@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Bansk& Bystrica 4

Banska Bystrica 24. 6. 2019
POZ 1483-2018/2-247-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 1483-2018 z 28.6.2018 prihlasovatel'a VITA ROYAL s.r.0., DIha
368/22, 971 01 Prievidza, Slovenska republika,

sa zamieta

podl'a 8 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym odbévodnenim z28.3.2019 ozndmené, Ze prihlasené oznadenie nie je
spbsobilé na zépis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoZe podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrann( znamku
nemozno uznat’ oznacenie, Ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Gdajmi, ktoré v obchodnom styku mdzu slizit' na urcenie
druhu, kvality, mnoZstva, tc¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

v triede 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Predmetné oznacenie je prihlasené pre sluzby ,, restauracné (stravovacie) sluzby “

Vo vysSie spomenutom odovodneni z 28.3.2019 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, ze vo vztahu k prihldsenym
sluzbdm nema predmetné kombinované oznacenie ako celok rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze relevantnej
spotrebitel'skej verejnosti poskytuje informaciu, Ze pod takymto oznaenim pdjde o sluzby v oblasti
zdravého stravovania, resp. sluzby zamerané na pripravu zdravych jedal a pokrmov zabalenych do boxov
(Skatul'). Uvedené vyplyva zvyznamu slov tvoriacich oznacenie, konkrétne slovny prvok ,,vita“ je po
preklade z latinského jazyka do slovenského jazyka vo vyzname Zivot. Urad na zéklade prieskumu zistil, Ze
slovo ,vita“ je vsucasnosti bezne pouzivané v spojitosti so zdravou vyZivou alebo zdravym Zivotnym
Stylom. Slovo ,,box* je v pripade prihlasovaného oznacenia vo vyzname $katula - obal pevného tvaru (vid’
Kratky slovnik slovenského jazyka SLEX99).

Preto je oznacenie ,,vitabox“ vo vztahu k prihlasenym sluzbam oznacenim opisnym v zmysle § 5 ods. 1
pism. ¢) citovaného zakona, ktoré ako celok poskytuje potencidlnym uzivatelom tychto sluzieb len
jednoduchl informéaciu otom, Ze ide o stravovacie sluzby, vramci ktorych si ponikané jedla aj
prostrednictvom dodavok v skatuliach, pri¢om ide o jedla s vlastnostami zdravej vyzivy.
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Urad dalej uviedol, Ze pokial’ ide o grafick(i GUpravu predmetného oznadenia, urad ju hodnoti ako minimalnu
a bez distinktivneho prvku, pretoZe oznacenie ako celok pozostava iba z bezného minimalne modifikovaného
bieleho pisma na podklade mierne modifikovaného zeleného obdiznika, pri¢om takyto spdsob upravy
oznaceni pouziva mnoho subjektov, ¢o prihlasenému oznaceniu vzhl'adom na jednozna¢ny vyznam jeho
slovnych prvkov nezabezpe€uje rozliSovaciu sposobilost’, a preto vo vztahu k prihlasenym sluzbam takéto
oznacenie predstavuje z titulu ustanovenia 8 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona zapisnu prekéazku.

Na margo chybajicej rozliSovacej spoOsobilosti predmetného oznacenia trad dodal, Ze rozliSovacia
sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajucich z funkcie
ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienend predovsetkym originalitou oznacenia v
miere umoznujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od réznych osob. To znamena, Ze
oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozliit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby. Ked’Ze prihlasené oznacenie takito funkciu neplni, urad skonstatoval, ze
ho ztitulu ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) ac) citovaného zadkona nie je mozné zapisat’ do registra
ochrannych znamok.

Zrejme predpokladajuc na strane prihlasovatel’a, Ze Grad dospeje k vy3Sie uvedenému vysledku daného
prieskumu, prihlasovatel’ v snahe prekonat’ zjavnu absenciu rozliSovacej spdsobilosti prihldseného oznacenia
dolozil priamo pri podani predmetnej prihlasky ur¢ité neo¢islované doklady.

Urad vyssie uvedené doklady preskumal, pricom vo vysledku prieskumu z28.3.2019 poukazal na
skuto¢nost’, Ze rozliSovaciu sposobilost’ je mozné preukazat dokladmi splnajiicimi ustanovenie § 5 ods. 2
zékona ¢.506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach v nasledovnom zneni:

,»Oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) az d) sa zapise do registra, ak prihlasovatel’ preukaze, ze oznacenie
nadobudlo pred dfiom podania prihlasky, na zaklade jeho pouzivania na tizemi Slovenskej republiky alebo vo
vzt'ahu k tzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je
prihlasené”.

Eurépsky sudny dvor zaroven sprestiuje spdsob posudenia nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti oznaceni
pre zapis do registra ochrannych zndmok stanovenim kritérii pre doklady preukazujuce rozliSovaciu
sposobilost’ vyplyvajtcich z jeho rozhodnuti ECJ 108/97 a 109/97. Jedna sa o posudenie stavu pred podanim
predmetnej prihlasky na Gzemi Statu, v ktorom bola prihlaSka podana. Ide o nasledovné kritéria:

- pouzivanie oznacenia vo vztahu k relevantnej Casti verejnosti

- percentualny podiel na trhu

- intenzita pouZzivania oznac¢enia

- &asova dizka pouzivania oznadenia

- mnozstvo vynaloZenych investicii na reklamu

- v kaZzdom jednotlivom pripade je posudenie rozliSovacej spdsobilosti individualne

Urad tiez dodal, Ze k danému posudeniu slizia hlavne faktiry, pokladni¢né bloky (v pripade tovarov aj
dodacie listy), ktoré okrem datovania poskytnutia predmetnych sluZieb (pred podanim prihlasky) poskytuju
aj Udaje o zemepisnych miestach, v ktorych boli predmetné sluzby realizované avakom rozsahu boli
realizované pred datumom podania predmetnej prihladky. V uvedenych dokladoch bezpodmiene¢ne musi
figurovat’ predmetné oznacenie a uvedenie dodanych jedal preukazujlcich poskytnutie stravovacich t.j.
prihlasenych sluZieb. Taktiez tieto doklady musia jednozna¢ne obsahovat’ aj presné obchodné meno a sidlo
prihlasovatel'a (VITA ROYAL s.r.o., Prievidza). Okrem tychto dokladov na dany tcel sluZia aj r6zne letaky,
ponukové listy, katalégy apod., vktorych je uvedené obchodné meno prihlasovatela ako aj samotné
prihlasené oznacenie ,,vitabox*“, aby si potencidlni uzivatelia predmetnych sluzieb prostrednictvom tohto
oznacenia vedeli spojit’ tieto sluzby s menom samotného prihlasovatel'a. Az po splneni tychto predpokladov
je mozné zvazovat, ¢i prihlasené oznacenie mohlo pred datumom podania predmetnej prihlasky ochranne;j
znamky prejst do povedomia relevantnej verejnosti vradmci Slovenskej republiky v spojitosti
s prihlasovatelom do takej miery, aby bolo schopné vo vztahu k predmetnym stravovacim sluzbam
nadobudnut’ rozliSovaciu sposobilost’ a nasledne tak byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Preukazné doklady, ktoré prihlasovatel’ prilozil priamo k predmetnej prihlaSke ochrannej znamky
predstavuju tri kategorie. Prvl z nich prihlasovatel’ oznadil ako ,,Vystavené objednavky 2 réznych miest*,
druha kategoria dokladov je oznacena ako ,,Vystavené faktury 2 roznych miest™ a tretiu skupiny dokladov



prihlasovatel' oznadil ako ,Prilohy k Ziadosti zaslané emailom“. Urad preskimanim vsetkych tychto
dokladov dospel k nasledovnému stanovisku:

Pokial’ ide o prvi skupinu resp. kategoriu prilozenych dokumentov, tieto predstavuju kdpie objednavok
v pocte 14 kusov, na zaklade ktorych boli dodané uréité druhy jedal k objednavatel'om do réznych miest
Slovenskej republiky (Banska Bystrica, Trebisov, Kosice, Bratislava, Zilina, Vlkanova, Jazernica) pred
datumom podania predmetnej prihlaSky ochrannej znamky. Na z&klade tohto siboru objednavok sice je
mozné usudit’, Ze konkrétne dodavky jedal vyplyvajuce z tychto objednavok pokryli ur€ita relevantnu ¢ast
Uzemia Slovenskej republiky pred datumom podania predmetnej prihlaSky ochrannej znamky, avSak vsetky
tieto objednavky maju zdsadny nedostatok, ktory vylu¢uje moznost’ preukazania nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti prihlaseného oznacenia pre samotné¢ho prihlasovatela ,,VITA ROYAL s.r.0.“ Prievidza®.
Prihlasované oznacenie ,,vitabox“ sice nenapadne figuruje v kazdej z dotknutych objednavok v beZznom
pisme v zneni ,,Vitabox menu“ v obsahu pozndmky napisanej drobnym pismom v dolnej casti tlaciva
objednavky, avSak samotné obchodné meno prihlasovatel'a v tej podobe, ako ho uviedol v predmetnej
prihlaSke ochrannej znamky v zneni ,,VITA ROYAL s.r.0., Prievidza“, v Ziadnej z tychto objednavok vébec
nefiguruje. Z toho vyplyva, ze uZivatel' predmetnych stravovacich sluzieb nema $ancu na zaklade takychto
objednavok spojit’ si prihlasené oznaenie sjeho prihlasovatelom, z ¢oho je zrejmé, ze takéto doklady
nemozu prispiet k preukazaniu priznacnosti, presnejSie povedané, rozliSovacej spdsobilosti predmetného
oznacenia vo vztahu k prihlasenym sluzbam pre samotného prihlasovatel’a. Preto prvi skupinu preukaznych
materialov, ozna¢enych prihlasovatel'om ako ,,Vystavené objedndvky 2 réznych miest”, drad povaZuje za
irelevantnu.

Pokial’ ide o druhu skupinu prilozenych dokladov, oznacenu ako ,,Vystavené faktury 2 réznych miest”, ta
predstavuje kopie faktdr v pocte kusov 20, ktoré boli vystavené na dodavku urcitych druhov jedal pre
zakaznikov prihlasovatel’a do urcitych miest Slovenskej republiky (Jalovec, Bojnice, Prievidza, Nitrianske
Rudno, Handlova, Opatovice nad Nitrou, Banska Bystrica, Dolné Vestenice, Lazany, Zvolen, Sliac,
Medovniky, Martin, Banovce nad Bebravou) pred datumom podania predmetnej prihlaSky ochrannej
znamky. Na rozdiel od vys$sie preskimanych objednavok je potrebné konstatovat’, Ze tieto doklady zd’aleka
nepokryvaju dodavky v takom rozsahu uzemia Slovenskej republiky, ako vysSie uvedené objednavky (ide
len o maly okruh okresov casti stredného Slovenska a Casti zapadného Slovenska v rozpéti od Uzemia
Martinského okresu po okres Banovce nad Bebravou, avsak omnoho va¢§im nedostatkom tychto dokladov je
skuto¢nost, Ze popri obchodnom mene prihlasovatela ,,VITA ROYAL s.r.0.“ Prievidza“, ktoré faktry
obsahuju, vobec v nich nie je uvedené samotné znenie prihliaseného oznadenia v zneni ,,vitabox“. CiZe ani
Vv pripade dodanych faktir nie je realne, aby si uZzivatel predmetnych stravovacich sluzieb vedel spojit’
obchodné meno prihlasovatel’a s prihlasenym ozna¢enim, v sucasnej nadvédznosti na predmetné stravovacie
sluzby. Cize v pripade dodanych faktur, nielenze tieto faktiry nevykazuju dostatoéné pokrytie {izemia
Slovenskej republiky, pokial’ ide o relevantnt Cast’ uzivatel'skej verejnosti, ale vébec neobsahuji podstatny
udaj, ktorym je prihlasené oznacenie ,,vitabox“. Z uvedeného jasne vyplyva, Ze ani jedna z dodanych faktur
neprispela k preukazaniu nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia.

Pokial’ ide o posledny okruh prihlasovatelom dolozenych preukaznych materidlov, tie prihlasovatel’ oznaéil
ako ,Prilohy k Ziadosti zaslané emailom“. Ide o rbéznorody druh materidlov, ku ktorym drad po ich
preskimani zaujal nasledovné stanovisko:

- letak ,vitabox.sk” — okrem znenia prihlasovaného oznaéenia s pripojenou webovou priponou ,,.sk",
telefonického cisla a ¢asov rozvozu jedal, tento doklad neobsahuje Ziadne d’alSie podstatné udaje,
chyba v iom hlavne vysSie vysvetleny podstatny udaj, ktorym je obchodné meno prihlasovatel’a
»VITA ROYAL s.r.0.“ Prievidza“, tzn. ide o irelevantny doklad pre Géely preukazania nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti prihlaseného oznacenia pre prihlasovatel’a

- reklamna papierova taSka obsahujdca slovny prvok ,vitabox.sk“ - Ziaden iny Gdaj tu nefiguruje,
chyba obchodné meno prihlasovatela obchodné meno prihlasovatela ,,VITA ROYAL s.r.o.
Prievidza“. Ide o irelevantny doklad.

- vytlaCok zinternetovej stranky www.vitabox.sk - uvadza pocet navstev tejto stranky podla
jednotlivych $tatov, tu je potrebné uviest, ze ztakéhoto zdroja nie je moZné, okrem uvedenej
webovej domény, v ktorej je obsiahnuté predmetné oznacenie, a poctu navstev, zistit' ziaden d’alsi
relevantny udaj. Absolutne ¢islo navstev navstevnikov zo Slovenskej republiky, nedava Ziadny obraz
0 rozlozeni tychto I'udi na celom tzemi Slovenska. Rovnako v§eobecne z internetovych domén nie je



http://www.vitabox.sk/

mozné zistit’ pocet realizovanych dodavok, ktoré st schopné dokladovat’ iba faktury, dodacie listy,
pokladni¢éné bloky apod. Co je vSak najvicsim nedostatkom, Ze chyba obchodné meno
prihlasovatela ,,VITA ROYAL s.r.0.“ Prievidza“. NavySe toto meno urad nenasiel ani v obsahu
predmetnej internetovej stranky vratane rubriky ,,kontakty*. Ide o irelevantny doklad.

- 5 webovych vytlatkov zrdznych zdrojov vratene domén facebook a instagram — okrem opisu
sluzieb a samotného slovného prvku ,,vitabox*, navstevnik tychto stranok nema moznost’ zistit, ¢i sa
tieto sluzby viazu na prihlasovatel’a ,,VITA ROYAL s.r.0.“ Prievidza“ — irelevantny doklad

- dalsi letak ,,vitabox.sk* okrem telefonického Cisla a ponuky stravovacich sluZieb uZz neobsahuje
ziaden iny udaj, chyba hlavne obchodné meno prihlasovatel'a ,,VITA ROYAL s.r.0.” Prievidza® —
irelevantny doklad

- letdk s ponukou na potla¢ loga ,vitabox“ na bonbonoch - okrem slovného prvku ,vitabox*
neobsahuje Ziaden podstatny Gdaj pre preukazanie rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného
oznacenia, hlavny nedostatok predstavuje chybajiuce obchodné meno prihlasovatel'a ,,VITA ROYAL
s.r.0.“ Prievidza“ — irelevantny doklad

- tri listy emailovej komunikacie v suvislosti s objednavkou reklamnych taSiek ,,vitabox* — plati to
isté, ¢o pri vyssie uvedenych dokladoch, okrem slovného prvku ,,vitabox*, chybaju d’alsie relevantné
Udaje, ktoré by naplnili poZzadované kritéria pre preukazovanie rozliSovacej sposobilosti oznadeni,
nehovoriac o skutoénosti, Zze ani v tychto dokladoch nefiguruje obchodné meno prihlasovatela
»,VITA ROYAL s.r.0.“ Prievidza“ — irelevantné doklady

- list od firmy alfopa — ide len o poZiadavku potvrdenia akychsi Standardov k vyrobkom, adresovanu
na spoloc¢nost’ prihlasovatela ,,VITA ROYAL s.r.0.“ Prievidza®“. Tu sice figuruje obchodné meno
prihlasovatela, avSak ziadne iné podstatné udaje, hlavne vSak chyba samotné oznacenie ,,vitabox‘.
TaktieZ ide o irelevantny doklad.

Na zaklade analyzy vSetkych preukaznych materialov, ktoré prihlasovatel’ prilozil priamo k predmetnej
prihlaSke ochrannej znamky, je zrejmé, Ze ani jeden zpriloZenych dokladov neprispel k naplneniu
pozadovanych kritérii, na zaklade ktorych sa v znamkovej praxi posudzuje nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti oznageni v zmysle vySSie uvedenych rozhodnuti Eurépskeho stidneho dvora. Z toho dévodu
Urad zotrval na pdvodnom stanovisku, ktoré vyvodil v Gvode tejto spravy a sice, Ze prihlasené oznacenie nie
je mozné z titulu § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zakona zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doru¢eny na oboznamenie. PretozZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 4.6.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Grade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a 8 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad méa
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskumat’ sprdvnym sidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podl'a §
177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Sprévny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov



Dorudit’:

VITA ROYAL s.r.o.
Dlha 368/22

971 01 Prievidza 1
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