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Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 12. 6. 2019
POz 2127-2017/Z-240-2019

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 2127-2017 z 4.9.2017, prihlasovatel'a Zlat4ky.cz - investi¢ni zlato a nu-
mismatika s.r.o., Michalska 432/12, 110 00 Praha 1 - Staré Mésto, Ceska republika, ktorého v konani zastu-
puje Ing. Dagmar Lobodova, Clementisova 6, 040 22 KoSice,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na z&klade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo prihla-

sovatelovi s prislusSnym odévodnenim z 20.3.2018 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je sposobilé na zapis

do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach Y

zneni neskorsich predpisov, pretoZe podl'a § 5 ods. 1 citovaného zdkona, za ochrannti znaimku nemozno uznat’

oznalenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylu¢ne oznaCeniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit’ na urenie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad*) v uvedenom liste uviedol nasledovné skutoénosti:

Prieskumom bolo zistené, Ze slovné oznadenie ZLATAKY prihlasované pre homogénnu skupinu tovarov
suvisiacich s mincami v triedach 7, 14, a 16, ako aj sluzbami v oblasti reklamy, predaja a financnictva \
triedach 35 a 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nespliiia podmienky pre zapis do registra ochran-
nych znamok, pretoZe nema rozlisovaciu sposobilost’. Uvedené vyplyva podl'a iradu z toho, Ze slovo ,,zlatak"
je ,,.zlaty peniaz* (Slovnik slovenského jazyka z r. 1959 — 1968, SAV Bratislava), pri¢om slovny prvok tvo-
riaci prihlasované oznacenie v tvare podstatného mena mnozného ¢isla, znamena ,,zlaté mince®. Urad uvie-
dol, Ze aj ked’ z gramatického hl'adiska ide o pojem s pravopisnou chybou, uvedené znenie nemeni opisnu
povahu oznacenia, pri¢om v slangovej re¢i sa bezne pouziva. Relevantnému zakaznikovi, ktorym je v tomto
pripade bezny ob¢an SR, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, je vyznam prihlasovaného
oznacenia zrejmy uz na prvy pohlad a bez vacsej intelektualnej namahy zisti o aké tovary a sluzby ide.
Urad poukazal na to, Ze prihlasované oznaGenie neobsahuje Ziadny d’alsi distinktivny slovny alebo graficky
prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu sposobilost’, pricom relevantna verejnost’ si vytvori dostatocne
priame a osobitné spojenie medzi prihlasovanym oznaCenim a uvedenymi tovarmi a sluzbami, ale nie je
schopna na zaklade tohto oznacenia uréit’ od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju. Urad preto
konStatoval, Ze prislusni spotrebitelia by vnimali prihlasované oznacenie ako bezné, a nie ako oznaCenie
konkrétneho poskytovatela tychto tovarov a sluzieb.
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Zéverom Urad uviedol, Ze rozlisovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyva-
jucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovSetkym podmienena origina-
litou oznacCenia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajticich od r6znych osob.
To znamena, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary ale-bo
sluZzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, pricom relevantna verejnost’ nie je schopna na
zaklade tohto oznacenia urcit’ od ktorého subjektu dané tovary pochadzaju.

Diia 14.5.2018 bola uradu dorudena odpoved’ prihlasovatel’a na vysledok prieskumu zapisnej sposobi-
losti v ktorej uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Slovné oznagenie ,,ZLATAKY*, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 2127-2017 je prihla-
sované pre tovary ,,predajné automaty“ v triede 7, ,,drahé kovy a ich zliatiny“ v triede 14, ,,papierensky tovar,
tlacoviny, etikety, stocky" v triede 16 a pre sluzby ,,reklama obchodny manazment, obchodna administrativa,
kancelarske prace” v triede 35 a ,financnictvo, penaznictvo* v triede 36 medzindrodného triedenia tovarov a
sluZieb, ktoré st sti¢astou obchodnej ¢innosti prihlasovatel’a. Prihlasovatel si pri podani prihlaSky predmetne;j
ochrannej znamky uplatnil pravo prednosti podl'a medzinarodného dohovoru z ¢eskej prihlasky ochrannej
zndmky OZ ¢. 538372,

Pri posudzovani rozliSovacej sposobilosti pri prihlasovani ochranného oznaéenia prihlasovatel’ vychadzal
z predpokladu, Ze rozliSovaciu spdsobilost’ treba vzdy posudzovat’ vo vztahu:

1. k prihlasovatel'ovi:

v tejto suvislosti uviedol, Ze prihlasovatel je sesterskou spolo¢nostou so spolo¢nost'ou Zlataky.sk. Tato spo-
lo¢nost’ ma na Slovensku dve pobocky, pricom do obchodného registra bola zapisana dna 10.08.2016. Prihla-
sovatel’ je servisnou organizaciou, ktord vlastni celé know-how, spolo¢nost’ Zlataky.sk sa venuje vlastnému
obchodovaniu t. j. nakupuje a predava tovary, propaguje svoje sluzby, atd’. Predajna prihlasovatel’a bola zria-
dena v Bratislave v marci 2017.

2. k odberatel'skej a spotrebitel'skej verejnosti:

oznadenie je zname spotrebitel'skej verejnosti predovsetkym na uzemi Ceskej republiky a Slovenskej repub-
liky, kde ma spolo¢nost’ svoje sidlo a zriadené pobocky a predajne.

Prihlasované oznagenie prihlasovatel’ pouziva v CR od roku 2007, v SR od roku 2012, kedy sa stal majitel'om
domény zlataky.sk, na ktorej prevadzkoval internetovy obchod pod znactkou ZLATAKY pre zékaznikov zo
Slovenska, ktori do tej doby nakupovali v predajniach v CR alebo na doméne Zlataky.cz.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, ze internet je medzinarodnou konglomeraciou vzajomne prepojenych pocitaco-
vych sieti a v sicasnosti predstavuje najslobodnejsi spdsob vymeny informacii prostrednictvom ktorych sa
priemerni slovenski spotrebitelia v dostato¢nej miere mohli oboznamit’ s tym, ze prihlasovatel’ pouziva prihla-
sované oznacenie pre prihlasované triedy a sluzby. Oproti klasickej reklame, kde pbsobi jednostranny tok
informacii a spotrebitelia prijimaji reklamu pasivne ako divaci, posluchaci alebo citatelia, je on-line reklama
a ponuka obohatend interaktivitou. Uvedena skuto¢nost umoznuje podl'a prihlasovatel'a zapojit’ zakaznika do
ponukového a reklamného procesu, pri¢om aktivita nastava hned’ od zaciatku, ked’ si zakaznik sam vyhl'ada
prezentaciu firmy na Internete. Dalej uviedol, Ze u prihlasovatel’a je dolezité aj to, Ze stranka firmy je dosta-
tocne dostupna a da sa vel'mi 'ahko najst’. Interaktivitu spoloc¢nosti prihlasovatel'a so zakaznikom d’alej zabez-
pecuju niektoré prvky, umiestnené na web stranke firmy. St to napriklad formulére, objednavkové informacie,
nakupné informécie, ale hlavne e-mail, kde je reakcia zdkaznika na ponuku okamZita. Na rozdiel od klasického
marketingu, kde je sustredend pozornost’ va¢sinou na emocionalnu stranku zakaznika, pri on-line marketingu
vychédza prihlasovatel’ oznacenia z potreby informovanosti, schopnosti rychlo sa rozhodovat’ a komunikovat
so zakaznikom.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze jeho predajia v Bratislave je oznaéena nazvom ,,ZLATAKY* a po dobu p6so-
benia ma prihlasovatel’ na izemi Slovenska tisice zakaznikov, u ktorych je vSeobecne znamy pod oznacenim
+ZLATAKY*. Prihlasované oznacenie sa podl’a prihlasovatel’a stalo pre relevantni verejnost’ distinktivnym,
pretoZe domény www.zlataky.sk a www.zlataky.cz ziskali intenzivnym pouZivanim a naslednym on-line pre-
dajom od roku 2007 a 2012 dostato¢n rozliSovaciu sposobilost’ pre tovary a sluzby v triede 7, 14, 16, 35 a 36,
pre ktoré je prihlasované oznacenie prihlasené.



Na potvrdenie uvedenych skuto¢nosti prihlasovatel’ predlozil nasledovné dokazy:

Dokaz ¢. 1: Vypis z obchodného registra, vedeného Mestskym sidom v Prahe;
Dokaz ¢. 2: Vypis z obchodného registra Okresného stidu Bratislava 1;

Dokaz €. 3, 4: Foto predajne + Pozvanka na symbolické otvorenie predajne, zaslana VIP obchodnym partnerom
zo dna 22.06.2017;

Dékaz ¢. 5: printscreen data vzniku domény zlataky.cz. (29.06.2007);

Dékaz ¢. 6: printscreen data vzniku domény zlataky.sk. (21.06.2012);

Dokaz ¢. 7: faktura €. 1432100501, zo diia 06.02.2014 pre slovenského zakaznika,
Dokaz ¢. 8: faktara ¢. 1792000002 , zo dia 20.06.2016;

Dokaz ¢. 9: faktara ¢. 1532800517, zo dna 22.06.2015 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 10: faktara €. 1432100501, zo dna 06.02.2014 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 11: faktara €. 1432100504, zo dna 13.02.2014 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 12: faktara ¢. 1432100506, zo diia 17.02.2014 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 13: faktara ¢. 1432100507, zo diia 21.02.2014 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 14: faktura ¢. 1432100508, zo diia 24.02.2014 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 15: faktura ¢. 1432100509, zo diia 25.02.2014 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 16: fakthra ¢. 1432100510, zo dna 27.02.2014 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 17: faktara ¢. 1532100106, zo diia 14.05.2015 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 18: faktara ¢. 1642100001, zo dia 01.07.2015 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 19: faktara ¢. 5732000105, zo dna 07.07.2016 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 20: faktara ¢. 5732000110, zo dna 12.07.2016 pre slovenského zakaznika;
Dokaz ¢. 21: faktara ¢. 5732000211, zo dita 19.07.2016 pre slovenského zakaznika;
Dokaz &. 22: Vypis z registra ochrannych znamok UPV CR, OZ ¢&. 538372, &. zéapisu 361808.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze okrem predlozenych faktir z rokov 2014-2016 mo6Ze podl'a potreby tradu za-
slat’ d’alSie faktury. Podl'a ndzoru prihlasovatela dostatocnt rozliSovaciu sposobilost’ prihlasovaného oznace-
nia umociuje za dané obdobie pouzivania aj fakt, ze prihlasované oznacenie je zarovenn obchodnym menom
prihlasovatel’a, pod ktorym vystupuje v ramci obchodnej, reklamnej a marketingovej praxe, odvolavajic sa
pritom na ustanovenie § 5 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpi-
sov. Dokazové materialy, ktoré prihlasovatel’ predlozil tak podla neho potvrdzuju, Ze prihlasované oznacenie
je pre prihlasovatel’a priznacné.

Na zaklade hore uvedenych skuto¢nosti a dodanych dokazovych materidlov o vzitosti oznacenia je prihlaso-
vatel’ toho nazoru, Ze prihlasované oznacenie spiiia podmienky pre zapis v zmysle § 5 ods. 2 zakona ¢.
506/2009 Z. z. o0 ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov a preto Ziada, aby Urad zapisal prihlaso-
vané oznacCenie do registra ochrannych zndmok pre v3etky prihlasované tovary a sluzby.

Zaverecné vyjadrenie uradu:

Beruc do uvahy vyjadrenia prihlasovatel’a a po zvazeni vSetkych relevantnych skutoc¢nosti irad konstatuje, Ze
slovné oznaéenie ,,ZLATAKY* prihlasované pre tovary ,,predajné automaty na mince z drahych kovov a ich
zliatin* v triede 7, ,,investicné zlato" v triede 14, ,,postové znamky; kolky (ceniny), ceninové tlacoviny S
ochranou; akcie (cenné papiere); dlhopisy (cenné papiere); bankové Seky; bankovky; Speciélny ceninovy pa-
pier; letaky; brozury; tlaciva (formulare) ; vizitky; vyrocné spravy,; tlacené blahozelania k novému roku; tla-
Coviny, karton; lepenka; baliace plastové folie; lepiace pasky na kanceldarske pouzitie alebo pre domdcnost
papierové alebo lepenkové etikety; samolepiace félie; samolepky (papiernicky tovar); plastové obaly na bale-
nie minci; plastové félie na balenie minci* v triede 16 a pre sluzby ,,podpora predaja (pre tretie osoby); re-
klama; predvadzanie vyrobkov uvedenych v triedach 7 a 14 tohto zoznamu prostrednictvom internetu; inzertné
sluzby, rozsirovanie reklamnych materialov zakaznikom (letaky, prospekty, tlacoviny, vzorky), vydavanie re-
klamnych textov; sluzby porovnavania cien; obchodné sprostredkovatel’ské sluzby s vernostnymi a
marketingovymi programami; sprava spotrebitelskych a vernostnych programov“ 35 a ,,uschova cennosti;
elektronicky prevod kapitdlu; financné analyzy; financné informdcie; financné odhady a ocenovanie minci
z drahych kovov a ich zliatin; financné poradenstvo, investovanie kapitalu, financné konzultacné sluzby; fi-
nancny lizing; ocenovanie numizmatickych zbierok, oceniovanie Sperkov, zmenarenske sluzby, ocenovanie sta-
roZitnosti; sprostredkovanie ( maklérstvo); sprostredkovanie poistenia; sprostredkovanie na burze cennych
papierov; sprostredkovanie obchodu s akciami a obligaciami; poskytovanie informécii, konzultacie a
poradenstva v oblasti investicného bankovnictva“ v triede 36 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb



nema rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsich predpisov (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoZe podla § 5 ods. 1 pism. ¢) za-
kona o ochrannych znamkach, je tvorené vylu¢ne udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na urcenie
druhu, resp. charakteru a zamerania poskytovanych tovarov a sluZieb. Ako uZ Urad vo svojom vyjadreni uvie-
dol, uvedené vyplyva z toho, Ze slovo ,,zlatak" je ,,zlaty peniaz“ (Slovnik slovenského jazyka z r. 1959 — 1968,
SAYV Bratislava), pricom slovny prvok tvoriaci prihlasované oznacéenie v tvare podstatného mena mnozného
Cisla, znamena ,,zlaté mince“. Aj ked’ z gramatického hl'adiska ide o0 pojem s pravopisnou chybou, uvedené
znenie nemeni opisnt povahu oznacenia, pricom v slangovej reci sa bezne pouziva. Relevantnému zakazni-
kovi, ktorym je v tomto pripade bezny ob¢an SR, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, je
vyznam prihlasovaného oznacenia zrejmy uz na prvy pohl'ad a bez vicsej intelektualnej namahy zisti, Ze uve-
dené tovary a sluzby sa tykaju zlatych minci (automaty na mince, investi¢né zlato, plastové obaly na balenie
minci a d’alSie suvisiace tovary resp. sluzby v oblasti obchodu a finan¢nictva). Prihlasované oznacenie neob-
sahuje ziadny d’alsi diStinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu spdsobi-
lost’, pricom relevantna verejnost’ si vytvori dostato¢ne priame a osobitné spojenie medzi prihlasovanym ozna-
¢enim a uvedenymi tovarmi a sluzbami, ale nie je schopné na zaklade tohto oznacenia urcit’ od ktorého sub-
jektu dané tovary a sluzby pochadzaji. Mozno preto konstatovat’, ze prislusni spotrebitelia by vnimali prihla-
sované oznacenie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela tychto tovarov a sluzieb.
Je potrebné uviest,, ze opisny charakter prihlasovaného oznacenia prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni nijako
nespochybnil ani nevyvritil.

Dalej je potrebné uviest, e podl'a rozhodovacej praxe eurdpskych stdov, tak ako uviedol aj prihlasovatel’, sa
rozliSovacia spdsobilost’ oznaceni musi posudzovat’ jednak vo vztahu k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré bola
prihlaska ochrannej znamky podana, a jednak vo vztahu k vnimaniu prislu$nou skupinou verejnosti, ktord
tvoria spotrebitelia tychto tovarov alebo sluzieb. Ako bolo preukdzané, medzi prihlasovanym oznacenim a
zameranim predmetnych tovarov a sluZieb existuje dostato¢ne priama a konkrétna spojitost’, ktora umoziiuje
dotknutej verejnosti okamzite a bez d’alSicho rozmyslania vnimat’ opis charakteru a zamerania prihlasovanych
tovarov a sluZieb bez detailného a podrobného analyzovania prihlasovaného oznacenia. Prihlasované oznace-
nie preto nebude vnimané verejnostou ako oznacenie povodu prihlasovanych tovarov a sluZieb, pretoze
neumozni vytvorit’ prepojenie medzi tymito tovarmi a sluzbami a samotnym prihlasovatel'om, teda zabezpecit’
jeho rozliovaciu spdsobilost’ a naplnit’ tak zmysel ochrannej znamky. Co sa tyka relevantnej skupiny spotre-
bitel'ov, urad vo svojom vysledku prieskumu uviedol, Ze v danom pripade je tato skupinu tvoria bezni obcania
SR, riadne informovani a primerane pozorni a obozretni.

V suvislosti s vyjadrenim prihlasovatela, ze prihlasované oznacenie sa podl'a prihlasovatel’a stalo pre rele-
vantnu verejnost’ diStinktivnym, pretoZze domény www.zlataky.sk a www.zlataky.cz ziskali intenzivnym pou-
Zivanim a naslednym online predajom dostato¢nt rozliSovaciu sposobilost’ pre prihlasované tovary a sluzby
Urad uvadza, Ze ndzov domény sam osebe odkazuje skér na internetovl adresu nez na obchodny pdvod tovarov
alebo sluzieb urcitého vyrobcu alebo doddvatela. Pravidld v oblasti pridel'ovania ndzvov domén a ich pouzi-
vanie neurcuju spdsobilost’ nazvu domény na jej zapis ako ochrannej znamky. Aby k zapisu daného oznacenia
ako ochrannej znamky mohlo dojst,, je potrebné, aby prihlasované oznacenie splnilo vSetky podmienky stano-
vené v 8 5 ods. 1 zdkona o ochrannych zndmkach obsahujuce absolutne dévody jeho zamietnutia.

Taktiez poukazovanie prihlasovatel’a na to, Ze prihlasované oznacenie je zaroven obchodnym menom prihla-
sovatel’a, pod ktorym vystupuje v ramci obchodnej, reklamnej a marketingovej praxe, odvolavajic sa pritom
na ustanovenie 8 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach rad poukazuje na to, Ze na rozdiel od obchodného
mena, ktory ma evidencny charakter, moznost’ zapisu oznacenia ako ochrannej znamky sa musi posudit’ vy-
luéne na zaklade zdkona o ochrannych znamkach, pri¢om jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich
z funkcie ochrannej znamky je jej rozliSovacia sposobilost’. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovsetkym
podmienena originalitou oznacenia v miere umoznujicej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzaji-
cich od r6znych osdb. To znamena, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ roz-
lisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby.

V suvislosti s vyjadrenim prihlasovatel’a, ze prihlasované oznacenie nadobudlo vo vztahu k prihlasovanym
tovarom a sluzbam v zmysle ustanovenia § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach rozliSovaciu sposobilost’,
mOoZno uviest’, Ze toto ustanovenie dava prihlasovatel'ovi moZnost’ prekonat’ zapisna vyluku konstatovanu tra-
domv zmysle § 5 ods. 1 pism. b) aZ d) zakona o ochrannych znamkach prostrednictvom dékazov, Ze prihlasené
oznacenie ziskalo prizna¢nost’, teda nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho pouZivania na
uzemi SR alebo vo vzt'ahu k nej, rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.
Pre posudenie toho, ¢i ochranna znamka nadobudla rozliSovaciu spdsobilost’ v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o



ochrannych znamkach, je potrebné uskuto¢nit’ konkrétne preskimanie predloZzenych dokladov a brat’
ohl'ad na vSetky konkrétne okolnosti pripadu, najmé skutocné masivne pouZzivanie oznacenia. RozliSovaciu
sposobilost’ je mozné kvalifikovat’ ako schopnost’ oznacenia identifikovat’ v ociach spotrebitel'skej verejnosti
tovary alebo sluzby pod tymto oznacenim §irené, ziskanu intenzivnou obchodnou a propagacnou ¢innostou v
uréitom priestore a ¢ase, ked’ oznacenie samotné rozliSovaciu spdsobilost’ nema. Pri posudzovani nadobudnu-
tia rozliSovacej sposobilosti ozna¢enia jeho pouZzivanim na trhu, je potrebné preskimat’ a vziat’ do avahy via-
cero faktorov a to najmi: podiel oznagenia na trhu, intenzitu, rozsah a dizka pouzivania tohto oznagenia, vysku
investicii vynalozenych podnikom na jeho reklamu, velkost’ zdujmovej skupiny, ktora vd’aka oznaceniu iden-
tifikuje tovar alebo sluzbu ako pochadzajucu od uré¢itého podniku a pod.

PredovSetkym je potrebné uviest’, ze prieskumom predlozenych dokladov, ktoré by mali preukézat’ nadobud-
nutie rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného oznacenia pre prihlasovatel’a jeho pouzivanim pred diiom po-
dania prihlasky ochrannej zndmky bolo zistené, Ze prihlasované oznacenie sa na predloZenych dokladoch vo-
bec nenachadza. Predlozené doklady €. 3, 4, 8 a 19 aZ 21 obsahujti obrazové oznacenie zobrazujuce Stylizovanu
korunu so slovnym prvkom ,,ZLATAKY* a doklady &. 7, 9 aZ 18 obsahuju obrazové oznaéenie zobrazujlce
d’alsiu Stylizovanu korunu s textom ,,zlataky.cz* pisanym grafickym pismom. Mozno preto konstatovat’, ze
prieskumom predloZenych dokladov samostatne, ako aj vo vzajomnej savislosti bolo zistené, Ze uvedené do-
klady nepreukazuju pouzivanie prihlasovaného oznacenia a to v takom rozsahu, vdaka ktorému relevantna
verejnost’ identifikuje prihlasované tovary a sluzby nim ozna¢ované ako tovary a sluzby pochadzajuce od kon-
krétneho subjektu. V tejto stvislosti Urad uvadza, Ze predloZzenymi dokazmi o nadobudnuti rozliSovacej sp6-
sobilosti v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach sa musi preukazat’, ze znacna Cast’ relevantnej
verejnosti vnima prihlasované oznacenie tak, ze prostrednictvom tohto oznac¢enia identifikuje prislusné tovary
alebo sluzby prihlasovatela, resp., ze jeho pouzivanim vznikla v mysli prislusnej skupiny zakaznikov stivislost’
s danymi tovarmi alebo sluzbami prihlasovatel’a, o by nenastalo, ak by sa prihlasované oznacenie nepouzivalo
v dostato¢nom rozsahu. Pre G¢ely preukazania, Ze oznacenie nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ pre prihlaso-
vatel’a teda nestaci len osvedc¢it’ jeho pritomnost’ na trhu, ako to v tomto pripade urobil prihlasovatel.

Vzhl'adom na uvedené mozno konstatovat, ze prihlasovatel’ neuniesol dokazné bremeno v zmysle § 5 ods. 2
zakona o ochrannych znamkach, teda Ze prihlasované oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky
ochrannej znamky rozliSovaciu sposobilost’ pre uvedené tovary a sluzby na zaklade jeho pouZzivania na Gzemi
SR, alebo vo vztahu k nej.

Urad d’alej uvadza, 7e existencia absolitnych dévodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zakona o ochrannych znadmkach musi byt predmetom konkrétneho posudenia s prihliadnutim na vSetky rele-
vantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska tovarov alebo sluZieb, ktoré st uvedené v prihlaske,
a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktor¢ tvoria spotrebitelia tychto tovarov a
sluZieb. Navyse je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v 8 5 ods. 1 zdkona o ochrannych zndmkach
vykladat’ s oh'adom na vSeobecny zdujem, ktory je ich zakladom, ked’Ze kazdy z tychto dévodov je nezdvisly
od inych a vyzaduje si oddelené skiimanie. VSeobecny zadujem zohl'adneny pri skiimani kazdého z tychto d6-
vodov zamietnutia totiz méze, dokonca musi, odrazat’ rozli¢né Givahy podl'a dovodov predmetného zamietnu-
tia.

Z tohto hl'adiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach sleduje
potrebu na jednej strane neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznaéenia, ktorého zapis sa Ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktoré ponukaju tovary alebo sluzby porovnatelné s tymi, ktorych zapis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitelovi alebo kone¢nému pouzivatel'ovi identifikaciu povodu tovarov
a sluZieb uvedenych v prihla§ke ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat’ tieto to-
vary a sluzby od tych, ktoré maju iny povod. Takato zaruka tvori totiZz zakladnu funkciu ochrannej znamky.

Pokial’ ide o § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach, toto ustanovenie sleduje vieobecny zaujem,
ktory pozaduje, aby oznacenia nestice opisné udaje vlastnosti, zamerania, ucelu, charakteru, ¢i zemepisného
povodu, alebo druhu tovarov alebo sluzieb, ktorych zapis sa ziada, mohli byt vol'ne pouzivané vsetkymi. Toto
ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako
ochrannych znamok.

Urad uvadza, Ze za ochrannii znAmku mozno uznat’ iba oznalenie, pri ktorom si spotrebitel’ dokaze vytvorit’
suvislost’ medzi prihlasovatel'om, oznacenim a tovarmi alebo sluzbami, teda oznacenie, ktoré je sposobilé roz-
lisit’ tovary alebo sluzby jedného subjektu od tovarov alebo sluzieb iného subjektu. Prihlasené oznacéenie, ktoré
obsahuje opisné daje bez inych rozliSovacich prvkov, nemoze plnit’ funkciu ochrannej znamky, ked’ze nema



rozliSovaciu sposobilost’ v prospech jedného subjektu v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych zndm-
kach.

Zakonn¢ ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach sa vzt'ahuji na oznacenia, ktoré
nie su sposobilé plnit’ zakladnu funkciu ochrannej znamky, t. j. identifikovat’ obchodny pévod tovaru alebo
sluzby s ciel'om umoznit’ tak spotrebitel’'ovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré ochranna znamka ozna-
cuje, vykonat’ neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat  iny vyber, ak sa
ukaze byt’ negativnou.

Oznacenia uvedené v ustanoveni § 5 ods. 1 pism. ¢) zdkona o ochrannych zndmkach su totiz tie, ktoré st z
pohladu ciel'ovej skupiny verejnosti tvorené vylu¢ne tidajmi sliiziacimi v obchode na urcenie vlastnosti, za-
merania, ucelu, charakteru, ¢i zemepisného poévodu, alebo druhu tovarov a sluzieb. Takéto ozna¢enia nemaji
v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach rozliSovaciu spdsobilost’, neplnia funkciu ochran-
nej znamky, a preto nemozu byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Urad d’alej uvadza, Ze oznaGenie svojou formou a obsahom musi byt’ originalne do takej miery, Ze jeho osobité
znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt’ nim oznaované — ide o tzv. triadu
vizieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost’ pre konkrétne
tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odliit’ tovary a sluzby pochadzajice z urci-
tého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného subjektu). Prihlasované
oznacenie tito funkciu neplni, a preto nemoze byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Vzhl'adom na vsetky uvedené skuto¢nosti zohl'adnujice skutkovy stav veci, beric do uvahy skuto¢nost’, ze
prihlasovatel nepreukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlasovaného oznacenia v zmysle § 5 ods.
2 zakona o ochrannych znamkach mozno konstatovat, Ze je naplnena zapisna vyluka v zmysle § 5 ods. 1 pism.
b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na drade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Véas podany rozklad mé od-
kladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskumat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla § 177
a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.
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