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POZ 457-2017/P-1-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka obrazovej ochrannej zndmky ' , POZ 457-2017, podana 27.2.2017 prihlasovatelom Mgr.
Pavlom Ferencom, PhD.,

sa zamieta
podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov.

Odovodnenie:

Diia 14.10.2017 (faxom), 16.10.2017 (e-mailom) a 25.10.2017 aj 31.10.2017 (poStovym podanim) boli Gradu
priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,urad®) doruCené pripomienky proti zapisu

Wen

obrazového oznacenia , Cislo spisu POZ 457-2017 (d’alej aj ,,zverejnené oznacenie®), do registra
ochrannych zndmok. Predmetné pripomienky boli podané panom Dennym S. K., Corona, Spojené Staty
americké, apani Sarah P. C., Cerritos, Spojené S§taty americké (dalej ,podavatelia pripomienok®),
s oddvodnenim, Ze prihlaska zverejneného oznacenia bola podana na zapis do registra ochrannych znamok
so zlym amyslom.

V sulade s ustanovenim § 51 ods. 13 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich
predpisov urad vyhodnotil podanie podavatel'ov pripomienok podl'a jeho obsahu ako pripomienky uplatnené
podla § 29 ods. 1 z dévodu naplnenia podmienky § 5 ods. 1 pism. ) citovaného zakona.

Obaja podavatelia pripomienok poukézali na z&sah do prav priemyselného vlastnictva pana Dennyho K.
v sUvislosti s jeno medzinarodne zapisanou ochrannou znamkou tvorenou pismenami ,,INBA* a slovnymi
prvkami ,,International Natural Bodybuilding Association®. Dalej uviedli, Ze pan Denny K. osobne vytvoril
symbol a ochrannt zndmku obsahujlcu vyobrazenie zemegule a pismena ,,INBA* pre asociaciu International
Natural Bodybuilding Association v roku 1994, kedy zacal organizovat’ medzinarodné sitaze oznacované
»INBA Global“ a ,,INBA GLOBAL EUROPE". Pan K. je jedinym zakladatel'om a prezidentom asociécii
LABA®, [ INBA/PNBA* (International Natural Bodybuilding Association/Professional Natural Bodybuilding
Association) a ,,INBA Global“, ako aj ,,INBA/PNBA Europe*.

Podl'a vyjadrenia podavatelov pripomienok su oznaenia obsahujuce pismend ,INBA“ aslovné prvky
»International Natural Bodybuilding Association* chranené autorsky aj znamkovopravne a obchodne su
pouzivané od roku 1994. Su tiez celosvetovo rozpoznatené a akceptované v spojeni s kulturistickymi
sitazami. Oznacenie je niekedy pouzivané v modifikovanej podobe, ale vZdy obsahuje slova ,,International
Natural Bodybuilding Association®, ,,INBA* a vyobrazenie zemegule.

Podrla vyjadrenia podéavatel'ov pripomienok pan K. udelil prihlasovatel'ovi docasné povolenie na pouzivanie
obrazového oznacenia ,INBA INTERNATIONAL NATURAL BODYBUILDING ASSOCIATION
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EUROPE®, ked sa stretli v Las Vegas 17.10.2011 a zacali spolupracovat’. Prihlasovatel’ sa podielal na
¢innosti INBA/PNBA v ramci INBA Europe so sthlasom pana K. ana zéaklade licencie na pouZivanie
ochrannej znamky so stanovenim presnych podmienok jej pouzivania. Prihlasovatel podla podavatelov
pripomienok stanovené podmienky porusil a bez opravnenia podal prihlaSku ochrannej zndmky vo svojom
vlastnom mene. Prihlasovatel svojim konanim zasiahol neopravnene do prava tykajluceho sa
medzinarodnych ochrannych znadmok, porudil dobré meno ochrannej znamky pana K., usiloval o jej
rozdrobenie, klamlivou reklamou a organizovanim sut'aze sa snazil ziskat’ neopravnent vyhodu. Podavatelia
pripomienok predloZili vyobrazenia ochrannych zndmok a oznaceni pouZivanych panom K., vypis z registra
patentového a znamkového tradu USA, propaga¢né materidly zrokov 1997, 1998, 2004 a 2013, ktoré
obsahuju obrazové oznacenie obsahujuce slovny prvok ,, INBA®.

Podavatelia pripomienok poZiadali 0 zamietnutie prihlasky zverejneného oznacenia.

Listom zo 16.3.2018 bola kopia pripomienok zaslana prihlasovatel'ovi na vyjadrenie, ktory svoje stanovisko
ozndmil tradu v liste doru¢enom 28.5.2018.

Prihlasovatel’ uviedol, Ze zaleZitost’ tykajlica sa oznacenia ,,INBA Europe” je predmetom sudneho konania
na Slovensku. Prihlasovatel’ sa odvolal na prilozené doklady — Zalobu a ndvrh na neodkladné opatrenie, kde
st podla jeho vyjadrenia uvedené vsetky okolnosti pripadu. Dalej uviedol, 7e Krajsky sud v Bratislave
v tejto veci vydal neodkladné opatrenie voci subjektom, ktoré spolupracujii s panom K. a Udajne na zaklade
jeho povolenia pouzivaju jeho oznacenia alebo ich Casti.

Prihlasovatel’ su¢asne predlozil vypis Styroch ochrannych znamok majitel'a Dennyho K. s vyjadrenim, Ze
okrem ochrannej znamky ¢. 78220458, ktort mal pan K. zapisanti vyhradne na uzemi USA, ked’ skoncila
platnost’ tejto ochrannej znadmkKy, si z Vypisu zregistra ochrannych znamok zrejmé ucelové registracie
d’alsich ochrannych znamok v rokoch 2016 a 2017 po tom, ako nastal spor medzi Zalobcom a Zalovanymi.
Dalsim predlozenym dokumentom je kopia Zaloby a navrhu na nariadenie neodkladného opatrenia proti
nekalostitaznému konaniu a neoprdvnenému pouzitiu nazvu pravnickej osoby zo dia 9.6.2017, kopia
uznesenia Krajského sGdu v Bratislave 0 nariadeni neodkladného opatrenia zo dia 5.9.2017 a kopia
stanoviska k vyjadreniu Zalovanych k Zalobe, datovana 16.1.2018.

Dna 25.9.2018 urad zaslal prihlasovatelovi spravu o vysledku posudenia pripomienok, ku ktorej sa
prihlasovatel’ mal moznost’ vyjadrit’ v lehote do 2.12.2018. Prihlasovatel’ sa v stanovenej lehote k sprave
Uradu nevyjadril.

Rozhodnutie Gradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podla § 54b ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov konania
zacaté a pravoplatne neskoncené do 13. januara 2019 sa dokoncia podla tohto zdkona v zneni u¢innom od
14. januéra 2019.

Kedze podla § 54b ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov
vznik, zmena a zadnik prav apravnych vztahov, ako aj naroky z nich vzniknuté do 13. januéra 2019 sa
posudzuju podla predpisov uc¢innych v ¢ase ich vzniku, tirad pripomienky podané 14.10.2017, 16.10.2017,
25.10.2017 a 31.10.2017 a zaloZené na ustanoveni § 5 ods. 1 pism. 1) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni u¢innom do 13. januara 2019 posiudi podl'a zakona o ochrannych zndmkach ucinného
v Case ich podania (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach®).

Urad vznesené pripomienky preskimal a zistil nasledovné:

Podlra § 29 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mdze
kazdy az do zapisu oznaCenia do registra podat’ pisomné pripomienky proti zapisu oznacenia do registra
z dovodov podla § 5; na pripomienky urad prihliadne pri rozhodovani o zapise oznacenia do registra. Osoba,
ktora podala pripomienky, nie je ucastnikom konania o prihlaske ochrannej znamky.

Podla § 29 ods. 2 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov urad
s pripomienkami oboznami prihlasovatel’a, ktory sa k nim moze v uréenej lehote vyjadrit’. Prihlasovatel’a a
osobu, ktora podala pripomienky, Urad s vysledkom postdenia pripomienok oboznami.



Podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov, ak
oznaCenie nie je spOsobilé na zapis podla § 5, urad prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti
prihlasky trad musi umoznit’ prihlasovatelovi vyjadrit’ sa k dovodom, na ktorych zé&klade sa ma prihlaska
zamietnut’.

V konani o podanych pripomienkach bolo zistené, Ze prihlaSka zverejneného oznacenia , Cislo spisu
POZ 457-2017, bola podana 27.2.2017 prihlasovatefom Mgr. Pavlom Ferencom, PhD., a zverejnend vo
vestniku Gradu 2.8.2017 pre tovary asluzby v triedach 16, 18 a 41 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZieb.

Dalej bolo zistené, Ze pripomienky podal Denny S. K., Corona, Spojené $taty americké, ktory poukézal na to,
ze prihlasovatel' podal prihlasku zverejneného oznacenia so zlym tmyslom. Pani Sarah P. C., Cerritos,
Spojené Staty americké, v podani doru¢enom 31.10.2017 ako pravny zastupca asociacie INBA/PNBA, ktorej
je pan K. zakladatel'om a prezidentom, objasnila skuto¢nosti, na zaklade ktorych obaja podavatelia
pripomienok odvodzuji naplnenie zapisnej vyluky podl'a § 5 ods. 1 pism. 1) zakona o ochrannych zndmkach.

Podavatelia pripomienok podali pripomienky podla § 29 ods. 1 vspojeni s 8§ 5 ods. 1 pism. 1) zakona
o0 ochrannych znamkach.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. 1) z&kona o ochrannych znamkach za ochranni znimku nemozno uznat’ oznadenie,
ktoré je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.

Pri skiimani existencie nie dobrej viery, resp. zlej viery prihlasovatel'a v ¢ase podania prihlasky ochranne;
zndmky je potrebné vziat' do ivahy vSetky subjektivne okolnosti na strane prihlasovatel’a, ako aj vSetky
zname objektivne skutocnosti tykajiice sa podania predmetnej prihlasky ochrannej zndmky, ktoré zIu vieru
prihlasovatela bud’ potvrdia alebo vyvratia.

Pre konstatovanie zlej viery prihlasovatel'a pri podani prihlasky ochrannej znamky st podstatné prave
subjektivne pomery, ktoré sa viazu na rozumovl a volovh stranku osoby prihlasovatel’a a ktoré spocivaji
jednak v jeho vedomosti a informovanosti o uréitych skuto¢nostiach, ktoré sa tykaju oznacenia, prava ku
ktorému patria inému subjektu, a jednak v imysle zaloZzenom na Spekulativnych dévodoch zneuZitia tychto
informacii. Obidve zlozky podmienujlce existenciu zlej viery prihlasovatela, t. j. vedomost’ a imysel, musia
byt pritomné stucasne.

PrihlaSka podana v nie dobrej viere patri k tym dévodom odmietnutia ochrany, ktoré su vSeobecne nezavislé
od zoznamu tovarov a sluzieb. Podanie prihlasky pre oznacenia, ktoré su identické alebo takmer identické,
sved¢i o tom, Ze ich zhodnost’ ¢i vysoka miera podobnosti nie st nahodné.

Urad vsprave o vysledku posudenia pripomienok odoslanej prihlasovatelovi 25.9.2018 poukazal na
odovodnenie pripomienok, ktoré je zalozené na skutoCnosti, Ze Denny S. K. je majitelom ochrannych
zndmok a pouzivatelom oznacenia ¢i oznaceni obsahujucich slovné prvky a obrazovy prvok, ktoré su
obsiahnuté aj vo zverejnenom oznaceni, a to bez sthlasu pana K.

Uvedené podporili podavatelia pripomienok predloZenim vypisu Styroch ochrannych zndmok, ktorych
majitelom je Denny S. K. Ide o prihl&Sku ochrannej zndmky a ochranné zndmky zapisané v Spojenych
Statoch americkych:

WA

- obrazovd ochranna zndmka % , €. 2908249, zapisana pre sluzby vtriede 41 spravom
prednosti od 28.2.2003 a platnost'ou do 8.7.2011;

N

- obrazova ochrannd znamka
prednosti od 11.5.2016, platng;

~, €. 5114024, zapisana pre sluzby v triede 41 spravom



s pravom prednosti od 21.10.2017, v konani.

Pan Denny S. K. je aj majitelom platnej obrazovej medzinarodnej ochrannej znadmky
¢. 1306386, zapisanej pre sluzby v triede 41, s prdvom prednosti od 24.5.2016 a s t¢inkami aj na Uzemi
Eurdpskej Unie.

Podavatelia pripomienok priloZili k vyjadreniu nasledujtice vyobrazenia oznaceni, ktoré pan Denny S. K.
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pouziva pri organizovani kulturistickych sutazi: eumrope, EUROPE | purerovs . Predlozené propagacné
materialy z podujati organizovanych v rokoch 1997 a 1998 st kopiami so zniZzenou kvalitou, kde vSak mozno
¢iastoCne rozpoznat’ oznacenie obsahujuce pismena ,INBA*, pod ktorym sa nachadza stvarnenie zemegule.

Letaky z rokov 2004 a 2013 zretel'ne obsahuju farebné oznacenie

Prihlasovatel vo svojom vyjadreni v podstate na konStatovanie podavatelov pripomienok nereagoval,
odkazal na skuto¢nosti obsiahnuté v priloZenej Zalobe, uzneseni Krajského sudu v Bratislave a v stanovisku
k zalobe zo dna 23.11.2017, ktoré bolo adresované Okresnému sudu Bratislava I. V savislosti s ochrannymi
znamkami majitel'a Dennyho S. K. uviedol, Ze okrem ochrannej znamky, ktorej platnost’ uz skoncila, st
dralsie registracie ochrannych znamok v rokoch 2016 a 2017 ucelové. Uviedol, Ze boli registrované v obdobi,
ked’ uz existoval spor medzi Zalobcom a Zalovanymi.

Z analyzy argumentov a dokladov predlozenych podavate'mi pripomienok aj prihlasovatel'om urad dospel
k nasledovnym zaverom.

Podavatel’ pripomienok Denny S. K. je majitel'om a prihlasovatelom ochrannych zndmok v USA a zaroven
je majitelom medzinarodnej ochrannej znamky ¢. 1306386 platnej na uzemi Eurdpskej Unie ateda aj
v Slovenskej republike. Okrem ochrannej znamky platnej v USA je uvedena medzinarodna ochranna znamka
platnd ajej zapis do registra nie je Ziadnym spbsobom spochybneny a ani zo Ziadnych predloZenych
dokaznych prostriedkov nevyplynula jej ucelova registracia, ktorti tvrdi prihlasovatel. Prava prednosti
ochrannych znamok podavatela pripomienok Dennyho S. K. (28.2.2003, 11.5.2016 a 24.5.2016)
predchadzaji podaniu prihlasky zverejneného oznadéenia prihlasovatel'om (27.2.2017).

Prihlasovatel'om predlozend Zaloba a navrh na nariadenie neodkladného opatrenia proti nekalostitaznému
konaniu a neopravnenému pouzitiu ndzvu pravnickej osoby zo diia 9.6.2017 a uznesenie Krajského sudu
v Bratislave z 5.9.2017 sa tykaju sporov, kde Zalobcom je International Natural Bodybuilding Association
Europe, zaujmové zdruZenie pravnickych osdb, K lomu 1, Bratislava, kde Statutarom je Mgr. Pavol Ferenc,
PhD. (prihlasovatel’) aZalovanymi sU medzindrodna asociacia naturdlnej kulturistiky Global Europe,
obéianske zdruzenie, Velky Grob, Viliam R., Velky Grob, a Slovenska asociécia naturalnej kulturistiky,
obcianske zdruzenie, Michalovce. V danej suvislosti je potrebné uviest, Ze predlozend Zaloba a uznesenie
stdu s predmetnym konanim o pripomienkach nesuvisia ani nepreukazuju Ziadnu spétost’ s pravami pana
Dennyho S. K. vyplyvajicimi zo skuto¢nosti, ze je majitelom ochrannych znamok. Navyse, ani uvedené
zdruzenia, ¢i uz na strane zalobcu alebo Zalovanych, nie st v konani o pripomienkach zacastnené.

Prihlasovatel’ predlozil aj stanovisko k vyjadreniu Zalovanych k zalobe zo dna 23.11.2017. Aj ztohto
dokladu je zrejmé, Ze ide o spor medzi uz uvedenymi zdruZeniami. Obsiahnuta je vSak aj zmienka
o spolupraci s panom K., ktoru v stanovisku opisuje Zalobca International Natural Bodybuilding Association
Europe, zaujmové zdruZzenie pravnickych oséb, K lomu 1, Bratislava, a oznacil ju ako zaloZeni na baze
dobrovolnosti. Dalej poukazuje na nekalostitazné konanie zalovanych aj pana K. a obchodné nazvy ,,ABA®,
»INBA* a ,,PNBA* posudil ako nezapisané oznacenia, ku ktorym nevznika majetkové prdvo a nemoézu byt



predmetom licencie. Ochranné zndmky péana K. si podl'a obsiahnutého vyjadrenia prejavom ucelového
postupu.

Obsiahnuté je tieZz konStatovanie, Ze zdruZenie International Natural Bodybuilding Association Europe
vzniklo na celkom dobrovolnej anabidze spoluprace medzi p. Ferencom (prihlasovatel’) a p. P. na jednej
strane a p. K. (podavatel’ pripomienok) na strane druhej, ktory mal zaujem dostat’ do povedomia oznacenie
INBA v regidne Eurdpy a mal zaujem na tom, aby sa Sportovci a organizécie v ramci naturélnej kulturistiky
v Eurdpe zdruZili a zacastiiovali sa tak na nadnarodnych a celosvetovych podujatiach spoluorganizovanych
zdruzenim INBA p. K., ¢o bolo pre p. K. nespochybnitel'nym finan¢nym, ako aj reprezentativnym prinosom.
Na uvedené nadvézuje vyjadrenie: ,,Nikdy sme nespochybiiovali, ze pan K. pod oznacenim INBA zacal ako
prvy vykonavat’ svoje aktivity, avSak tie boli spociatku sustredené vyluéne v USA a prave pan K. bol v rdmci
d’alsieho rozvoja znac¢ky odkazany na spolupracu subjektov z inych krajin®.

V suvislosti s uvedenymi dokaznymi prostriedkami predlozenymi prihlasovatelom mozno uviest, Ze nie je
v kompetencii Uradu postdenie, ¢i doslo alebo nedoslo k nekalostt'aznému konaniu, ale uvedené a citované
vyjadrenia odkazujuce na osobu pana K. apana Ferenca sved¢ia v prospech argumentacie podavatel'ov
pripomienok. Ich tvrdenie o podani prihlasky zverejneného oznacenia prihlasovatelom so zlym tmyslom,
teda nie v dobrej viere, mozno na zaklade predlozenych dékaznych prostriedkov posudit’ ako dovodné.

Za konanie v nie dobrej viere mozno povazovat’ napr. situaciu, ked’ existuje obchodné alebo hospodarske
prepojenie prihlasovatel'a so subjektom pouZivajucim zhodné, ¢i vel'mi podobné oznacenie, resp. ak je
zjavné, Ze prihlasovatel’ mal vedomost’ o tom, ze takéto oznacenie bolo pred podanim prihlasky ochrannej
znamky pouzivané inym subjektom. Podanim prihlasky by prihlasovatel ziskal urciti neopravnenu vyhodu -
zneuzil by rozliSovaciu spdsobilost’ oznacenia, branil by jeho pouzivatel'ovi vstlpit’ na trh, vytlacal by ho
z tohto trhu a podobne a na druhej strane by subjekt pouzivajtci oznaenie utrpel nejak ujmu, ktora sa méze
naplno prejavit’ az v buddcnosti.

V predmetnom konani bolo preukazané, ze prihlasovatel’ pan Ferenc a podavatel’ pripomienok pan Denny S.
K. vzajomne spolupracovali od roku 2011, prihlasovatel mal vedomost o oznaceni ¢i oznaceniach
a ochrannych znamkach, ktoré pouzival podavatel' pripomienok v suvislosti s aktivitami v oblasti
kulturistiky. VSetky uvedené skutocnosti nastali v rozhodnom obdobi, teda pred podanim prihlaSky
zverejneného oznacenia — 27.2.2017 (rovnako aj prava na ochranné znamky, ktorych majitel'om je podavatel
pripomienok pan K., sl z obdobia pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia). Vzajomna spolupraca,
ktora sa rozvinula po stretnuti v roku 2011, sa postupne zmenila tak, Ze pan K. a zrejme ani prihlasovatel
neboli spokojni s jej d’alsim pokracovanim. Nasledne, 27.2.2017 podal prihlasovatel’ prihlasku zverejneného
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oznacenia . . Vyhotovenie tohto oznacenia a obsiahnuté slovné prvky (,INBA INTERNATIONAL
NATURAL BODYBUILDING ASSOCIATION®) aj graficky prvok (Specifickym sp6sobom upravené
stvarnenie zemegule) jednoznac¢ne nesu znaky ochrannych znamok pana K., nevynimajic medzinarodnd
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ochrannl znamku © &%~ €. 1306386, sucinkami na tzemi Eurdpskej unie. Odlisné slovné prvky
»EUROPE* v. ,, GLOBAL® ¢i uplatnené farby nie su sposobilé bezpecne odlisit’ v o¢iach spotrebitel’skej
verejnosti tieto oznacenia od seba, ked’ze slova ,,EUROPE* a ,,GLOBAL" nesu len informécie o pdsobnosti
v Eurdpe ¢i v celosvetovom rozsahu. Podobnost’ uvedenych oznaceni rozhodne nie je ndhodna. Je zrejmé, ze
prihlasovatel’ si na zapis do registra ochrannych zndmok prihlésil oznacenie, ktoré obsahuje prvky ochrannej
znadmky patriacej inému subjektu a so skorSim pravom prednosti.

Vyjadrenie prihlasovatel’a o tom, Ze pan K. bol v ramci d’al§ieho rozvoja znacky odkazany na spolupracu
subjektov z inych krajin, ho neopraviiuje na podanie prihlasky oznaéenia tak vyrazne podobného ochrannej
znamke podavatela pripomienok, a to vo svojom mene a bez jeho sthlasu.

Odkazanie prihlasovatel’a na dokazné prostriedky, ktoré predlozil a ktoré sa tykaju svojou podstatou stidneho
konania, ktoré nie je previazané spredmetnym konanim o pripomienkach podanych podla zakona
o ochrannych znamkach, nemozno povazovat' sa vysvetlujice ¢i ospravedliujuce jeho konanie. Medzi
cielom, ktory vyplyva z podania prihlagky zverejneného oznacenia prihlasovatel'om, a naplnenim zékladnej
funkcie ochrannej znamky, t. j. zaruéit’ spotrebitelovi identifikiciu pdvodu daného vyrobku alebo sluzby
a umoznit’ mu zaroven rozlisit’ vyrobky alebo sluzby jednej osoby od vyrobkov a sluZieb inej osoby, vznika



rozpor. Podobnost’ zverejneného oznacenia s ochrannou znamkou podavatela pripomienok popiera
sposobilost’ naplnit’ zakladnu funkciu ochrannej zndmky a navySe konanie prihlasovatel’a jednozna¢ne vedie
k zaveru, Ze ide o konanie v rozpore s uznavanymi normami ¢estného a etického konania. Podanie prihlasky
zverejneného oznaCenia mozno vnimat ako konanie S$pekulativne, ktorého zamerom je branenie
podavatelovi pripomienok Dennymu S. K. v d’alSom pouzivani ochrannych znamok, ktorych je majitel'om,
¢im sa stava poskodenie jeho zaujmov a vznik ujmy realnym.

Berac do uvahy vSetky uvedené skutoénosti Urad zotrvava na svojom stanovisku uvedenom vo vysledku
posudenia pripomienok a opatovne poukazuje na dévodné priklonenie sa k nazoru podavatel’'ov pripomienok,
ze prihlasovatel’ si zvolil pre svoje tovary a sluZzby oznacenie vel'mi podobné ochrannym znamkam iného
subjektu, s ktorym predtym GOzko spolupracoval, priCom je zrejmé, Ze pouzivanim zverejneného oznacenia by
mohla byt neestnym spésobom vyuzita, pripadne narusena rozliSovacia sposobilost’ a znamost” ochrannych
znamok, ktorych majitel'om je podavatel’ pripomienok pan Denny S. K.

Vzhladom na uveden¢ skuto¢nosti a po komplexnom vyhodnoteni dokaznych materialov zo spisu prihlasky

e ry

zverejneného oznacenia vyplyva, ze pripomienky proti zapisu oznacenia do registra ochrannych
zndmok, cislo spisu POZ 457-2017, su v zmysle ustanovenia 8§ 5 ods. 1 pism. I) zakona o ochrannych
znamkach ddvodné a zverejnené oznalenie nespiiia podmienky na zapis do registra ochrannych zndmok.
Preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad mé
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’
spravnym sidom na zé&klade spravnej zaloby podanej podla § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
stdny poriadok.

Ing. Ingrid Breziianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani

Dorudit”:

Mgr. Pavol Ferenc PhD.
K Lomul
811 04 Bratislava



	Odôvodnenie:

