@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 7.5. 2019
POZ 1030-2018/2-191-2019

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 1030-2018 z 14.5.2018 prihlasovatel’a Trust Solutions s. r. 0., Vysoka 26,
811 06 Bratislava 1, SK, ktorého v konani zastupuje Ing. Maria Holoubkova, HOLOUBKOVA Patentova
a zndmkova kancelaria, Kréméryho 14, 811 04 Bratislava, SK,

sa zamieta

podla 8 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spbsobilosti prihlaSky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym odbévodnenim z5.12.2018 ozndmené, Ze prihlasené oznadenie nie je
sposobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného z&kona, za ochrannu
zndmku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozli§ovaciu sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva SR (dalej ,,urad) v sprave o vysledku prieskumu zéapisnej sposobilosti
2 5.12.2018 uviedol, Ze slovné oznacCenie ,,Smart City Hub* prihlasené pre sluzby ,,reklama; poradenstvo
v oblasti reklamy; reklamné agentiry; obchodny manaZzment; obchodna administrativa; kancelarske prace
(archivacia dokumentov); obchodnd administrativa; obchodna sprava licencii vyrobkov a sluzieb
(pre tretie osoby)* v triede 35, , sluzby v oblasti nehnutelnosti (prendjom kancelarskych priestorov);
prendjom nehnutelnosti; financovanie (sluzby)“ v triede 36, ,,vychova; vzdelavanie; organizovanie
a vedenie konferencii; organizovanie a vedenie Skoleni; zabava; Sportova a kultirna cinnost™ v triede 41
a ,,vedecké atechnologické sluzby; vedecky vyskum; priemyselny vyskum* v triede 42 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb nie je spbsobilé na zapis do registra ochrannych znamok v zmysle § 5 ods. 1
pism. b) citovaného zakona. Urad skonitatoval, e prihldsené oznaGenie nema ako celok vo vztahu
K prihlasenym sluzbam rozliSovaciu sposobilost. Oznaenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej
verejnosti informaciu, ze pod takymto oznacenim pdjde o inteligentné mestské centrum (vyuZivajluce
digitalne, informa¢né a komunika¢né technologie), v ramci ktorého budu poskytované rdzne druhy sluzieb
(napr. vedecke, technologicke sluzby, vzdelavanie, organizovanie konferencii, prenajom nehnutel'nosti,
kancelarske prace, reklama, poradenské sluzby). Uvedené vyplyva z vyznamu slov tvoriacich oznaéenie,
konkrétne slovo ,smart“ je po preklade zanglického jazyka do slovenského jazyka vo vyzname
inteligentny, moderny, pohotovy, rychly, slovo ,,city“ po preklade z anglického jazyka do slovenského
jazyka znamenad mesto, mestsky a slovo ,,hub“ je po preklade z anglického jazyka do slovenského jazyka
pomenovanim pre centrum (In. PC Translator 2010, https://en.oxforddictionaries.com/definition/us/smart
www.collinsdictionary.com/dictionary/english/hub, https://en.oxforddictionaries.com/definition/hub).

Urad dalej uviedol, ze vzhladom na skuto¢nost, ze predmetné oznaCenie neobsahuje ziadny dalsi

distinktivny prvok, ktory by mu zabezpecil schopnost’ odlisit’ sluzby jedného subjektu od sluzieb iného
subjektu, je vyluéne slovné oznacenie ,,Smart City Hub“ oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti,
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a teda nie je spbsobilé pre zapis do registra ochrannych zndmok. RozliSovacia sposobilost’ oznacenia
jejednou zo zékladnych podmienok vyplyvajdcich z funkcie ochrannej znamky. Na jej splnenie je
nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat’ tovary alebo
sluzby jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie je schopné tto funkciu plnit’.

Prihlasovatel’ v odpovedi dorucenej tiradu 30.1.2019 vyjadril nesuhlasné stanovisko s nazorom uradu,
ked’ uviedol, Ze predmetné oznacenie nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’ v zmysle § 5 ods. 2 citovaného
zakona. Prihlasovatel' poukazal na to, Ze od roku 2015 vo svojom sidle na Obchodnej 3 v Bratislave
poskytuje priestory pod nazvom ,,Smart City Hub* na uskuto¢nenie stretnuti inovativnych I'udi, prednasok,
seminarov a workshopov na rozne témy. V sidle prihlasovatel’a bola v roku 2015 taktieZ zaloZena neziskova
organizacia s ndzvom ,,Obchodna ulica a okolie®, ktorej generdlnym partnerom je prihlasovatel. Na webovej
stranke www.obchodnaulicaaokolie.sk/partneri pod ozna¢enim ,,Smart City Hub* tato neziskova organizacia
umoziuje stretavanie inovativnych l'udi, ktori po boku profesionalov mdzu prispievat’ k rozvoju mesta
a okolia (doklad ¢. 1). Z toho dovodu prihlasovatel’ zriadil doménu pod nazvom ,,obchodnaulicaaokolie*
(doklad ¢. 2) a doménu ,Smart City Hub* (doklad ¢. 3). Prihlasovatel’ zaroven uviedol, Ze je
prevadzkovatelom kamennych predajni s nazvom ,,Smart City Hub“, v ktorych ponlka svoje sluzby,
napr. predaj vstupeniek na rbézne spolocenské podujatia (doklad ¢. 4). Prihlasovatel' d’alej poukazal, ze
v statuse facebookovej stranky ,,Smart City Hub*“ v sidle prihlasovatela je ponukany prendjom priestorov
na uskuto¢nenie prednasok (doklad ¢.5), pricom prva prednaska pod prihlasenym oznacenim sa uskuto¢nila
uz dna 12.2.2017 (doklad ¢. 6). Prihlasovatel’ o priprave podujati, ktoré sa maji uskuto¢iovat’ pod nazvom
»~Smart City Hub“ a priprave kalendaru podujati komunikuje emailom s potencidlnymi wcastnikmi
pripravovanych podujati (doklad ¢. 7, &. 8, €. 9). Dalsie dokazové materialy, ktoré prihlasovatel’ dolozil, sa
tykaju ponuk priestoru na uskuto¢nenie seminarov, reklamnych materidlov, cennika, ako aj pozvanok
na seminar ,,Budovanie malych agilnych timov* (doklad ¢. 10, ¢. 11, ¢. 12, ¢. 13, ¢. 14, ¢. 15, ¢. 16, ¢. 17,
¢. 18, ¢. 19). Prihlasovatel’ poukazal taktieZ na to, Ze aj po termine podania predmetnej prihlaSky ochrannej
zndmky pouziva prihlasené oznacenie, ¢oho dokazom su ponuky prenagjmov emailovou komunikéaciou
(doklad ¢. 20, ¢. 21), ako i formou inzercie (doklad ¢. 22, ¢. 23).

Zaverecné zhodnotenie uradu:

Urad prihlasené oznadenie opitovne preskiimal, pric¢om zobral do uvahy vietky vyjadrenia prihlasovatela.
Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze vylu¢ne slovné oznacenie ,,Smart City
Hub* (bez dalSieho rozliSujuceho prvku) nema v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona vo vztahu
k prihlasenym sluzbam v triedach 35, 36, 41, 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu
sposobilost’, pretoze poskytuje spotrebitel’skej verejnosti jednozna¢nu a priamu informéciu, Ze pod takymto
ozna¢enim pOjde o inteligentné mestské centrum (vyuZivajuce digitalne, informa¢né a komunikac¢né
technoldgie), v ramci ktorého budu poskytované r6zne druhy sluZieb (napr. vedecké, technologické sluzby,
vzdelévanie, organizovanie konferencii, prendjom nehnutelnosti, kancelarske prace, reklama, poradenské
sluzby). Uvedent skutoénost’ potvrdzuje aj vyjadrenie prihlasovatela.

Urad poukazuje na to, Ze prihlasené oznadenie ,,Smart City Hub* ma byt pouzivané ako ochranna znamka,
t. z. aj na oznacenie sluzieb tykajtcich sa napriklad prenajmu nehnutelnosti, organizovania konferencii. Je
preto potrebné zobrat' do Uvahy to, ako bude prihlasené oznacenie v spojitosti s tymito sluzbami vnimat’
spotrebitel’, ktorému st uréené. Ak ma urcité oznacenie sluzit’ ako ochranna znamka musi byt’ toto oznacenie
samo o sebe originalne do takej miery, aby spotrebitel'ovi umoznilo rozli$it' medzi tovarmi alebo sluzbami
natrhu. Urad ma za to, Ze prihlasené oznalenie ako Celok pozostava vyluéne z Gdajov, ktoré nemaju
rozliSovaciu spdsobilost. Slovné prvky tvoriace predmetné oznaGenie nebude spotrebitel vnimat
ako distinktivne prvky oznaéenia.

Urad konstatuje, Ze vyznam predmetného oznalenia je pre relevantni slovensku spotrebitel'ski verejnost,
ktorou mo6zu byt napriklad zaujemcovia o prendjom nehnutelnosti, G¢astnici konferencie, jednoznacny.
Slovné prvky prihlaseného oznacenia s ohl'adom na ich vyznam nemozno vo vztahu k prihldsenym sluzbam
povazovat’ za prvky ¢o ilen s minimalnou mierou rozliSovacej spdsobilosti, pretoze pokial’ sa s nimi
spotrebitel” stretne v spojeni s predmetnymi sluzbami, bude ich jednoznaéne vnimat’ len ako informdciu, Ze
ide o inteligentné mestské centrum, v ramci ktorého mozu byt poskytované rozne druhy sluZieb, pripadne
tovarov. To znamend, Ze slovné prvky tvoriace predmetné oznaCenie nebude slovenska spotrebitel'ska
verejnost’ vnimat’ ako Udaj o pdvode sluZieb z hl'adiska poskytovatela.



Urad dalej uvadza, Ze oznaenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat' tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznafované — ide
0 tzv. triadu vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Ozna¢enie ma rozliSovaciu spdsobilost’
pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podla neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad ma za to, Ze predmetné oznadenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamena, ze prihlasené oznacenie nie je schopné plnit' zakladnt Glohu ochrannej znamky,
ktorou je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto neméze byt
zapisané do registra ochrannych znamok.

Urad taktie? poukazuje na skutoGnost, Ze rozhodujuce je to, &i prihlasené oznaGenie je schopné
individualizovat’ tovary a sluZby prihlasovatel'a od tovarov a sluZieb inych subjektov, t.j. &i spiiia podmienky
zapisnej spdsobilosti podla § 5 citovaného zakona. Urad d’alej uvadza, Ze existencia absoltitnych dévodov
zamietnutia stanovenych v § 5 0ds. 1 pism. b) ac) citovaného zakona musi byt predmetom konkrétneho
posudenia s prihliadnutim na vsetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hladiska sluzieb,
ktoré s uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria
spotrebitelia tychto sluzieb (v predmetnom pripade napr. spotrebitelia, ktori sa zaujimaji o prendjom
nehnutelnosti na predaj tovarov alebo na organizovanie konferencii, pripadne tucastnici konferencie
organizovanej v takychto priestoroch). Navyse je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v § 5 ods.
1 citovaného zakona vykladat’ s ohl'adom na vSeobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy z tychto
dévodov je nezavisly od inych a vyzaduje si oddelené skimanie. V§eobecny zaujem zohladneny pri skimani
kazdého z tychto dévodov zamietnutia totiz mbze, dokonca musi, odrazat’ rozliéné uvahy podla dévodov
predmetného zamietnutia.

Z tohto hladiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona sleduje potrebu
najednej strane neobmedzit' neprimerane dostupnost’ oznaenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktori ponukaju vyrobky alebo sluzby porovnatelné s tymi, ktorych zapis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo konecnému pouzivatel'ovi identifikaciu pdvodu sluzieb
uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zdmeny rozliSovat’ tieto sluzby
od tych, ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiz zakladna funkciu ochrannej znamky.

Pokial’ ide o § 5 ods. 1 pism. c) citovaného zékona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory
pozaduje, aby oznacenia nestuce opisné udaje vlastnosti, zamerania, ucelu, obsahu, druhu vyrobkov alebo
sluzieb, ktorych zapis sa ziada, mohli byt volne pouzivané vsetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu,
aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannych zndmok.

Urad poukazuje na to, Ze ozna¢eniu, ktoré je nedistinktivne (t.j. bez rozlisovacej spdsobilosti) mozno priznat
ochranu (v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zikona), ak prihlasovatel' preukaze, Ze toto oznacenie bolo
pred datumom podania prihlasky v spojitosti s prihlasovatelom, prihlasovanymi tovarmi alebo sluzbami
a uzemim Slovenskej republiky pouZzivané v takej miere, Ze si ho spotrebitel'ska verejnost’ spaja prave
s prihlasovatel'om. Kritériami pre doklady preukazujtce rozliSovaciu sposobilost’ si najma:

e relevantna Cast verejnosti,

e percentualny podiel na trhu,
e intenzita pouzivania oznacenia,
e dlZka pouZzivania oznacenia,
e mnozstvo vynaloZenych investicii na reklamu.
Co sa tyka dolozenych dokladov, konkrétne doklad & 1 — printscreen zwebovej stranky

www.obchodnaulicaaokolie.sk/partneri/, doklad ¢. 15 (letak), doklad ¢. 18 (hlavickovy papier), doklad
¢. 22 (inzerdt), Urad ich nemdze uznat' ako doklady sliziace na preukazanie nadobudnutia rozliSovacej
spbsobilosti v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného z&kona, pretoZe tieto doklady nie su datované.

Doklad ¢. 2 (registracia domény obchodnaulicaaokolie.sk) neobsahuje prihlasené oznacenie, a preto ho Grad
taktiezZ nemoze akceptovat’.

K dokladu ¢. 4 (zmluva o poskytované sluzieb) Urad uvadza, Zze predmetny doklad je len zmluvnou dohodou
medzi poskytovatelom a objednavatelom na urcitych podmienkach, nie je vSak dokazom o pouzivani
predmetného oznacenia (vo vztahu k spotrebitel'skej verenosti). Rovnako aj doklad ¢. 9 (email growjob)
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predstavuje emailovi komunikéciu, nie je vSak ddkazom o tom, Ze spotrebitelia sa stretli s prihlasenym
oznaéenim, resp. jeho redlnym pouZivanim vo vztahu k prihlasenym sluzbam. Taktiez doklad ¢. 16 (cennik)
nie je mozné akceptovat, pretoZe z uvedeného dokladu nie je zrejmé, kde bol cennik distribuovany, v akom
mnozstve, aka Cast’ spotrebitel'skej verejnosti sa s nim oboznamila.

Doklady €. 5,¢. 6, ¢. 7, €. 8, ¢. 10, ¢ 11, ¢. 12, &. 13, ¢. 14, ¢. 15, ¢. 17, €. 19, ¢&. 22, ¢. 23 (printscreeny
z facebookovej stranky, priprava seminarov, email biznis ranajky a kalendar, brozira, priprava podujati,
plagat s datumami prednaSok, letak, ponuka na prendjom miestnosti, inzerat, email co-working) neobsahuju
Udaj o prihlasovatelovi, a preto trad tieto doklady neméze uznat ako doklady sliziace na preukazanie
nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti pre prihlasené oznacenie v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona.

Doklad ¢. 20 (cenova ponuka na prendjom priestorov pre spolo¢nost’” Tatra banka, a.s.) a doklad ¢. 21
(cenova ponuka na prendjom priestorov na podujatie ,,Zero Waste v biznise”) nie je mozné akceptovat’,
pretoZe tieto doklady sa vztahuju k obdobiu po datume podania predmetnej prihlaSky ochrannej zndmky,
t.j. po 14.5.2018.

K dokladu ¢. 3 o registracii doménového mena smartcityhub.sk a argumentu prihlasovatel’a, ze predmetné
oznaCenie je taktiez nazvom internetovej domény, Grad uvadza, Ze je nutné rozliSovat medzi inStitatom
ochrannej znamky a doménovym menom. Ochrannti znamku upravuje zakon ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni neskorSich predpisov. Doménové mena sO vsprave suakromnej spolo¢nosti
(napr. pre spravu internetovej domény najvys$sej Grovne .sk je to spolo¢nost’ SK-NIC, a.s.). Z uvedeného
vyplyva, Ze hoci ide o pribuzné institaty, ich funkcia je odliSna. Funkciou doménového mena je odlisit’ r6zne
internetové stranky, zatial’ Co hlavnou funkciou ochrannej znamky je rozlisit’ tovary a sluzby pochadzajiuce
od réznych subjektov, t.j.identifikovat' v oCiach spotrebitel'skej verejnosti tovary alebo sluzby jedného
subjektu vo vzt'ahu k tovarom alebo sluzbadm inych subjektov.

V pripade ochrannej znamky je zakladnou podmienkou zapisu do registra jej rozliSovacia sposobilost,
teda aby oznacenie bolo originalne do takej miery, Ze okamzite umozni spotrebitel'ovi na trhu identifikovat’
obchodny pdvod takto oznacenych tovarov alebo sluzieb. Na rozdiel od doménového mena ochranna znamka
nemoze obsahovat’ vyluéne opisné udaje, ktoré, ¢o i len hypoteticky, moézu v savislosti s internetovymi
strankami pouzivat' aj iné subjekty pre oznaCenie rovnakych tovarov alebo sluzieb. Z uvedeného drad
konstatuje, Ze prihlasovatel’ ma vyluéné pravo pouzivat’ svoje doménové meno, ale neznamena to, Ze takéto
doménové meno méze byt automaticky zapisané ako ochranna znamka. Urad zaroveii uvadza, Ze existencia
zapisaného doménového mena nemoéze sluzit' ako podklad pre konanie vo veci zépisu predmetného
oznacenia do registra ochrannych znamok.

Urad konstatuje, Ze prihlasovatel’ dostatoéne nepreukézal rozsah, objem a intenzitu pouZivania predmetného
oznacenia, a preto nie je mozné dospiet’ k zaveru, Zze predmetné oznacenie bolo na trhu pouZivané v takej
miere (intenzita a celoplosnost’ na tizemi Slovenskej republiky), aby sa v o€iach relevantnej spotrebitel’ske;
verejnosti stalo pre prihlasovatel'a prizna¢nym, t.j. aby nadobudlo pre prihlasovatela rozliSovaciu
sposobilost’ podla § 5 ods. 2 citovaného zakona.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skutoCnosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky Uradu tykajlce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia vo vztahu k prihlasenym sluzbam
v triedach 35, 36, 41, 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb a rovnako nepreukézal, Ze oznacenie
nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky na zéklade jeho pouzivania na Gzemi Slovenskej
republiky alebo vo vztahu k uzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom a sluzbam,
pre ktoré je prihlasené v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného z&kona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie 0 opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Grade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a 8 40 ods. 5 cit.
zékona podanie rozkladu len proti oddvodneniu rozhodnutia nie je pripustné. Vcas podany rozklad méa
odkladny uéinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach.



Toto rozhodnutie moZno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskiamat’ spravnym sudom
na zéklade spravnej zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’;

HOLOUBKOVA, Patentova a zndmkovéa kanceléria
Kréméryho 14, POST BOX

811 04 Bratislava 1
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