@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 30. 4. 2019
POZ 2423-2018/Z-171-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 2423-2018 z 13.11.2018 prihlasovatel'a Ing. Gabriel Kecskeméti-agroGP,
SHR, M. Kukucina 33, 048 01 Roznava 1,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 11.2.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacenie nie je spdsobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
v zneni neskorsSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno
uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slizit’ na urcenie druhu,
kvality, mnozstva, uc¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad”) v sprave o vysledku prieskumu zapisnej spdsobilosti
z11.2.2019 uviedol, Ze slovné oznacenie ,,HERBAMIX" prihlasené pre tovary ,,Byliny (liecivé), pripravky na
umyvanie dobytka; bakteriologické pripravky na lekarske a zverolekarske pouZzitie; mineralne vyZzivové
doplnky; pripravky proti naddvaniu pre zvierata; proteinové vyzivové doplnky pre zvieratd; protiparazitické
pripravky; vedlajsie produkty spracovania obilnin na dié¢tne alebo lekarske ucely; vitaminove pripravky;
vyzivové doplnky pre zvierata* v triede 5, ,, Bylinkové caje (nie na lekdrske pouzitie) “ v triede 30 a ,,Krmivo
pre zvieratd, nespracovane obilie; psie suchdare; krmivo pre vtaky; otrubovda krmna zmes pre zvieratad,
pripravky na vykrm zvierat, seno, posiliujiice pripravky pre zvierata; suché krmivo; krmivo pre dobytok;
krmivo pre rozny statok; psSenica; zrno (krmivo pre zvierata); lanovda mucka, kukuricné vylisky pre dobytok;
Srot pre zvierata,; slama, krmne zmesi na vykrm hospodarskych zvierat; pripravky pre nosnice; jadrové krmivo;
vedlajsie produkty spracovania obilnin (krmivo pre zvieratd); krmivo pre zvierata chované v domacnosti;
népoje pre zvierata chované v domécnosti“ v triede 31 medzindrodného triedenia tovarov a sluZieb nie je
v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona spdsobilé na zapis do registra ochrannych zndmok.

Urad uviedol, Ze vo vztahu k prihlasovanym tovarom v triedach 5, 30 a 31 nema takéto vyluéne slovné
oznaCenie ako celok rozliSovaciu sposobilost’, pretoze opisuje charakter a druh prihlasenych tovarov.
Oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti informaciu, ze tovary (vyrobky pod takymto
oznacenim) sU zmesami bylinnych Iatok, alebo tvorené zmesami bylin. Uvedené vyplyva z vyznamu slova
herbamix tvoriaceho oznacenie, kde ,,herba“, v botanickej oblasti znamena ,, (cela) rastlina; susend lieciva
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rastlina* (In.: Slovnik cudzich slov (akademicky), SPN — Mladé let4, Bratislava,2005) a v obchodnej praxi sa
beZne toto slovo pouziva na ozna¢ovanie tovarov, pri vyrobe ktorych sa vyuzivaju prirodné bylinné latky,
alebo celé byliny, spolu s priponou ,mix*, ktora okrem iného oznacuje ,,co vzniklo zmiesanim rozlicnych
prvkov do jedného celku, zmes* (In.: Slovnik sti¢asného slovenského jazyka. M — N., Veda, vydavatel’stvo
SAV, Bratislava, 2015).

Urad dalej uviedol, 7e opisné oznalenia vzhladom na ich vieobecnost maju za nasledok nedostatok
rozliSovacej spdsobilosti, teda schopnosti oznaéenia odlisit’ sluzby prihlasovatel'a od rovnakych sluzieb inych
subjektov. Rozlisovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zékladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie
ochrannej znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo
schopné individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skiimané oznacenie nie je schopné tto
funkciu plnit’.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruceny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 22.4.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym némietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Ing. Gabriel Kecskeméti
M. Kukucina 33

048 01 Roznava
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