@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 30. 4. 2019
POZ 2211-2018/Z-170-2019

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 2211-2018 z 11.10.2018 prihlasovatel'a Sdga Miroslav, Inovecka 3,
911 01 Trencin 1,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 11.2.2019 oznamené, Ze prihlasené oznacéenie nie je sposobilé
na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach
v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podl'a 8 5 ods. 1, pism. b) citovaného zékona, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré¢ nema rozliSovaciu sposobilost’

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad) v sprave o vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti
z 11.2.2019 uviedol, ze farebné oznacenie v grafickej Uprave
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prihlasené pre tovary ,, Organizovanie vedomostnych alebo zdbavnych sutazi; Skolenia; poskytovanie
Sportovisk; vychovnozabavné klubové sluzby; organizovanie a vedenie konferencii; organizovanie a vedenie
kongresov; diskotéky (sluzby); informécie o vychove a vzdeldvani; organizovanie kulturnych alebo
vzdeldavacich vystav, fitnes kluby (zdravotné a kondicné cvicenia), sluzby poskytované prazdninovymi tbormi
(zabava); organizovanie Sportovych sutazi; planovanie a organizovanie vecierkov, poziciavanie Sportoveho
vystroja (okrem dopravnych prostriedkov); organizovanie a vedenie seminarov; tabory na Sportové
ststredenia; organizovanie plesov; organizovanie predstaveni (manaZérske sluzby); fotografické reportaze;
fotografovanie; organizovanie a vedenie koncertov; prenajom Sportovych ploch; sluzby osobnych trénerov
(fitnes cvicenia); odborné preskolenie “ v triede 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb nie je v zmysle
§ 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona spdsobilé na zéapis do registra ochrannych znamok.

Urad uviedol, Ze vo vztahu k prihlasovanym sluzbam v triede 41 nemé takéto farebné oznacenie v grafickej
Uprave ako celok rozliSovaciu sposobilost’, pretoze poskytuje relevantnej spotrebitel’skej verejnosti len
vSeobecnu informaciu, Ze prihlasené sluzby, ktoré mozno hromadne oznacit’ ako sluzby v oblasti Sportovej
¢innosti, vzdelavania a zdbavy si poskytované subjektom zainteresovanym, resp. zameranym na kolektivnu
Sportova hru florbal. Graficku tipravu predmetného oznacenia (bezny tvar velkého tlaceného pisma cCervenej
farby slovného prvku spolu so znakom ,.#*“ pred vyrazom oznacenia a jeho umiestneného do ramdceka,
s neucelenymi vnutornymi hranami, rovnakej farby), posudil Grad ako minimalnu a bez distinktivneho prvku.
Oznaceniu ako celku nedodava distinktivny charakter ani pouZity znak ,#“ (mriezka) umiestneny pred

6401Z



slovnhym spojenim ,MY SME FLORBAL® pretoze ide o znak pouzivany na rézne ucely, ¢o svojou
vSeobecnost’ou nijako neprispieva k ozvlastneniu resp. k originalnosti prihlaseného oznacenia.

Urad d’alej uviedol, Ze slogany maju rozliSovaciu sposobilost’ len vtedy, ak mozu byt ihned’ vnimané ako tidaj
0 obchodnom pévode tovarov alebo sluZieb, tak aby bolo relevantnej verejnosti umoznené bez nebezpeéenstva
zameny odliSit’ tovary alebo sluzby majitel'a ochrannej znamky od tovarov alebo sluzieb iného obchodného
povodu.

RozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej
znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné
individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie je schopné tito funkciu
plnit’.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 22.4.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym némietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zdklade spravnej Zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:
Miroslav Saga
Inovecka 3

911 01 Trencéin 1
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