@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
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Banska Bystrica 21. 3. 2019
POZ 1335-2018/Z-154-2019

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej zndmky POZ 1335-2018 z 12.6.2018 prihlasovatel’a Rudorfer CZ, s.r.o., Husovo namésti
14,253 01 Hostivice, CZ, ktorého v konani zastupuje Meskova Viera, Ing., Patentovd a znamkova kanceléria,
ul. 29. augusta ¢. 15, 811 09 Bratislava 1, SK,

sa zamieta

W

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym odévodnenim z26.10.2018 oznamené, Zze prihlasené oznaenie nie je
spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoZe podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrann znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost,

C) je tvorené vyluéne oznaCeniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku méZu sluzit’ na uréenie
druhu, kvality, mnoZstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je oznacenie . Oznacenie je prihlasené pre tovary
v triedach 3 a 5 medzinarodného triedenia (kozmetické a toaletné pripravky; pripravky na Cistenie, leStenie,
odmast’ovanie a brisenie; farmaceutické a lekarske pripravky; pripravky na ni¢enie Skodcov).

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,,urad*) na zaklade vykonaného prieskumu zistil, Ze prihlasené
oznaCenie nema podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona rozliSovaciu sposobilost’ vo vztahu k
narokovanym tovarom, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. c) cit. zdkona je tvorené vylu¢ne udajmi, ktoré
v obchodnom styku mézu slazit’ na urcenie uéelu prihlasovanych tovarov. Uvedené vyplyva z vyznamu
pojmov tvoriacich oznacenie, konkrétne slovo ,,v§i* predstavuje mnozné cCislo od slova ,,vo§* vo vyzname
drobny bodavy cudzopasny hmyz a slovo ,,stop* vyjadruje vyzvu zastavit,, stoj! (KSSJ, Veda 2003). Oznacenie
ako celok opisuje tcel (zameranie) narokovanych tovarov pretoZe poskytuje relevantnej spotrebitel’'skej
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verejnosti len jednoducht a zrozumitelnti informéaciu o tom, ze pod takymto oznac¢enim budu poskytované
produkty, ktoré ni¢ia v§i, zabrafiuju ich Sireniu.

Také oznacenia, ktoré priamo opisuju, ¢i poskytuju jednoznaénu informaciu o tovaroch, na ktorych je dané
oznacenie umiestnené, st povazované za oznacenia bez rozliSovacej spdsobilosti. Ohrani¢enie slova ,,stop“ do
osemuholnika, len zvyraziiuje samotny slovny prvok a nedokaze danému oznaceniu dodat’ rozliSovaciu
sposobilost’. Pouzitie proporéne vacsich pismen vslove ,VSi“ len zndsobuju informéciu o tcele tovaru
predavaného pod oznacenim ,,vSi STOP“. Vysledkom je len zddraznenie komerénej informacie, ktora je
v prihlasenom oznaceni obsiahnuta.

Z uveden¢ho rozboru vyplyva, Ze oznacenie nie je schopné v o€iach prislusnej verejnosti individualizovat’
prihlasované tovary od tovarov pochadzajucich od inych subjektov, pretoZe iba informuje oich tcele
(zamerani) a predmetné oznacenie nie je schopné identifikovat’ ich obchodny pévod.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni z 2.3.2019 poukéazal na § 5 ods. 2 cit. zdkona a ako dodkaz
0 nadobudnuti rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia predlozil odkaz na webovl stranku

internetového obchodu na ktorom prihlasovatel’ predava tovar - gumic¢ky do vlasov pod oznacenim
VSI STOP.

Vzhladom na vyjadrenie prihlasovatela a po zvazeni vSetkych relevantnych skutoénosti a dokazov urad
nad’alej trva na svojom stanovisku, Ze prihlasované ozna¢enie nema podla § 5 ods. 1 pism. b) cit. zdkona
rozliSovaciu spdsobilost’ vo vztahu k prihlasovanym tovarom v triedach 3 a 5 medzindrodného triedenia
vyrobkov a sluZieb, pretoze je tvorené vylu¢ne tidajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slUZit’ na uréenie ucelu
a zamerania poskytovanych tovarov, ¢o je podl'a § 5 ods. 1 pism. ¢) cit. zdkona preké&Zkou jeho zapisu do
registra ochrannych znamok pre narokované tovary. Uvedené skuto¢nosti prihlasovatel’ svojou odpoved’ou
nevyvratil.

Ustanovenie § 5 ods. 2 citovaného zakona dava moznost’ prekonat’ zapisné vyluky podla § 5 ods. 1 pism. b)
az d) zékona 0 ochrannych zndmkach, pri¢om v pripade, ak prihlasovatel’ relevantnymi dokladmi preukaze
nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti oznacenia, toto sa zapiSe do registra ako ochranna zndmka.

Pri posudzovani nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti oznac¢enia je dolezité prihliadnut’ na viaceré relevantné
faktory ako st charakter oznacenia, intenzita, ¢as, zemepisné rozsirenie, doba pouzivania oznacéenia, podiel,
v akom je zastUpené na trhu, vyska investicii vynaloZenych na jeho propagéaciu a pod., pricom nadobudnutie
rozliSovacej spOsobilosti sa posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatela pred diiom podania prihlasky
ochrannej znamky a s ohl'adom na izemie Slovenskej republiky.

Ako dokazy nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti prihlaseného ozna¢enia prihlasovatel’ predlozil:
- odkaz na webovU stranku internetového obchodu

Na zéklade posudenia uvedeného dokladu Urad uvadza, Ze tento doklad vo forme odkazu na internetovy
obchod prihlasovatel'a neobsahuje datum, z ktorého by mohol urad jednoznacne zistit’ rozsah pouzivania
oznaCenia pred datumom podania prihlasky ochrannej znamky a kedze nie je mozné posudit’ jedno
z najdolezitejSich kritérii posudzovania nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti oznaéenia, ho Urad nembZze
akceptovat’ ako doklad sliziaci na preukazanie ziskanej rozliSovacej sposobilosti pre prihlasené oznacenie
v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného zékona.

Vzhladom na vSetky uvedené skuto¢nosti, ako aj na to, ze prihlasovatel' svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky uradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom v zmysle § 5 ods. 1
pism. b) a c) citovaného z&kona a rovnako nepreukazal, Ze oznaéenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky
ochrannej zndmky na zaklade jeho pouZivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k Uzemiu
Slovenskej republiky rozliSovaciu sposobilost’ k tovarom, pre ktoré je prihlasované v zmysle 8 5 ods. 2
citovaného zakona, bolo rozhodnuteé tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.



zékona podanie rozkladu len proti oddévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stiidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177

a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Viera MeSkova, patentovy zéastupca
ul. 29. augusta 15

811 09 Bratislava 1
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