@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 4. 3. 2019
POZ 856-2018/2-115-2019

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 856-2018 z 17.4.2018 prihlasovatel'a Uher Pereg, s.r.o., Brizitska 27, 841
01 Bratislava - mestska ¢ast’ Dubravka, SK, ktorého v konani zastupuje Advokatska kancelaria BRHLOVIC,
s.r.o., Margarétova 1, 821 07 Bratislava 214, SK,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 4 =zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. K) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prisluSnym odoévodnenim z12.12.2018 oznamené, ze prihlasené oznaCenie nie je
spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podrla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

k) obsahuje, bez sthlasu prisluSnych organov, znaky, emblémy alebo erby iné, neZ tie, ktoré su
chrénené podl'a medzinarodného dohovoru a ktoré st predmetom verejného zaujmu.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,,iirad*), na zaklade vykonaného prieskumu zistil, Ze prihlasené

oznacenic UHER PEREG nemoZno uznat’ za ochrannt znamku z dovodu, Ze obsahuje erb mesta Bratislava.
Erby miest predstavuju znaky, ktoré st predmetom verejného zaujmu. Podl'a § 5 ods. 1 pism. k) citovaného
zakona prihlasované oznac¢enie neméoze byt’ bez suhlasu prislu$nych organov zapisané do registra ochrannych
zndmok pretoZe obsahuje znak (erb), ktory je predmetom verejného zaujmu.

Urad prihlasovatel'ovi oznamil, Ze prihlasené oznaéenie moze byt’ zapisané do registra ochrannych znamok,
avsak bolo potrebné predlozit’ suhlas prislusného organu, v tomto pripade mesta Bratislava. Mesto Bratislava
ma schvaleny $tatat, kde pravo pouzivat’ erb mesta je viazané na stihlas hlavného mesta SR Bratislavy.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 13.2.2019 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vyc¢erpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym siidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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