@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 4. 3. 2019
POZ 307-2018/2-106-2019

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 307-2018 z 7.2.2018 prihlasovatela Stredoslovenskd energetika -
Distribtcia, a.s., Pri Rajc¢ianke 2927/8, 010 47 Zilina 1, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislu§nym odévodnenim z 3.8.2018 0zndmené, Ze prihldsené oznacéenie nie je spdsobilé

na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach

v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni znamku nemozno

uznat’ oznadenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit’ na urcenie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad”) v sprave o vysledku prieskumu zapisnej spdsobilosti
z 3.8.2018 uviedol, ze slovné oznacéenie ,,Stredoslovenska distribu¢na, a.s.”, ktoré je prihlasené pre sluzby
LUctovnictvo; poradenstvo pri organizovani a riadeni obchodnej cinnosti* v triede 35, ,,prenajom
nehnutelnosti““ v triede 36, ,,rozvod elektriny; distribacia elektriny* v triede 39, ,,vzdelavanie a Skolenia“
v triede 41 a ,, inZinierska cinnost’*“ v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzZieb nie je spdsobilé na
zépis do registra ochrannych znamok v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona. Urad skonstatoval,
7e prihlasené oznacenie nema ako celok vo vzt'ahu k sluzbam v triede 39 a stvisiacim (podpornym) sluzbam
v triedach 35, 36, 41 a 42 nema takéto vyluéne slovné oznacenie ako celok rozliSovaciu sposobilost’, pretoze
opisuje druh azemepisny pdévod prihlasenych sluzieb. OznaCenie poskytuje spotrebitel'skej verejnosti
informaciu, Ze pod takymto ozna¢enim buda akciovou spolo¢nost'ou poskytované distribuéné sluzby v ramci
stredného Slovenska. Uvedené vyplyva zvyznamu slov tvoriacich oznacenie, konkrétne slovo
»Stredoslovenska™ je vo vyzname vzt'ahujtca sa na stredné Slovensko a slovo ,,distribu¢na‘“ znamena suvisiaca
s distribtciou, inStituciou zabezpecujucou rozdelovanie, rozmiestiiovanie. Slovny prvok ,,a.s.” je bezne
pouzivana skratka pre akciova spolo¢nost’ (In.: Slovnik sti¢asného slovenského jazyka A- G, H-L, M -N z
r. 2006, 2011, 2015).

Urad dalej uviedol, Ze opisné oznalenia vzhadom na ich vieobecnost maju za nasledok nedostatok
rozliSovacej spdsobilosti, teda schopnosti oznacéenia odlisit’ sluzby prihlasovatel'a od rovnakych sluzieb inych
subjektov. RozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajtcich z funkcie
ochrannej znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo
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schopné individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skiimané oznacenie nie je schopné tito
funkciu plnit’.

Prihlasovatel’ v odpovedi dorucenej tradu 10.10.2018 vyjadril nesthlasné stanovisko s nazorom uradu,
ked’ uviedol, ze predmetné oznaCenie je jedineéné, ateda ma dostatoéni rozliSovaciu sposobilost.
Prihlasovatel’ poukazal na to, Ze spolo¢nost’ Stredoslovenska distribu¢na, a.s. je prevadzkovatel'om regionalne;j
distribu¢nej ststavy a rovnako je drzitelom povolenia na distribuciu elektriny na ¢asti vymedzeného tizemia
v zmysle zakona ¢. 251/2012 Z. z. o energetike a zmene a doplneni niektorych zékonov v zneni neskorsich
predpisov. Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze v zmysle rozhodnutia Uradu pre regulaciu sietovych odvetvi SR je
Stredoslovenska distribucna, a.s. drzitelom povolenia na distribuciu elektriny prostrednictvom 8457
trafostanic a 33794 km vedeni do priblizne 740000 odbernych miest.

Zaverecné zhodnotenie uradu:

Urad prihldsené ozna¢enie opitovne preskumal, pric¢om zobral do Givahy vietky vyjadrenia prihlasovatel'a
a dolozené doklady. Stanovisko tUradu vsak napriek tomu zostava nezmenené, a to, ze vyluéne slovné
oznacenie ,,Stredoslovenska distribu¢na, a.s.” (bez d’alsieho rozliSujdceho prvku) nemé v zmysle 8 5 ods. 1
pism. b) ac) citovaného zakona vo vztahu k prihlasenym sluzbam v triede 39 a slvisiacim (podpornym)
sluzbam v triedach 35, 36, 41 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb rozliSovaciu spdsobilost,
pretoze opisuje druh a zemepisny povod prihlasenych sluzieb. Urad opakovane uvédza, 7e predmetné
oznaCenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti informaciu, ze pod takymto oznaCenim budu
akciovou spolo¢nostou poskytované distribu¢né sluzby vramci stredného Slovenska (napr. distribdcia
elektriny). Uvedent skuto¢nost’ potvrdzuje aj vyjadrenie prihlasovatela, v ktorom uviedol, Ze
pod predmetnym ozna¢enim je vykonavana distribtcia elektriny na presne vymedzenom tizemi SR.

Urad poukazuje na to, Ze prihlasené oznadenie ,,Stredoslovenska distribu¢na, a.s.“ ma byt pouzivané ako
ochrann& znamka, t. z. aj na oznacenie rozvodu a distribucie elektriny. Je preto potrebné zobrat’ do Uvahy to,
ako bude prihlasené oznacenie v Spojitosti s tymito sluzbami vnimat’ spotrebitel’, ktorému st uréené a ktorym
je vdanom pripade potencionalne kazdy obcan zvymedzenej Stredoslovenskej oblasti. Ak ma urcité
oznacenie sluzit' ako ochrannd znamka musi byt toto oznacenie samo o sebe originalne do takej miery,
aby spotrebitel'ovi umoznilo rozligit medzi tovarmi alebo sluzbami na trhu. Urad ma za to, Ze prihlasené
oznaCenie ako celok pozostava vyluéne zudajov, ktoré nemaju rozliSovaciu sposobilost’. Slovné prvky
tvoriace predmetné oznacenie definuju druh a zemepisny pévod poskytovanych sluzieb, a preto ich spotrebitel’
nebude vnimat ako diStinktivne prvky oznacenia.

Urad konstatuje, Ze vyznam predmetného oznadenia je pre relevantni slovenska spotrebitel'skii verejnost’
jednoznacény. Slovné prvky prihldseného oznacenia s ohladom na ich vyznam nemozno vo vztahu
k prihlasenym sluzbam povazovat’ za prvky ¢o i len s minimalnou mierou rozliSovacej sposobilosti, pretoze
pokial’ sa s nimi spotrebitel’ stretne v spojeni s predmetnymi sluzbami, bude ich jednozna¢ne vnimat’ len ako
informaciu, Ze ide o sluzby zamerané na distribdciu v rdmci stredného Slovenska. To znamena, Ze slovné prvky
tvoriace predmetné oznacenie bude slovenska spotrebitel'skd verejnost vnimat vylu¢ne ako informéaciu
o0 druhu a zemepisnom pdvode narokovanych sluzieb, a nie ako Udaj o ich pdvode z hl'adiska poskytovatel’a.

Urad d’alej uvadza, Ze oznaGenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho osobité
znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maji byt nim oznaované — ide o tzv. triadu
vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost’ pre konkrétne
tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podla neho schopny odlisit’ tovary a sluzby pochadzajlce
z uréitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného subjektu). Urad
ma za to, ze predmetné oznaCenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym subjektom, to
znamena, ze prihlasené oznacenie nie je schopné plnit’ zakladna tlohu ochrannej znamky, ktorou je odlisit
tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto nemoze byt’ zapisané do registra
ochrannych znamok.

Urad taktie? poukazuje na skutoénost, Ze rozhodujiice je to, & prihldsené oznaGenie je schopné
individualizovat' sluzby prihlasovatela od sluzieb inych subjektov, tj. &i spitia podmienky zapisnej
sposobilosti podl'a § 5 citovaného zakona. Urad d’alej uvadza, Ze existencia absoltitnych dévodov zamietnutia
stanovenych v 8 50ds. 1 pism. b) ac) citovaného zakona musi byt predmetom konkrétneho posudenia
s prihliadnutim na v8etky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska sluzieb, ktoré su
uvedené v prihldSke, ana druhej strane z hladiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria



spotrebitelia tychto sluZieb (v predmetnom pripade napr. spotrebitelia, ktori odoberaju elektrick( energiu
na Gzemi stredného Slovenska). NavySe je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v 85 ods. 1
citovaného zakona vykladat’ s ohl'adom na vSeobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’Ze kazdy z tychto
dévodov je nezavisly od inych a vyzaduje si oddelené skiimanie. VSeobecny zaujem zohl'adneny pri skimani
kaZdého z tychto dovodov zamietnutia totiz mbze, dokonca musi, odrazat’ rozliéné tivahy podla dévodov
predmetného zamietnutia.

Z tohto hladiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona sleduje potrebu
najednej strane neobmedzit' neprimerane dostupnost’ oznaenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktori ponukaju vyrobky alebo sluzby porovnatelné s tymi, ktorych zépis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitelovi alebo konecnému pouzivatel'ovi identifikaciu povodu sluzieb
uvedenych v prihlaske ochrannej znimky, ¢o mu umozni bez pripadnej zdmeny rozliSovat tieto sluzby od tych,
ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiZz zakladn( funkciu ochrannej znamky.

Pokial’ide o § 5 ods. 1 pism. ¢) citovaného zakona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory pozaduje,
aby oznacenia nestce opisné tidaje vlastnosti, zamerania, u¢elu, obsahu, druhu vyrobkov alebo sluZieb, ktorych
zapis sa ziada, mohli byt’ vol'ne pouzivané vSetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia
boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich z&pisu ako ochrannych znamok.

Urad poukazuje na to, Ze oznageniu, ktoré je nedistinktivne (t.j. bez rozlisovacej spdsobilosti) mozno priznat’
ochranu (v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona), ak prihlasovatel' preukaze, Ze toto oznacenie bolo
pred datumom podania prihlasky v spojitosti s prihlasovatelom, prihlasovanymi tovarmi alebo sluzbami
a uzemim Slovenskej republiky pouZivané v takej miere, Ze si ho spotrebitel'skd verejnost’ spaja prave
s prihlasovatel'om. Kritériami pre doklady preukazujtce rozliSovaciu sposobilost’ si najma:

e relevantna Cast’ verejnosti,
percentualny podiel na trhu,
intenzita pouzivania oznacenia,
dizka pouzivania oznacenia,
mnoZzstvo vynaloZenych investicii na reklamu.

Co sa tyka dolozeného rozhodnutia, ktoré 21.3.2018 vydal Urad pre regulaciu sietovych odvetvi SR ako
povolenie na distribtciu elektriny pre Stredoslovensku distribuént, a.s., urad uvadza, ze tento doklad bol
vystaveny po datume podania predmetnej prihlasky ochrannej znamky, t.j. po 7.2.2018, a preto ho Urad nemdze
uznat’ ako doklad preukazujuci nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pre prihlasené oznaéenie v zmysle § 5
ods. 2 citovaného zdkona. Urad zarovei uvadza, e takyto doklad je len dokazom o tom, e podnikatel'skému
subjektu bol udeleny suhlas na urCiti ¢innost. To znamena, Ze nie je dokazom, ktory by preukazoval
nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti u spotrebitel'skej verejnosti.

Urad konstatuje, Ze prihlasovatel' nijako nepreukazal rozsah, objem a intenzitu pouZivania predmetného
oznalenia, a preto nie je mozné dospiet’ k zaveru, ze predmetné oznacenie bolo na trhu pouzivané v takej miere
(intenzita a celoplosnost’ na tzemi Slovenskej republiky), aby sa v oéiach relevantnej spotrebitel'skej
verejnosti stalo pre prihlasovatel’a prizna¢nym, t. j. aby nadobudlo pre prihlasovatel’a rozliSovaciu sposobilost’
podla § 5 ods. 2 citovaného zakona.

Urad v sGvislosti s prihlasenym oznacenim taktieZ poukazuje na to, Ze je nutné rozliovat’ medzi instititom
obchodného mena a ochrannou znamkou. Nie nahodou obidva institaty upravuje odlisny zdkon, t. z. v prvom
pripade Obchodny zakonnik, zatial’ ¢o v druhom pripade zakon ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach
v zneni neskorsich predpisov. Z uvedeného vyplyva, Ze hoci ide o pribuzné instituty, ich funkcia je odlidna.
Funkciou obchodného mena je odlisit’ roznych podnikatel'ov, zatial’ ¢o hlavnou funkciou ochrannej znamky je
rozlisit’ tovary alebo sluzby pochadzajuce od réznych subjektov, t.j. identifikovat’ v oCiach spotrebitel'skej
verejnosti tovary alebo sluzby jedného subjektu vo vzt'ahu k tovarom alebo sluzbam inych subjektov.

V pripade ochrannej znamky je zakladnou podmienkou zapisu do registra jej rozliSovacia spdsobilost’, teda aby
oznacenie bolo originalne do takej miery, ze okamzite umozni spotrebitel'ovi na trhu identifikovat’ obchodny
pbvod takto oznacenych tovarov alebo sluzieb. Na rozdiel od obchodného mena ochrannd znamka nemdéze
obsahovat’ vylu¢ne opisné udaje, ktoré, ¢o i len hypoteticky, mézu pouzivat’ v obchode aj iné subjekty pre
oznacenie rovnakych tovarov alebo sluzieb. Z uvedeného vyplyva, Ze skuto¢nost’, ze ma prihlasovatel’ vylu¢né
pravo pouzivat svoje obchodné meno sama o sebe neznamend, Ze takéto obchodné meno moéze byt



automaticky zapisané ako ochranna znamka. Inymi slovami napriklad skuto¢nost, ze v Obchodnom registri
Slovenskej republiky je zapisané obchodné meno ,,Chlieb a pecivo, s.r.0.”“ neznamena, ze takéto oznaCenie
moze byt zapisané ako ochranna znamka pre tovary ,,chlieb, pec¢ivo™. To isté sa vzt'ahuje aj na prihlasené
oznacenie ,,Stredoslovenska distribu¢na, a.s.” vo vzt'ahu k prihldsenym sluzbadm v triedach 35, 36, 39, 41 a 42
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Vzhladom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel' svojou odpoved'ou nevyvratil
namietky tradu tykajace sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacéenia vo vzt'ahu k prihlasenym sluzbam
v triedach 35, 36, 39, 41 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb a rovnako nepreukézal, Ze oznacenie
nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky na zéklade jeho pouzivania na Gzemi Slovenskej
republiky alebo vo vztahu k Uzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k sluzbdm, pre ktoré
je prihlasené v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zékona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti
tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti oddévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym stidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru zndmok a dizajnov

Dorucit’.

Stredoslovenska distribuc¢na, a.s.
Pri Rajcianke 2927/8

010 47 Zilina 1
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