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POZ 2340-2017/P-9-2018

ROZHODNUTIE
PrihlaSka ochrannej znamky POZ 2340-2017 s ndzvom ,,JJemine“ z 5.10.2017 prihlasovatel'a Jem iné, Na-
mestie SNP 25 — Stara trZnice, 811 01 Bratislava 1, Slovenska republika, ktorého v konani zastupuje spolo¢-
nost’ STEINIGER / law firm, s.r.o., Jasovska 17, 851 07 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéznosti na ustanovenie § 5 ods. 1 pism. I) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,arad*) boli 3.1.2018 doruéené pripomienky
proti zapisu slovnej ochrannej zndmky ,,Jemine* do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ
2340-2017 (dalej aj ,,prihlasené oznacenie®) prihlaseného prihlasovatelom Jem iné, Namestie SNP 25 —
Stara trznice, 811 01 Bratislava 1 (d’alej aj ,,prihlasovatel”). Pripomienky boli podané Jankou L., Generala
Svobodu 60, 036 01 Martin (d’alej ,,aj podavatel’ka pripomienok®) podla § 29 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o
ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov z dévodu naplnenia podmienky zapisnej nespdsobilosti
podla § 5 ods. 1 pism. 1) citovaného zakona.

Podavatel’ka pripomienok uviedla, ze je spoluzakladatel'kou spolocnosti Jem iné¢ SK, s.r.o., a ob¢ianskeho
zdruZenia Jem iné, av8ak kvoli nezhodam zo spolo¢nosti aj z ob¢ianskeho zdruzenia na Valnom zhromazdeni
3.11.2017 odstupila z funkcie konatel'a v spolo¢nosti. Zdéraznila, Ze viackrat vyslovila nestihlas s registraci-
ou ochrannej znamky ,,Jem iné/Jeminé” na spolo¢nost’ ¢i ob¢ianske zdruZenie a napriek tomu si ob¢ianske
zdruZenie podalo prihlaSku ochrannej znamky ,,Jemine”. Potom ako podavatel’ka pripomienok koncom sep-
tembra oznamila svoj odchod zo spolo¢nosti aj zo zdruzenia, podala Anetta V. 5.10.2017 ziadost’ o registra-
ciu oznacenia ,,Jemine” na ob¢ianske zdruzenie.

Podavatelka pripomienok upozornila, Ze znacku ,,jemine/Jem iné” vytvorila v roku 2009 (logo, skupina na
FB, mediélne vystupy v rokoch 2009-2014) a spolo¢nost’ Jem iné SK, s.r.o., a oblianske zdruzenie, ktoré
zalozila s Anettou V., vzniklo az v roku 2014, teda v ¢ase, ked’ uZ mala za sebou $tvorroé¢né obchodovanie a
vystupovanie pod znackou ,,jeminé”.

Podavatel’ka pripomienok zarovenn zdoéraznila podobnost’ prihlasovaného oznaclenia ,,Jemine” s oznace-
nim ,,jemineé”, ktoré vytvorila v roku 2009, a preto podl'a jej nazoru hrozi riziko existencie pravdepodobnosti
zameny oznaceni na strane verejnosti.

V zavere podavatel’ka pripomienok zhrnula svoje argumenty o existencii oznacenia ,,Jem iné/Jeminé* od
roku 2009 do roku 2014, teda obdobie, kedy oznadenie pouZivala ako fyzicka osoba. Dalej poukézala na
spajanie jej mena so znackou ,,Jeminé* na verejnosti, ¢o dokazovala ucastou na konferencii O2, ocenenim
Via Bona Slovakia 2016 a d'akovnym listom za spolupracu od hlavného mesta Bratislava z decembra 2017.
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Vzhladom na uvedené skutoCnosti podavatel’ka pripomienok zastiva nazor, ze prihlasovatel’ neziadal
0 registraciu prihlasovaného oznacenia v dobrej viere a navrhla prihla3ku ochrannej zndmky ,,Jemine* za-
mietnut’.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich
predpisov bola listom z 8.3.2018 kopia pripomienok zaslana prihlasovatel'ovi na vyjadrenie, ktory svoje sta-
novisko oznamil uradu v liste doru¢enom 15.5.2018.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni uviedol, ze tvrdenia podavatel’ky pripomienok st bud’ nepresné, alebo
zavadzajlce. Svoje tvrdenie vysvetloval tym, ze pani Jana Lacova, ako aj ostatni ¢lenovia ob¢ianskeho zdru-
Zenia sa na zaCiatku spoluprace v roku 2014 dohodli, Ze slovné oznaéenie ,,Jemine” sa stane ndzvom zdruze-
nia, ako aj obchodnej spoloénosti Jem iné SK, s.r.o. Clenovia sa d’alej istne dohodli, Ze slovné oznadenie
»Jem iné” bude registrované ako ochranna znamka na obcianske zdruzenie, pricom samotna podavatel’ka
pripomienok bola poverena touto registraciou. PrihlaSka ochrannej zndmky bola podand v Grade 7.5.2014 a
kvoli formalnym nedostatkom bolo konanie o nej zastavené rozhodnutim Uradu z 23.12.2014.

V dalSej Casti vyjadrenia prihlasovatel’ skonStatoval, ze pani Jana L. (podavatel’ka pripomienok) sice vymys-
lela slovné oznacenie ,,Jemine, resp. ,,Jem iné* a poskytla aj doménu jemine.sk, ale v ¢ase zalozenia spo-
lo¢nosti toto slovné oznacenie nemalo Ziadne kontury, a preto sa d’alsi ¢lenovia a spoloc¢nici rozhodli pouzit
ho ako nazov spolo¢nosti, aj ako nazov obCianskeho zdruzenia a zaroven priniesli do spolo¢nosti zna¢ny
Pudsky aj finanény kapital, pomocou ktorého zabezpecili rozvoj biznisu a popularizaciu znacky ,,Jemine*.

Prihlasovatel’ zdoraznil, Ze vyuzivanie oznacenia ,,JJemine* pri obchodnych aktivitich spolo¢nosti a jeho
registracia ako ochrannej znamky, bolo jednou zo zakladnych tustnych dohdd pri zakladani spolocnosti aj
obcianskeho zdruZenia. Prihlasovatel’ skonStatoval, Ze tejto skuto¢nosti si je vedoma aj podavatelka pripo-
mienok, o ¢om ma svedcit’ jej email z 26.6.2017, v ktorom navrhuje prokuristovi a konatel’ke Anette V. spo-
lo¢nosti Jem iné SK, s.r.o. fran$izovy model pre svoju pobocku v Martine. Zo vsetkych uvedenych skutoc-
nosti je zrejmé, Ze prihlasovatel’ mal na zéklade dohody s podavatel’kou pripomienok z roku 2014 pravo na
registraciu a pouZzivanie tohto oznacenia.

Prihlasovatel’ opatovne zdoraznil, Ze pri vstupe do spolo¢nosti v roku 2014 podavatel’ka pripomienok suhla-
sila s registraciou oznacenia ,,Jem iné” na obc¢ianske zdruZenie. Nésledne v rokoch 2014 az 2017 sa najma
pomocou kapitalu ostatnych spolo¢nikov podarilo z nezndmeho slovného oznacenia ,Jemine* vybudovat
znacku, ktord ma v ramci Slovenska dobré meno. Na podporu svojho tvrdenia prihlasovatel’ predlozil graf z
webovej stranky Google.sk za obdobie od 1.1.2009 — 30.4.2018, ktory zaznamenava pocet vyhladavani
slovnych vyrazov ,,Jemine/Jem iné*, priCom nérast vyhl'adévania je zrejmy najma po roku 2014.

Podavatel’ka pripomienok podla prihlasovatel'a neposkytla Ziadne dokazy, ktoré by nasvedCovali tomu, Ze
oznacenie ,,Jemine* ma bohata histériu z obdobia rokov 2009 — 2014, teda pred jej spolupracou v rdmci ob-
¢ianskeho zdruZenia Jemine. K dokladom, ktoré podéavatel’ka pripomienok dolozila, prihlasovatel’ uviedol, ze
ucast’ na konferencii O2 s nazvom ,,10 pribehov, ktoré menia Slovensko”, preukazuje prezentaciu osobného
pribehu podavatel’ky pripomienok, a nie znacky ,,Jemine®, priCom samotna podavatel’ka pripomienok na
prednaske hovorila v mnoznom ¢isle ,,...zaloZili sme projekt...”, a preto tento dokaz nepoukazuje na exklu-
zivne spojenie oznacenia ,,Jemine/Jem iné” s osobou podavatel’ky pripomienok.

Aj k dokladom Vyhra ocenenia Via Bona Slovakia 2016 a Dakovny list za spolupracu od hlavného mesta
Bratislavy z decembra 2017 prihlasovatel’ uviedol, Ze sa viazu na spolo¢nost’ alebo ob¢ianske zdruzenie JE-
MINE a nie na fyzicka osobu podavatel’ky pripomienok.

V zavere vyjadrenia prihlasovatel' zdoraznil, Ze ¢lenstvo podavatel’ke pripomienok Jane L. bolo v ob¢ian-
skom zdruZeni zruSené po poskodzovani dobrého mena a ¢innosti proti zaujmom ob¢ianskeho zdruzenia.
Podavatel’ka pripomienok zamedzila zamestnancom, spolupracovnikom a ¢lenom obc¢ianskeho zdruzenia
pristup k ich emailovym schrankam, k sprave hosting a dokumentom na firemnych GloZiskach atd’. Podava-
telka pripomienok na snahy prihlasovatel’a o urovnanie situcie a zmierlivé urovnanie sporu nereagovala.

Prihlasovatel’ v zavere vzhl’'adom na neopodstatnenost’ podanych pripomienok poziadal trad o zapis prihla-
seného oznacenia do registra ochrannych znamok.



Diia 10.8.2018 zaslal trad prihlasovatel'ovi spravu o vysledku posudenia pripomienok, ku ktorej sa mal
moznost’ vyjadrit' v lehote do 23.9.2018.

Prihlasovatel’ 23.9.2018 zaslal nesuhlasné stanovisko k vysledku postdenia pripomienok, v ktorom zopako-
val zname skuto¢nosti, ktoré boli uradom uz vyhodnotené. Prihlasovatel’ k vysledku postudenia pripomienok
prilozil doklady, ktoré z jeho pohl'adu jednozna¢ne preukazuji zavadzanie a klamlivé tvrdenia podavatel’ky
pripomienok a zaroven potvrdzuju skutocnost’, ze prihlasovatel’ Uplne legitimne a v dobrej viere poziadal o
registraciu ochrannej zndmky ,,Jemine” s ¢islom POZ 2340-2017. Prihlasovatel’ dolozil emaily od podava-
telky pripomienok z 18.7.2017 a Cestné vyhlasenia zakladajuceho ¢lena obCianskeho zdruzenia Jem iné a
¢lena zdruzenia. Opétovne poukazal aj s podporou uvedenych dokladov na skuto¢nost’, Ze podavatel’ka pri-
pomienok ustne sthlasila s registraciou oznacenia ,,Jemine” na prihlasovatela, pricom tato dohoda bola od
zaciatku spoluprace Uplne jasna. Prihlasovatel’ upriamil pozornost’ na ¢estné vyhlasenie, zakladajuceho ¢lena
obcianskeho zdruZenia Jem iné, ktory uviedol, Ze pri vstupe do spolocného biznisu sa prihlasovatel’ aj poda-
vatel'ka pripomienok zhodli, Ze oznacenie “jem iné” bude pouzivané a zveladované prostrednictvom prihla-
sovatela, a to bez ohladu na budicu ucast, alebo neucast podavatelky pripomineok, alebo inych zakladaju-
cich clenov na projekte.

Prihlasovatel tiez vyjadril nazor, Ze prave podavatel’ka pripomienok by zaregistrovanim oznacenia “Jemine”
na svoje meno ziskala majetkovy prospech a/alebo inG neopravnend vyhodu tym, Ze by neopravnene benefi-
tovala z cudzej investicie.

V zavere vyjadrenia k posudeniu pripomienok prihlasovatel’ poukazal na to, Ze pre posudzovanie dobrej vie-
ry je relevantna existencia skutocnosti v okamihu podania prihldSky oznaCenia na zépis, a v predmetnom
pripade prihlasovatel’ nemal vedomost’ o tretej osobe, ktora by pouZzivala zhodné alebo podobné oznacenie
pre zhodné alebo podobné tovary a sluzby a navyse v ¢ase podania prihlasky ochrannej znimky bola podava-
tel’ka eSte ¢lenkou zdruZenia.

Prave konanie podavatel’ky pripomienok, ktora si podala prihlasku ochrannej znamky s ¢islom POZ 2518-
2017 s oznacenim ,,jeminé” len 18 dni po podani prihlasky ochrannej zndmky ,,Jemine”, povazuje prihlaso-
vatel’ za konanie v zlej viere, ked’Ze jej imyslom bolo branit’ prihlasovatel'ovi pouzivat predmetné oznace-
nie.

V zévere svojho vyjadrenia opétovne ziadal, aby tirad pripomienky proti zapisu predmetného oznacenia po-
stdil ako ned6vodné.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podla § 29 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov kazdy
modze az do zapisu oznacenia do registra podat’ pisomné pripomienky proti zapisu oznacenia do registra
z doévodov podla § 5 alebo 6; na pripomienky urad prihliadne pri rozhodovani o zépise oznacenia do registra.
Osoba, ktora podala pripomienky, nie je i¢astnikom konania o prihlaske ochrannej znamky.

Podl'a § 29 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znadmkach v zneni neskorSich predpisov Grad
S pripomienkami oboznami prihlasovatela, ktory sa k nim méze v uréenej lehote vyjadrit’. Prihlasovatel’a a
osobu, ktora podala pripomienky, Urad s vysledkom postdenia pripomienok oboznami.

Podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov, ak ozna-
Cenie nie je spOsobilé na zapis podl'a § 5 alebo 6, urad prihlasku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti
prihlagky urad musi umoznit’ prihlasovatel'ovi vyjadrit’ sa k ddvodom, na ktorych zaklade sa méa prihlaska
zamietnut’.

V konani o pripomienkach bolo zistené, ze prihlaSka slovnej ochrannej znamky ,,Jemine®, ¢islo spisu POZ
2340-2017, bola podana 5.10.2017 obéianskym zdruzenim Jem iné, o.z., Dvofdkovo nabrezie 4/A, 811 02
Bratislava, pre tovary a sluzby v triedach 24, 29, 30, 32, 35, 40, 41, 43, 44 a 45 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, Ze podavatelom pripomienok je Jana Lacova, Generala Svobodu 60, 036 01 Martin, ktora
sa v podanych pripomienkach odvolavala na pouZivanie oznacenia “Jemnine/Jem iné”.

Podavatel’ pripomienok podal pripomienky podla § 29 ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach v zneni zako-
na ¢. 125/2016 Z. z. z dévodu naplnenia podmienok § 5 ods. 1 pism. I) citovaného zakona.



Podl'a § 5 ods. 1 pism. 1) zdkona o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,zdkon o
ochrannych zndmkach”) za ochrannti znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré je predmetom prihlasky, kto-
r& nebola podand v dobrej viere.

Podanie prihlaSky ochrannej zndmky v nie dobrej viere patri medzi tzv. absolitne dévody zapisnej nespdso-
bilosti oznacenia, ktoré urad skiima z Uradnej moci (ex offo) a tiez na zédklade podnetov tretich oséb. Pravna
tedria definuje dobru vieru ako vnatorné presvedéenie konajuceho, Ze nekona protipravne alebo v rozpore
s uznavanymi etickymi a moralnymi principmi a poctivymi obchodnymi zvyklostami. Vnutorné presvedce-
nie konajuceho je subjektivnou kategoriou, ktorda nemdze byt predmetom dokazovania. Vyvodit' zaver, ¢i
osoba konala alebo nekonala v dobrej viere, mozno len na zéklade postdenia Sirokého okruhu objektivnych
skuto¢nosti, ktory nie je mozné vopred vymedzit. Medzi takéto skuto¢nosti patri napr. povaha prihlasovane;j
ochrannej znamky alebo vzt'ah prihlasovatel'a ochrannej znamky a uZzivatel'a skorSieho zhodného oznacenia.
Neexistenca dobrej viery sa musi viazat’ na osobu prihlasovatel’a a jej preukdzanie musi byt’ Casovo viazané
na podanie prihlaSky. Podanie prihlasky v nie dobrej viere patri k tym absolutnym dévodom odmietnutia
ochrany, ktoré st vSeobecne nezavislé od zoznamu prihlasovanych tovarov a sluzieb. Podanie prihlasky
ochrannej znamky pre oznacenie, ktoré je identické s oznacenim podavatela pripomienok, sved¢i o tom, Ze
zhodnost’ oznaceni nie je nahodna.

Indtitt dobrej viery, resp. vice versa zlej viery prihlasovatel'a zakotveny v § 5 ods. 1 pism. 1) zékona
o0 ochrannych znamkach sa uplatni aj pri zamedzeni zapisu tzv. ,,Spekulativnej znamky*, ktorou jej prihlaso-
vatel’ zamysl'a bez zjavne opodstatneného dévodu branit’ v uzivani oznacenia inym osobam ¢i dosiahnut’ za
tychto podmienok zisk z neskorsej transakcie.

Z judikatiary Sudneho dvora Eurdpskej tnie vyplyva, Ze neexistencia dobrej viery prihlasovatela sa musi
posudzovat’ celkovo, ato s prihliadnutim na vetky relevantné faktory daného pripadu, ktoré existuju
vV okamihu podania prihlasky ochrannej znamky, akymi je okrem iného skuto¢nost, Ze prihlasovatel’ vedel
alebo musel vediet’, Ze tretia osoba pouziva zhodné alebo podobné oznacenie pre zhodny alebo podobny
vyrobok alebo sluzbu. Okolnost’, ked’ prihlasovatel’ vie alebo musi vediet’, Ze tretia osoba dlhodobo pouziva
takéto oznacCenie, vSak sama osebe nestaci na preukdzanie existencie nie dobrej viery prihlasovatel’a. Preto na
ucéely posudenia neexistencie dobrej viery treba tiez zohladnit’ imysel prihlasovatel'a v okamihu podania
prihlasky ochrannej znamky, ktory predstavuje subjektivnu okolnost’, ktora sa musi ur¢it’ odkazom na objek-
tivne okolnosti danej veci (rozsudok Sudneho dvora Eurdpskej Unie z 27. juna 2013 vo veci C-320/12, bod
36).

Neexistencia dobrej viery je subjektivny stav prihlasovatel'a — umysel nezluc¢itelny s uzndvanymi normami
Cestného a etického konania — ktory mozno zistit’ len z objektivnych ddkazov, a ktory treba posudzovat’ jed-
notlivo v kazdom pripade, pri¢om je potrebné zohladnit’ vSetky relevantné faktory tykajuce sa veci samej
a existujuce v okamihu podania prihlasky ochrannej znamky.

Podévatel’ka pripomienok zalozila svoje podanie na skuto¢nosti, Ze znacku ,,jemine/Jem iné” vytvorila v
roku 2009 a od roku 2009 do roku 2014 (rok zaloZenia ob¢ianskeho zdruzenia Jem iné, 0.z.) toto oznadenie
pouzivala ako fyzicka osoba, priCcom poukazala na spajanie jej mena so znackou ,,Jeminé* na verejnosti.

Podavatel’ka pripomienok na podporu svojich tvrdeni predlozila nasledovné doklady:

- Informécia o ,,pribehu* znacky Jem iné — ide o0 vytlacok z bliZSie neSpecifikovaného média, ktory
poskytuje informécie o tom, ze znacka Jem iné vznikla v roku 2009 a jej zakladatel’kou je Jana Jani-
ca L., ktora v roku 2012 ziskala status ambasadora Food Foundation Jamieho Olivera. Rovnako sa
spomina Anetta V., spolu s ktorou uvédzali do prevadzky Skolu varenia v roku 2015. Opisuju sa aj
dralsie aktivity Jany L. — spolupraca s etnologi¢kou Katarinou N. na diele Rok v slovenskej 'udovej
kuchyni, cena Via Bona Slovakia 2016, cena InSpirativny projekt.

- Vypis z FB — z ktorého je zrejmé, Ze strdnka s oznac¢enim Jem iné na facebooku bola vytvorena
v roku 2009 Janicou L.

- Doména www.jemine.sk — zdznam, Ze doména bola vytvorena v roku 2010 a jej vlastnikom je poda-
vatelka pripomienok.

- Fotografia z facebookovej stranky o Dobrom trhu na Panenskej ulici v Bratislave z 21.7.2012, foto-
grafia z akcie pe¢enia suSienok na Dobrom trhu v marci 2012, fotografia facebookovej stranky



o spolupréaci Jem iné s Freshtaurant z aprila 2012; fotografie zo spoluprace Jem iné so spolo¢nost'ou
MoshiMoshi.

- UkéaZka z rozhovoru uverejnenom v magazine LA FEMME v auguste 2012 — v ktorom okrem iného
podavatel’ka pripomienok vysvetluje vznik znacky Jeminé, hovori o spolupraci so susi bistrom
MoshiMoshi v Bratislave a tieZ o ziskani statusu ambaséadora a oficialneho zastupcu svetovej nadacie
a komunity stravovacej revollcie Food Revolution Jamieho O. na Slovensku.

- Uké&Zka z rozhovoru s podavatel’kou pripomienok uverejneného na www.pluska.sk v septembri 2012
»Slovenka Janica ocarila aj Jamieho Olivera® o zaciatkoch znacky Jeminé, propagovani zdravého
stravovania i spolupraci s Jamie O.

- Ukazka zo zaradenia Jem iné/Janica Lacova do tzv. pechakucha.sk z roku 2012 - ide o akciu
s desatrocnou tradiciou, na ktorej sa predstavuju spoloc¢ensky aktivni tvorcovia, jednotlivei vyvijaju-
ci rdzne aktivity s imyslom zlepsit’ svoje bezprostredné okolie atd’.

- Kaopia fotografia z vystupenia na akcii TedX Prague Women: Vlastni cestou zo 6.12.2013, kde vy-
stupila s prednaskou aj Jana L. z Jem iné.

- Clanok zo stranky www.imunita.sk zo 6.6.2012 od MUDr. Katariny B., PhD, ktora odkazuje na
stranku www.jemine.sk v suvislosti so zdravym stravovanim.

- Kopia potvrdenia o statuse ambasadora pre Food Revolution Jamieho O.

- Prefoteny plagat pozyvajuci na akciu Voices Live, peéenie chleba nazivo, z 20.6.2013, z ktorého je
zrejmé, Ze akcie sa zacastni aj ,,Jem iné na regali®.

- Kopia pozvanky na diskusiu URBAN MARKET v Bratislave v ditoch 31.5. — 2.6.2013 Stara trznica,
do diskusie o farmarskych potravinach, domacom chlebe ¢i $kolskom stravovani sa zapojila aj Janica
z Jem iné.

- UkéaZka z magazinu EMMA z aprila 2013 — zaznamendva rozhovor s Janou L. z Jem iné a prefoteny
Uryvok rozhovoru v denniku Sme z roku 2013 s Janou L. z Jem iné.

- Kopie fotografii z akcie O2 ,,10 pribehov, ktoré menia Slovensko* z roku 2017, z odovzdavania ceny
Via Bona Slovakia za rok 2016, z preberania Dakovného listu hlavného mesta Bratislava z roku
2017.

Prihlasovatel’ na podporu svojich tvrdeni dolozil:

- Email 2 27.6.2017, ktory je adresovany p. Janovi F. a p. Anette V. od Jany L., v ktorom piSe o tom,
7e ma zaujem otvorit’ pobocku Jem iné v Martine, pri¢om v jej Struktire ma mat’ percentualne zasti-
penie aj spolo¢na spolo¢nost’ Jem iné SK, s.r.o.

- Kopia stranky z www.trends.google.com — za obdobie od 1.1.2009 do 30.4.2018 v grafe zachytava
vyhladavanie vyrazov jemine a jem iné.

- Kopiu fotografie Dakovného listu hlavného mesta Bratislava z roku 2017 — d’akovny list bol veno-
vany zdruZeniu Jem iné za spolupracu v roku 2017 na projektoch vzdelavania v oblasti zdravej vyzZi-
vy, osobitne za osvetovy projekt ,,Food revolution day*“ a spolupracu na ,,Ekotopfilm*.

- Email od Jany L. z 18.7.2017 pre pani Ivanu, v ktorom Jana L. objasniuje neuspes$ny pokus
0 registraciu oznaCenia na obc¢ianske zdruzenie v roku 2014 a potom nasledne situaciu v roku 2015,
ked’ im s registraciou pomahala firma Aspect s.r.0., priCcom prihlasovatel'om ochrannej znamky mala
byt spolo¢nost’ s.r.0., v Ktorej bola v tom ¢ase aj pani Jana L. Ani tento pokus o registraciu oznace-
nia v3ak nebol Uspesny, a tak sa v emaili d’alej uvadza, ze od roku 2016, ked’” doslo k zmenam podie-
lov v OR, uZ podanie prihlasky ochrannej znamky nerieSili

-V emaili od Jany L. z 18.7.2017 adresovanom panovi S., opat’ Jana L. vysvetl'uje okolnosti
0 neuspesnom pokuse registrovat’ ochrannt znamku ,,Jem ine“. Adresata sa pyta, ¢i je mozné zistit’
¢i bolo oznacenie zaregistrované ako ochranna znamka a ak nie, v akom stave sa Ziadost’ nachadza.
Zaroven Jana L. v emaili uvadza, Ze Ziadatel'om registracie bola spolo¢nost’ Jem iné SK, s.r.o0.

a drzitel'om/autorom registrovaného nazvu bola uvedena Jana L.

-V kopii Cestného vyhlasenia Martina V., jedného zo zakladajucich ¢lenov ob¢ianskeho zdruzenia
Jem iné, sa uvadza, Ze podavatel’ka pripomienok sthlasila s pouzivanim spolo¢nej zna¢ky ,,Jem iné*.
Zaroven poukazuje na to, Ze sa nezucastnil ziadnej diskusie, v ramci ktorej by sa hovorilo to tom, Ze
znacka Jem iné sa mbze pouzivat zdruzenim len dovtedy, pokial’ bude podavatel’ka pripomienok
v ob¢ianskom zdruzeni.

-V kopii ¢estného vyhlasenia Jana F., prokuristu a tichého spoloénika Jem iné SK, s.r.o., sa piSe, Ze
Jana L. od zaciatku vedela o tom, ze ochranna znamka bude registrovana na ob¢ianske zdruZenie,

s &im suhlasila a sama vyvijala iniciativu k naplneniu tejto dohody. Dalej sa uvadza, Ze pri rozbieha-
ni projektu boli dohodnuté podiely v spolo¢nosti na zaklade vkladov spolo¢nikov, pri¢om Jana La-
cova ako svoj vklad do spolo¢nosti davala prave znacku Jeminé.



Z dokladov predloZenych podavatel’kou pripomienok vyplynulo, Zze v roku 2009 zalozila zna¢ku Jem iné,
ktora vznikla ako reakcia na otazku ,,Jémine, to o zase jes?* Odpoved’ou bolo slovné spojenie ,,Jem iné*.

S tymto faktom stihlasil aj samotny prihlasovatel’, ktory vo svojom vyjadreni uviedol, Ze ,,...v pripade J. La-
covej to bolo vymyslenie slovného oznacenia Jemine, respektive Jem iné a poskytnutie domény jemine.sk...
V dalsich rokoch podavatelka pripomienok zacala spolupracovat’ s bratislavskymi prevadzkami na priprave
zdravych jedal ¢i zdravsej verzii ich denného menu. Zaroven z fotografii ¢lankov (LA FEMME, EMMA,
Sme, pluska.sk, imunita.sk) vyplynulo, Ze pripravovala rdézne vzdelavacie aktivity z oblasti stravovania. Jej
aktivity vo vzdelavani o zdravej vyZive a o tvorbe jednoduchych receptov s vyuzivanim lokalnych zdrojov
vystili v roku 2012 do ziskania statusu ambasadora a oficidlneho zastupcu svetovej nadacie a komunity
stravovacej revolicie Food Revolution Day Jamieho Ol. V rozhovore uverejnenom na www.pluska.sk
28.9.2012 sa pise, Ze ,,...Janicin projekt Jemine sa venuje zdravsiemu a vyZivnejSiemu stravovaniu,...ktorym
zapOsobila aj na svetozndmeho kuchara Jamieho Olivera®. Z odkazu na stranku www.jemine.sk doktorkou
MUDr. K. B., PhD., uvedenom v ¢lanku Fungujlca imunita — vysledok vyvéZenej stravy zo 6.6.2012 uverej-
neného na stranke www.imunita.sk mozno vyvodit’ prepojenie stranky jemine.sk so zdravym Zivotnym $ty-
lom (zdravé recepty s pouzitim lokalnych surovin) a znamost’ webovej stranky aj v kruhoch odbornej verej-
nosti. Dalsie doklady poukazuju na jej ticast’ pod znatkou Jemine na roznych besedach o zdravom stravovani
¢i priprave zdravych jedal. Podavatelka pripomienok v roku 2009 zaloZila aktivnu facebookovd stranku je-
mine.sk a zarovei je od roku 2010 vlastni¢kou domény www. jemine.sk.

Fotografie z akcie 02 ,,10 pribehov, ktoré menia Slovensko* z roku 2017, z odovzdavania ceny Via Bona
Slovakia za rok 2016, z preberania Dakovného listu hlavného mesta Bratislava z roku 2017 sa viaZu na spo-
lo¢nost’ Jem iné SK, s.r.0. a ob&ianske zdruzenie Jem iné a skuto¢nost’, Ze ceny preberala podavatel’ka pri-
pomienok ako jedna zo zakladajucich ¢lenov spolocnosti ¢i ob¢ianskeho zdruZzenia nepreukazuju, ze boli
udelené len jej ako fyzickej osobe.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni poukazoval na skuto¢nost’, Zze oznacenie ,,Jemine* bolo do roku 2014 nezndmym
oznacenim a dolozil graf stiahnuty z Google.sk 0 vyhl'adavani pojmu ,,Jem iné*, resp. ,,Jemine* za obdobie
rokov 2009 az 2018, ktory zaznamenava poc¢et vyhl'adavani vyrazu Jem iné/jemine. Z grafu je zrejmy zvyse-
ny pocet vyhl'adavani po roku 2014, teda po zalozZeni obCianskeho zdruzenia Jem iné.

Dalej prihlasovatel' zdoraznil, 7e pri zakladani ob&ianskeho zdruZenia Jem iné a spolo¢nosti Jem iné SK,
s.r.0. v roku 2014 doslo medzi ¢lenmi k tstnej dohode, Ze slovné oznacenie ,,Jem iné*“ bude registrované ako
ochranna znamka na obcianske zdruzenie, pricom prave podavatel’ka pripomienok bola poverena zariadenim
podania prihlaSky ochrannej zndmky s tymto oznacenim. Dolozené emailové spravy od Jany L. obsahujd
informacie o pripravovanej a neuspesne ukonéenej registracii ochrannej znamky v roku 2014 s tym, Ze Ziada-
tel'om bola spolo¢nost’ Jem iné, s.r.0. a ona by bola uvedena ako drzitel’/autor tohto oznac¢enia. Avsak samot-
ny takyto doklad nie je dostacujuci na preukazanie jej suhlasu s registraciou predmetného prihlasovaného
oznacenia ako ochrannej znamky v roku 2017, t. j. za rozdielnych okolnosti.

Podavatelka pripomienok naopak tvrdila, ze viackrat vyslovila nesthlas s registraciou ochrannej znamky
a povolila pouzivanie znacky ,,jemine/Jem iné* iba pocas svojej aktivnej ucasti v obCianskom zdruzeni
a spolo¢nosti Jem iné SK, s.r.o., a preto podanie prihlaSky ochrannej znamky ,,Jemine* 5.10.2017, par dni
potom, ako ozndmila svoj odchod z obéianskeho zdruzenia, podla jej nazoru nemozno chapat’ ako plynulé
pokracovanie obchodnych aktivit prihlasovatel’a.

Napriek tvrdeniam prihlasovatel’a o stthlase podavatel’ky pripomienok s podanim prihldky ochrannej zndm-
ky na obcianske zdruZenie, urad povaZzuje za nevyhnutné uviest’, ze ziaden z dokladov predloZenych prihla-
sovatel'om nie je vyslovnym sthlasom podavatel’ky pripomienok s podanim prihlaSky ochrannej zndmky na
zapis prihlasovaného oznacenia ,,JJemine™ do registra ochrannych znamok. Aj ked bolo vytvorené obcianske
zdruzenie Jem iné a spolo¢nost’ Jem iné¢ SK, s.r.0., nie je mozné automaticky vztiahnut' pésobenie podava-
tel’ky pripomienok v tomto zdruzeni a spolo¢nosti ako spolo¢ni¢ky a konatelky ako jej sthlas s podanim
oznacenia ,,Jemine“ na zapis ako ochrannej znamky za okolnosti, ktoré boli v ¢ase podania prihlaSky ozna-
¢enia. Ani financny vklad pri zakladani spolo¢nosti a ob¢ianskeho zdruZenia, na ktory upozornil prihlasova-
tel, nezaklada opodstatnenie tohto konania prihlasovatel'a. DoloZené Cestné vyhlasenia tieto skuto¢nosti,
poukazovanim na to, Ze existovala ustna dohoda o vklade oznacenia”Jem iné” podavatel’ky pripomienok do
zdruZenia, tieZ nevyvratili. Zaroveil je nutné uviest, Ze vzhl'adom na to, Ze Cestné vyhlasenia s vystavené
spoluzakladatel'om a spolo¢nikom zdruzenia, teda obsahom ich vyhlaseni st skuto¢nosti, ktoré tvrdi sam
prihlasovatel’, a nie osoby nezavislé od zdruZenia, nie je mozné na ne prihliadat’ ako na relevantné dokazy.



Z Casového hladiska je nutné poukazat’ na naslednost’ krokov viazucich sa na konanie prihlasovatel'a pri
podani prihladky ochrannej znamky ,,Jemine®. Prihlasovatel’ zdoraziioval existenciu tstnej dohody na poda-
nie prihlasky ochrannej znamky ,,Jem iné* v roku 2014 medzi nim (ob¢ianskym zdruzenim) a podavatel’kou
pripomienok, ktor& naopak v pripomienkach uviedla, Ze nesuhlasila s podanim prihlaSky ochrannej znamky
na ob¢ianske zdruzenie. Napriek tomu bola 7.5.2014 podana prihlaska ochrannej znamky ,,Jem iné“ na ob-
¢ianske zdruzenie, o ktorej bolo konanie rozhodnutim tradu z 23.12.2014 zastavené. Dalsia prihlagka
ochrannej zndmky ,,Jemine* v8ak bola podana az 5.10.2017 ob¢ianskym zdruzenim Jem iné, teda tri roky po
zastaveni konania o povodnej prihlaSke ochrannej znamky a zaroveri len par dni po oznameni odchodu poda-
vatel’ky pripomienok zo zdruzenia Jem iné. Takyto postup prihlasovatela pri podani prihlaSky predmetného
oznacenia objektivne nesved¢i o jeho konani v dobrej viere. Z konania prihlasovatel'a mozno usudit’, Ze si
oznacenie prihlasil skor s umyslom blokovat’ podévatel’ku pripomienok pri d’alSom pouZzivani oznacenia
mimo obc¢ianskeho zdruzenia, ktoré sa vSak niekol’ko rokov viaze na jej aktivity, a to pred podanim prihlasky
ochrannej znamky, resp. este pred samotnym vznikom prihlasovatela.

Konanie ob¢ianskeho zdruZzenia Jem iné, Ustiace do vlastnych aktivit v snahe registrovat’ oznacenie ,,Jemine*
bez vedomosti a stihlasu podavatel’ky pripomienok sved¢i skor o timysle poskodit’ iou vymyslené a pouzi-
vané oznacenie, ktoré ako vyplyva z jej vyjadrenia a doloZenych dokladov, ako aj z vyjadrenia prihlasovate-
I'a, pouzivala od roku 2009 v suvislosti so zdravymi vyrobkami, receptami, Skoleniami o zdrav3ej alternative
stravovania, a to aZ do zaloZenia ob&ianskeho zdruZenia Jem iné a spolo¢nosti Jem iné SK, s.r.o. Urad sa
nestotoziuje s nazorom prihlasovatel'a o tom, Ze slovné oznacenie ,,Jemine* v Case zakladania zdruZenia

a spolo¢nosti Jem iné SK, s.r.0., nemalo ziadne kontury a stalo sa zndmym aZ po pouZiti vlastného, ako aj
externého kapitalu ostatnych ¢lenov zdruzenia. Z dokladov jednoznacne vyplyva, Ze oznacenie podavatel'ka
pripomienok od roku 2009 aktivne pouZivala, a to tak slovné oznacenie ,,Jem iné/Jemine*, ako aj jeho kom-
binovan( verziu. Urad nepopiera zvy3eny zaujem verejnosti o aktivity spajané s oznaenim ,,Jemine® po
zaloZeni ob¢ianskeho zdruzenia a spolo¢nosti JEM iné SK, s.r.o. po roku 2014, ked’ze v tomto obdobi poda
vatel’ka pripomienok Janica L. spolu s konatel'’kou spolo¢nosti a zdruZenia Anettou O. (V.) uvadzali druh(
sériu obl'ibenej kulindrskej relacie Slovensko chuti. Avsak tato skutocnost’ nepopiera fakt, Ze oznacenie
»Jemine/Jem iné* pouZivala pred rokom 2014 podavatel’ka pripomienok vo svojom mene v suvislosti

s keteringom, Skolou varenia, zdravym stravovanim a aj v ob¢ianskom zdruzeni, ktorého bola spoluzaklada-
tel’kou, vystupovala ako vyrazna osobnost’ propagujuca jeho aktivity.

V tejto stvislosti a v spojitosti s d’alsimi argumentmi oboch stran je zrejmé, ze prihlasovatel’ v ¢ase podania
prihlasky mal vedomost’ jednak o existencii oznacenia, ako aj o aktivitaich samotnej podavatel’ky pripomie-
nok viazucich sa na pouzivanie tohto oznacenia na ozna¢ovanie akcii stivisiacich so zdravym stravovanim,
Skolou varenia, workshopmi ¢i priprave keteringov, pri¢om to zaroven bolo v ¢ase, ked’ tvorkyna oznacenia
ukoncila svoju ¢innost’ v spolocnosti a zdruzeni prihlasovatel’a. Prihlasovatel’ nepreukazal také skuto¢nosti,
ktoré by ospravedliiovali jeho snahu o pouzivanie sporného oznacenia, resp. skutocnosti odévodnujuce po-
danie prihlasky prihlasovaného oznacenia prave v takej podobe, v akej bola podana. Navyse neuviedol Ziad-
ne skuto¢nosti, ani nepredlozil dokazy, ktorymi by tvrdenia podavatel’ky pripomienok, najmé v suvislosti

S tym, Ze podavatel’ka pripomienok popierala, Ze by udelila suhlas s registraciou oznacenia, ktoré vymyslela
a pouzivala eSte pred ¢innost’ou obCianskeho zdruzenia, podlozené dokazmi vyvratil, ¢i spochybnil.

Prihlasovatel’ poukazal na to, Ze pri posudzovani absencie dobrej viery su dblezite faktory, ktoré existuju v
okamihu podania prihlasky ochrannej znamky, a nie Udaje a/alebo Spekulécie tykajlce sa obdobia pred po-
danim prihlaSky ochrannej znamky, teda v predmetnom konani ide o obdobie rokov 2009 az 2014, ked’ au-
torka znacky Jemine a podavatel’ka pripomienok existovala a pracovala samostatne. S predmetnym tvrdenim
sa trad nemoze stotoznit’, pretoze na ucely posudzovania zlej viery je potrebné vziat’ do tvahy vsetky rele-
vantné okolnosti veci - teda najma skutkovy stav, ktory tu bol nielen v okamihu podania, ale v relevant-

nom case pred podanim prihlasky.

So zretelom na uvedené skuto¢nosti a po komplexnom vyhodnoteni predloZzenych dékaznych materialov
jednotlivo, ako aj v ich vzajomnych savislostiach, Grad bez pochybnosti dospel k zaveru, ze podavatel’ka
pripomienok relevantnymi dokazmi zddvodnila a preukazala, ze prihlasovatel’ pri podani prihlasky ochrannej
znamky POZ 2340-2017 vedome konal v rozpore s uzndvanymi principmi etického spravania alebo pocti-
vymi obchodnymi a podnikatel'skymi zvyklostami za u¢elom ziskania majetkového prospechu alebo inej
neopravnenej vyhody, ktord by mohla vyustit’ do spdsobenia nespravodlivej ujmy podavatel’ke pripomienok.

Vzhl'adom na predchadzajicu spolupracu prihlasovatela a podavatel’ky pripomienok a charakter koliznych
oznaceni (ich zhodu), je vylucena ndhodnost pri vol'be oznacenia, ktorym si prihlasovatel’ chce chranit’ svoje



tovary a sluzby na trhu. Navyse je zrejmé, Ze podavatel’ka pripomienok a prihlasovatel’ st na trhu priamymi
konkurentmi. Tieto skuto¢nosti suhrnne poukazuji na zamer prihlasovatel’a vyuzit’ oznaéenie patriace inému
subjektu, navyse v konkurenénom vzt'ahu, ¢im mozno podanie prihlasky oznacenia prihlasovatel’om povazo-
vat’ za konanie s ciel'om ziskat’ ur¢ité zvyhodnenie v jeho vlastny prospech. Takymto konanim by prihlaso-
vatel’ mohol spdsobit’ ujmu podavatel’ke pripomienok, napr. spocivajucu v blokacii pouZivania oznacenia.

V danej savislosti je potrebné eSte uviest, ze prihlasku ochrannej znamky méze napadntit’ z dévodu zlej vie-
ry ten, kto je alebo méze byt’ jej podanim dotknuty na svojich pravach. Musi tu teda existovat’ ur¢ita ujma na
strane podavatel'a pripomienok a obratene urcitd nespravodliva vyhoda na strane prihlasovatela kolizneho
oznacCenia. V tomto pripade by prihlasovatel’ napriklad mohol branit’ ¢i zamedzit’ podavatelke pripomienok
pouzivat’ oznacenie, ktora sama v roku 2009 vytvorila a ako fyzicka osoba aktivne pouZivala do roku 2014,
¢im logicky méze vzniknit' podavatel’ke pripomienok ujma. Prihlasovatel’ sporného oznacenia si nemal bez
jej suhlasu prihlasit’ oznacenie, ktoré je zhodné s oznaCenim pouzivanym podavatel’kou pripomienok, preto
takéto konanie prihlasovatel’a nesie znaky Spekulativneho konania.

Berlc do Uvahy vsetky uvedené skuto¢nosti urad zotrvava na svojom stanovisku uvedenom vo vysledku
posudenia pripomienok a opatovne poukazuje na dévodné priklonenie sa k nazoru podavatel’ky pripomienok,
ze prihlasovatel si zvolil pre svoje tovary a sluzby oznacenie totozné s oznacenim podavatel’ky pripomienok,
ktoré by pouzivanim prihlasovanym oznacenim mohlo byt nefestnym spésobom vyuzité, priCom nemozno
vylucit uyjmu spésobent podéavatel’ke pripomienok.

Vzhladom na uvedené skuto¢nosti a po komplexnom vyhodnoteni dokaznych materialov zo spisu prihlasky
prihlaseného oznacenia vyplyva, Zze pripomienky proti zapisu oznacenia “Jemine” do registra ochrannych
zndmok, &islo spisu POZ 2340-2017, st v zmysle ustanovenia 8 5 ods. 1 pism. 1) zdkona ¢. 506/2009 Z. z.
o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov dovodné a prihlasené oznagenie nespiiia podmienky
na zapis do registra ochrannych znamok. Preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruc¢enia. V¢as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ sprav-
nym sudom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny
poriadok.

Ing. Ingrid Brezianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani
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