5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banské Bystrica 22. 2. 2018
POZ 232-2017/2-93-2018

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 232-2017 s nazvom Na rybach z 2.2.2017 prihlasovatel'a Rozhlas a
televizia Slovenska, Mlynské dolina, 845 45 Bratislava, SK,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 5.10.2017 oznamené, Ze prihlagka ochrannej znamky nespina

podmienky na zapis ochrannej zndmky do registra podl'a § 28 ods. 3 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b), c¢) citovaného zékona,

za ochrannu zndmku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

c) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré¢ v obchodnom styku mozu slizit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne €asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,arad“) v liste z5.10.2017 uviedol
nasledovné skutoc¢nosti:

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 232-2017 je vylu¢ne slovné oznacenie ,,Na rybach®.
Prihlasené oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ vo vzt'ahu k tvorbe a moderovaniu réznych programov a
relécii, k organizovaniu podujati ani k d’alsim suvisiacim sluzbam narokovanym v triede 41, 39, 38, 35.
Prihlasené oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ ani k tovarom narokovanym v triedach 9 a 16 t. j.
k roznym nahranym nosi¢om udajov, stahovatelnym elektronickym publikaciam, tlacovinam a tovarom
propagacnej povahy.

Podla § 5 ods. 1 psim. b) citovaného zakona za ochrannii znamku nemozno uznat' oznacenie, ktoré nema
rozliSovaciu sposobilost. Dévodom chybajucej rozliSovacej spdsobilost’ prihlaseného oznacenia vo vzt'ahu
k narokovanym sluzbdm a tovarom je skuto¢nost’, ze ide o oznaCenie, ktoré je tvorené vylu¢ne tdajmi
opisujicimi vlastnosti (zameranie, obsah) prihlasovanych sluzieb a tovarov, ¢o je podl'a § 5 ods. 1 pism. c)
citovaného zdkona prekazkou pre jeho zapis do registra ochrannych znamok. Prihlasené oznacenie poskytuje
relevantnej spotrebitel'skej verejnosti len jednoduchu a zrozumitelnti informéciu o tom, ze pod takymto
oznaCenim moZe spotrebitel'skd verejnost’ ofakavat’ sluzby a tovary obsahovo zamerané na problematiku
rybolovu.

Okrem informécie o charaktere sluzieb a tovarov, neobsahuje prihlasené oznacenie Ziadny iny udaj,
na zaklade ktorého by relevantna spotrebitel'ska verejnost’ mohla ur¢it’ obchodny povod sluZieb a tovarov.
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Inak povedané, prihldsené oznacenie vzhl'adom na to, Ze je tvorené len informativnymi udajmi opisujucimi
zameranie sluZzieb a tovarov, neumoznuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti rozlisit' sluzby a tovary
prihlasovatel’a od rovnakych sluZieb a tovarov inych oséb. V pripade narokovanych sluzieb a tovarov je teda
zrejmé, ze oznacovanie tychto sluzieb a tovarov prihlasenym oznacenim neumozni spotrebitel'skej verejnosti
urcit’, ktory subjekt je ich poskytovatel'om.

RozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej
znamky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné
individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skiimané oznacenie nie je schopné tdto funkciu
plnit’.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 12.12.2017 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam dradu, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na tirade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad ma
odkladny tc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla §
177 a nasl. zdkona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny stdny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

Rozhlas a televizia Slovenska
Mlynska dolina

845 45 Bratislava 45

6401Z



	Odôvodnenie:

