@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Bansk& Bystrica 3. 12. 2018
POZ 2708-2017/2-532-2018

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 2708-2017 s nazvom THE SHE z 15.11.2017 prihlasovatel'a Daniela
Hutnana, Komenského 461/10, 089 01 Svidnik, SK,

sa zamieta

v

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim z 9.3.2018 oznamené, e prihlaska ochrannej znamky nespiia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach v zneni neskorsich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zékona, za ochrannti znamku

nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b/ nema rozliSovaciu sposobilost’,

¢/ je tvorené vylucne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit' na ur¢enie druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne €asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,urad*) v sprave o vysledku prieskumu zéapisnej sposobilosti
2 9.3.2018 uviedol, ze slovné oznacenie

v priloZenej Uprave prihlasené pre tovary ,,drahé kovy a ich zliatiny; Sperky, klenotnicke vyrobky, drahokamy
a polodrahokamy; hodinarske vyrobky a chronometre* v triede 14, ,,odevy; obuv; pokryvky hlavy* v triede
25 asluzby ,,reklama; obchodny manaZment; obchodna administrativa; kancelarske prace* v triede 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych zndmok v zmysle
§ 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zékona. Urad skonstatoval, Ze prihlasené oznadenie nema ako celok vo
vzt'ahu k tymto tovarom a sluzbam rozliovaciu spdsobilost’, pretoZe opisuje uréenie a charakter prihlasenych
tovarov asluZieb. Oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel’skej verejnosti informaciu, Zze pod takymto
oznacenim budi poskytované tovary a sluzby, ktoré st uréené pre zZeny (napr. damske Sperky, damske odevy,
reklama). Uvedené vyplyva z vyznamu slov tvoriacich oznacenie, konkrétne slovo ,,THE* je v anglickom
jazyku vo vyzname uréitého ¢lena, prip. po preklade z anglického jazyka do slovenského jazyka znamena ta
(ukazovacie zameno) a slovo ,,SHE* po preklade z anglického jazyka do slovenského jazyka znamena ona,
diev¢a, Zena, Zensky, damsky (In.: PC Translator 2010).
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Urad dalej uviedol, ze graficka Upravu (pouzitie cykldmenovej farby pisma) prihlaseného oznacenia
nepovazuje za dostato¢nll na to, aby povodne nedistinktivnemu slovnému oznaceniu zabezpecila dostato¢nu
rozliSovaciu spdsobilost’.

Urad na zaver skonstatoval, Ze vzhladom na skuto¢nost,, Ze predmetné oznadenie neobsahuje Ziadny d’alsi
distinktivny prvok, ktory by mu zabezpeéil schopnost’ odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov
a sluzieb iného subjektu, je slovné oznacenie ,,THE SHE" v prilozenej Gprave oznaCenim bez rozliSovace;j
spbsobilosti, a teda nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok. RozliSovacia spdsobilost’
oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajtcich z funkcie ochrannej znamky. Na jej splnenie je
nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat’ tovary alebo
sluzby jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie je schopné tto funkciu plnit’.

Prihlasovatel’ v odpovedi dorucenej uradu 15.5.2018 vyjadril nesuhlasné stanovisko s ndzorom uradu,
ked’ uviedol, ze slovné oznacenie ,,THE SHE® v priloZenej tiprave ma dostato¢nu rozliSovaciu sposobilost’,
a preto je sposobilé na zapis do registra ochrannych znamok. Podl'a prihlasovatel’a je predmetné oznacenie
origindlne, vymyslené slovné spojenie, ktoré¢ je jednoznacne identifikovateIné a lahko zapamitatelné.
Prihlasovatel’ poukdzal na to, Ze na Slovensku takéto alebo vizudlne podobné oznacenie Ziadny iny subjekt
nepouziva a rovnako sa slovné spojenie ,,THE SHE“ nepouziva ani v anglickom jazyku. Dalej uviedol, Ze
prihlasené oznacenie vymyslel a uviedol na verejnost ako znacku internetového obchodu s oblecenim
pre domény www.theshe.sk a www.theshe.cz. Na slovenskom internete sa s predmetnym oznac¢enim podl'a
prihlasovatela spaja viac ako 10000 odkazov, 90000 fotografii a 8000 produktov. Oznacenie ,,THE SHE*
podla prihlasovatel’a uz pozna dostato¢né mnozstvo I'udi na Slovensku. Svedc¢i o tom aj navstevnost’ viac ako
1000 unikatnych navstevnikov denne, viac ako 500 objednavok mesacne a vlastna kolekcia THE SHE tri¢iek
(https://www.theshe.sk/damske- tricko-the-she-s-kratkym-rukavom-18254/biela-01/).  Prihlasovatel na
podporu svojich tvrdeni poukazal aj na iné oznacenia (OrSay, Reserved, New Yorker, Brother), ktoré boli
zapisaneé ako ochranné znamky.

Zavereéné zhodnotenie uradu:

Urad prihlasené oznadenie opitovne preskimal, pricom zobral do tvahy vietky vyjadrenia prihlasovatela.
Stanovisko tradu v8ak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze slovné oznacenie ,,THE SHE® v priloZenej
Uprave (bez d’alsieho rozlisujuceho prvku) v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona nema ako celok
vo vzt'ahu K prihlasenym tovarom a sluzbam v triedach 14, 25 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb
rozlidovaciu sposobilost’, pretoze opisuje uréenie, zameranie a charakter prihlasenych tovarov a sluzieb. Urad
opakovane uvadza, Ze oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel’'skej verejnosti informaciu, ze pod takymto
oznaCenim budt poskytované tovary a sluzby, ktoré su urené pre zeny (napr. damske Sperky, hodinky,
damske odevy, obuv, reklama zamerand na Zeny) a s nimi suvisiace sluzby (napr. obchodny manaZment,
obchodna administrativa, kancelérske prace).

Urad dalej poukazuje na to, ze slovné oznacenie ,,THE SHE“ v priloZenej uprave méa byt pouZivané ako
ochranna znamka, t. z. na oznacenie tovarov a sluzieb. Je preto potrebné zobrat’ do Uvahy to, ako bude
prihlasené oznadenie v spojitosti s tymito tovarmi a sluzbami vnimat’ spotrebitel’, ktorému st uré¢ené. Ak ma
ur¢ité oznacenie slazit' ako ochranna znamka, musi byt toto oznacenie samo o sebe originalne do takej miery,
aby spotrebitel'ovi umoznilo rozli§it' medzi tovarmi a sluzbami na trhu réznych subjektov. Urad ma za to,
Ze prihlasené oznacenie ako celok pozostava vyluéne z udajov, ktoré nemaju rozlisovaciu spdsobilost’. Slovné
prvky tvoriace predmetné oznaéenie definuj uréenie a zameranie poskytovanych tovarov a sluZieb, a preto ich
spotrebitel’ nebude vnimat’ ako distinktivne prvky oznadenia.

Slovné oznacenie ,,THE SHE* v priloZenej GUprave (po preklade z anglického jazyka do slovenského jazyka vo
vyzname ,,0ona“) je ako celok opisné vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam v triedach 14, 25 a 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, ¢o vyplyva zo skuto¢nosti, Ze minimalne na zéklade jedného
z vyznamov prihlaseného oznaGenia moze relevantnd spotrebitel'skd verejnost’ ocakavat' pod takymto
oznacenim tovary a sluzby uréené zenam, dimam alebo zamerané na Zeny. Z hl'adiska konStatovania zapisnej
vyluky je postacujuce, ked’ slovné oznaéenie ,,THE SHE®“ poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti
aspoii jeden logicky vyznam opisujuci tovary a sluzby, ktoré dané oznacenie ma oznacovat'.

Urad mé za to, Ze vyznam predmetného oznadenia je pre relevantni slovenski spotrebitel'skii verejnost’

dostatocne znamy. Slovné prvky prihlaseného oznacenia s ohl'adom na ich vyznam nemozno vo vztahu
k prihlasenym tovarom a sluzbam povazovat’ za prvky ¢o i len s minimalnou mierou rozliSovacej spdsobilosti,

6401Z


https://www.theshe.sk/damske-%20tricko-the-she-s-kratkym-rukavom-18254/biela-01/

pretoZe pokial’ sa s nimi spotrebitel stretne v Spojeni s predmetnymi tovarmi a sluzbami, bude ich jednoznaéne
vnimat’ len ako informaciu, Ze ide o tovary a sluzby pre Zeny. To znamen4, Ze slovné prvky tvoriace predmetné
oznacenie bude slovenska spotrebitel'ska verejnost’ vnimat vylucne ako informaciu o urCeni a zamerani
narokovanych tovarov a sluZieb, a nie ako daj o ich pdvode z hl'adiska poskytovatel'a. Uvedenti skuto¢nost’
potvrdzuje vyjadrenie prihlasovatela, ked” uviedol, Ze pod predmetnym oznacenim je poskytovana kolekcia
damskych tri¢iek.

Urad dalej konstatuje, Ze oznagenie svojou formou a obsahom musi byt’ originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat' tovary a sluzby, ktoré maji byt nim oznafované — ide
0 tzv. triddu vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Ozna¢enie ma rozliSovaciu spdsobilost’
pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad mé za to, Ze predmetné oznalenie si spotrebitel'ské verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamena, ze prihlasené oznacenie nie je schopné plnit’ zdkladnu tlohu ochrannej zndmky, ktorou
je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb inych subjektov, a preto nemoze byt zapisané
do registra ochrannych znamok.

Urad dalej uvadza, ze grafickd tprava slovného oznaenia ,,THE SHE“ (pouzitie velkych pismen
v cyklamenovej farbe na bielom podklade) nezabezpecuje v prihlasenom oznaéeni rozliSovaciu sposobilost’,
pretoze spotrebitel na zaklade takejto Upravy nebude vediet' jednoznacne urcit poskytovatela tovarov
a sluZieb, t. z. identifikovat pévod tovarov a sluzieb. Priemerny spotrebitel’ totiz takato Gpravu pisma
nezvykne vnimat’ ako rozliSujtici prvok, teda identifikitor povodu tovarov alebo sluZzieb a venuje jej len
minimalnu pozornost. Urad na zéklade vysSie uvedeného konstatuje, Ze graficka Uprava predmetného
oznacenia nie je postaCujuca, resp. nie je jedinecna a fantazijnd natolko, aby prihlasovanému oznaceniu
zabezpecila dostatocnt rozliSovaciu sposobilost’. Celkova graficka uprava prihlaseného oznacenia nie je
schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel'a od opisnej informacie, ktord nesie slovny prvok. Nie je totiZ schopna
uputat’ pozornost’ spotrebitel’a v dostatocnej miere a nebude ju vnimat’ ako udaj o pdvode takto oznacenych
tovarov a sluzieb. Graficka uprava nedodéva opisnému slovnému prvku prihldseného oznacenia rozliSovaciu
spbsobilost’, ked’Zze nepredstavuje také diStinktivne prvky, ktoré st schopné individualizovat’ povod takto
oznacovanych tovarov a sluzieb. Priemerny spotrebitel’ nebude ani na jej zaklade schopny odlisit’ tovary a
sluzby prihlasovatel’a od tovarov a sluzieb ostatnych poskytovatel'ov.

Pokial’ ide o argument prihlasovatel’a, Ze slovné spojenie ,,THE SHE* nema v anglickom jazyku konkrétny
vyznam, resp., Ze ide o gramaticky nespravne slovné spojenie, Urad uvadza, Ze pravopisna chyba nemusi
zmenit opisnt povahu prihlaseného oznac¢enia. Zamerné chyby alebo vynechania v slovach mézu byt’ napisané
nespravne v dosledku vplyvov iného jazyka alebo pravopisu slova na Gzemiach mimo EU, napr. americké
anglictina, v slangovej reci, alebo aby vyzerali modernejsie. Pravopisné chyby v zasade nedodajii oznaceniu
dostatocnu mieru rozliSovacej spdsobilosti, ak:

- nie st putavé, prekvapujlce, nezvy¢ajné, svojvolné,

- nedokdzu zmenit vyznam slovného prvku alebo od spotrebitel'a nevyzaduju urciti intelektudlnu

namahu, aby si ndzov, na ktory Udajne odkazuju, s nimi bezprostredne a priamo spojil.

Co sa tyka tvrdenia prihlasovatel'a, Ze predmetné oznalenie nikto iny na trhu nepouZiva, urad uvadza, ze
i preukazanim pouZivania oznaCenia pred podanim prihla8ky ochrannej znamky nie kazdé oznalenie
automaticky mozno povazovat’ za také, ktoré nadobudlo rozliSovaciu spdsobilost’ do takej miery, Ze je schopné
zabezpecCit’ rozliSenie tovarov alebo sluzieb réznych subjektov. Do takej skupiny oznaceni, vzhl'adom na vyssie
uvedené skuto¢nosti, patri aj prihlasené oznacenie. PouZivanie oznaéenia v obchodnom styku pred podanim
prihlasky je len hmotnopravnym predpokladom pre skimanie dokazov, ktoré maju preukazat’ nadobudnutie
rozliSovacej sposobilosti oznacenia, nie je vSak dokazom nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti samotnym.

Pokial' ide o oznaéenia OrSay, Reserved, New Yorker, Brother, na ktoré vo svojej odpovedi poukazal
prihlasovatel’, urad konstatuje, ze prihlasovatel sice poukazal na uvedené ochranné znamky, ale bez toho, aby
uviedol, v ¢om vidi podobnost’ medzi skutkovym stavom v pripade tychto ochrannych zndmok a skutkovym
stavom V pripade prihlaseného oznacéenia, a najmi, aké skuto¢nosti dané v pripade uvedenych ochrannych
znamok oddvodnuju zapis prihlaseného oznacenia do registra. Konstatoval len, Ze ak by nemalo byt’ zapisané
prihldsené oznagenie, nemohli by byt zapisané ani nim uvedené ochranné znamky. Urad ma zato, Ze je
povinnostou prihlasovatela v pripade, ze povazuje vysledok prieskumu prihlaseného oznacenia za nespravny,
uviest’ argumenty, ktoré povazuje za oddvodiujice jeho presvedCenie. Len poukazanie na iné zapisané
ochranné zndmky bez uvedenia relevantnych argumentov smerujucich k tomu, ze prihlasené oznacenie je
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schopné plnit’, napriek skuto¢nostiam uvedenym vo vysledku prieskumu funkciu ochrannej znamky, nemdze
viest' k jeho zapisu do registra ochrannych znamok. Zaroven je potrebné dodat’, ze ak sa prihlasovatel
domnieva, Ze uvedené ochranné znadmky nemali byt zapisané do registra, nejde o argument svedciaci
v prospech toho, Ze by prihlasené oznadenie, napriek tomu, Ze nespliia zakonom stanovené podmienky, malo
byt zapisané ako ochranna znamka. Takato skuto¢nost’ by mohla byt dovodom podania navrhu na vyhlasenie
dotknutych ochrannych znamok za neplatné, nie vSak dévodom na zépis iného, v tomto pripade prihlaseného
oznacenia, ktoré nesplia predpoklady na zapis do registra ochrannych znamok. Na zaklade vy3Sie uvedeného
urad povazuje poukdzanie prihlasovatela na zapisané ochranné znamky za irelevantné. V tejto stvislosti
Urad taktiez uvadza, Ze poukazovanie na iné pripady, ktoré nie sU objektivne skutkovo zhodné,
je bezpredmetné, pretoze kazdé oznacenie je posudzované zvlast, na zaklade konkrétnych S$pecifickych
podmienok a nalezitosti tej ktorej prihlasky ochrannej znamky. Vo vSeobecnosti plati, Ze existujice zapisy
ochrannych zndmok nevedu samy o sebe, ani v spojeni so zasadou rovnosti zaobchadzania, k naroku na zapis
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok. Pripadné existencia absolutnych dévodov zamietnutia
prihlasované¢ho oznacenia stanovenych v § 5 citovaného zédkona musi byt predmetom konkrétneho postidenia
s prihliadnutim na vSetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska tovarov alebo sluzieb,
ktoré su uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania daného oznacenia spotrebitel'mi tychto
tovarov a sluZieb.

Urad d’alej konstatuje, Ze prihlasovatel’ nijako nepreukézal rozsah, objem a intenzitu pouZivania predmetného
oznacenia, a preto nie je mozné dospiet’ k zaveru, ze predmetné oznaéenie bolo na trhu pouzivané v takej miere
(intenzita a celoplosnost’ na tzemi Slovenskej republiky), aby sa v oCiach relevantnej spotrebitel'skej
verejnosti stalo pre prihlasovatel'a priznaénym, t. j. aby nadobudlo pre prihlasovatel'a rozliSovaciu
sposobilost’.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skutoCnosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky uradu tykajice sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom
a sluzbam v triedach 14, 25 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb arovnako nepreukazal,
Ze oznacenie nadobudlo pred ditom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouzivania na Uzemi
Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k izemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom a
sluzbam, pre ktoré je prihlasené v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného zakona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
VO vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podr'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov moZno proti
tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit. zakona
podanie rozkladu len proti odovodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad méa odkladny
ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl.
zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”

Daniel Hutnan
Komenského 461/10
089 01 Svidnik
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