@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Bansk& Bystrica 30. 11. 2018
POZ 1136-2018/2-523-2018

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej znamky POZ 1136-2018 s nazvom Krestansko socidlne hnutie z 23.5.2018 prihlasovatel’a
OBYCAJNI CLUDIA a nezavislé osobnosti (OLANO), Studentska 2, 917 01 Trnava 1,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim z 27.7.2018 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zékona, za ochrannti znamku

nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit' na urenie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne €asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad*) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto&nosti:

Prieskumom bolo zistené, Ze slovné oznacenie ,,Krestansko socialne hnutie” prihlasované pre skupinu tovarov
ako st rézne tlacoviny, papiernicky tovar, pisacie a kancelarske potreby, potreby pre vytvarnych umelcov,
uéebné a vyucovacie pomocky, tlaciarenské potreby v triede 16, odevy a obuv v triede 25, galantériu v triede
26 a sluzby v oblasti obchodu a reklamy v triede 35, telekomunika¢né sluzby v triede 38, v oblasti vychovy
vzdelavania a kultury v triede 41, technické sluzby a sluzby v oblasti hardvéru a softvéru v triede 42 a pravne
a mediacné sluzby v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nema rozliSovaciu sposobilost’,
pretozZe je tvorené vylu¢ne tdajmi, ktoré moze slazit’ na uréenie charakteru a zamerania prihlasovanych
tovarov asluzieb, Ze tieto su ur¢ené pre skupinu zakaznikov s krest'ansko-socialnym citenim. Uvedené
vyplyva podla tradu z toho, Ze prihlasované oznacéenie vytvara vo vedomi relevantnej verejnosti, ktorou je
v tomto pripade bezny obcan SR, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, jednoznacnu
predstavu o tom, Ze tovary a sluzby st poskytované hnutim, krest'ansko-socialne orientovanej skupine l'udi,
pricom ,.hnutie* je ,,organizované hromadné usilie o uskutocnenie nejakej myslienky* (Slovnik sti¢asného
slovenského jazyka, SAV, Bratislava). Urad poukazal na to, 7e vzhladom na charakter oznalenia,
neobsahujuce ziadny d’alsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu
sposobilost, si relevantna verejnost’ vytvori dostatocne priame a osobitné spojenie medzi prihlasovanym
oznac¢enim a uvedenymi tovarmi a sluzbami, ale nie je schopna na zaklade tohto oznacenia urcit’, od ktorého
subjektu tieto tovary a sluzby pochadzaji. Urad preto konstatoval, Ze prisludni spotrebitelia by vnimali
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prihlasované oznaCenie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela uvedenych tovarov a
sluzieb.

Zaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznaenia je jednou zo zékladnych podmienok
vyplyvajtcich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predovSetkym podmienena
originalitou ozna¢enia v miere umozinujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajticich od roznych
0s0b. To znamen4, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo
sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruc¢eny na obozndmenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej lehote
do 14.10.2018 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podr'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov mozno proti
tomuto rozhodnutiu podat’ na rade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit. zakona
podanie rozkladu len proti odovodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEas podany rozklad méa odkladny
ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie moZno, po vyéerpani riadnych
opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sidom na zéklade spravnej Zaloby podanej podla § 177
a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:
OBYCAIJNI LUDIA a nezavislé osobnosti (OLANO)
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