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ROZHODNUTIE

Vo veci navrhu navrhovatela Franka Neddera, Am Pellerbruch 30, 21271 Hanstedt, Nemecko, zastipeného
v konani spolo¢nostou Rott, Rizi¢ka & Guttmann, Patentova, znaimkova a pravna kanceldria, v. o. s., Palisé-
dy 36, 811 06 Bratislava (d’alej ,,navrhovatel*) na vyhlasenie kombinovanej ochrannej znamky ¢&. 245 427
»axon NEUROSCIENCE" majitela AXON Neuroscience SE, Dvorakovo nabrezie 10, 811 02 Bratislava
(dalej ,,majitel™) za neplatnd, rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,arad*)
podl'a § 35 ods. 3 v spojeni s § 7 pism. a) as § 35 ods. 6 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v
zneni neskorsich predpisov takto:

ochranna znamka ¢. 245427 sa vyhlasuje za neplatnu pre vsetky tovary v triede 5 a pre sluzby ,,farma-
ceutické poradenstvo; lekarnické sluzby (priprava predpisanych liekov); zdravotné poradenstvo* v triede
44 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Ochranna znamka zostava v platnosti pre sluzby ,,lekarske sluzby; prenajom lekarskeho vybavenia; ne-
mocnice (sluzby); prendjom zdravotnickeho zariadenia; zdravotnicka starostlivost’™ v triede 44 medzina-

rodného triedenia tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

Uradu bol 20.9.2017 doru¢eny navrh na vyhlasenie kombinovanej ochrannej znamky ¢&. 245427

(dalej ,,napadnuta ochranna znamka*) za neplatni podl'a § 35 ods. 3 v nadvdznosti na § 7 pism. a) zakona
¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., ktory sa tykal vSetkych zapisa-
nych tovarov a sluZieb v triedach 5 a 44 medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb.

Navrhovatel'’ v podanom navrhu uviedol, ze je majitelom medzinarodnej obrazovej ochrannej znamky

¢. 1179399 . (d’alej aj ,,starSia ochranna znamka®) podanej 9.8.2013, zapisanej pre tovary
a sluzby v triedach 5 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb a platnej na izemi Eurdpskej Unie.

Navrhovatel’ porovnal napadnuti ochrannti znamku so starSou ochrannou znamkou z vizualneho hladiska
a skonstatoval, Ze slovny prvok ,,axon/AXXO* predstavuje dominantny prvok v oboch oznaéeniach, pri¢om
ich Zze tvodna Cast’ ,,ax-“ je identicka. Rozdiely spocivajuce v koncovej Casti oznaceni, v grafike a v doplneni
slovného prvku ,,NEUROSCIENCE" v ozna¢eni napadnutej ochrannej znamky nie st schopné zabezpecit’
dostatocné odlisenie a vylicit’ tak vznik asociacii, a preto oznacenia z vizualneho hl'adiska povazuje navrho-
vatel’ za podobné.

Porovnanie oznaceni z fonetického hl'adiska navrhovatel’ uzavrel konstatovanim vysokého stupiia podobnos-

ti, ked’Ze foneticka reprodukcia oznaceni ,,akson/ aeksn“ vs ,,akso/ aekso* je vel'mi podobna a minimalny
rozdiel v ich koncovke spotrebitel’ nebude spolahlivo identifikovat'.
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Pri sémantickom porovnani oznaceni navrhovatel’ uviedol, ze s najva¢sou pravdepodobnost’ou neprispeje k
ich odliseniu, ked’Ze spotrebitel’ bude povazovat’ slova ,,axon“ a ,,AXXO* za fantazijné. Len Specificka Cast’
spotrebitel'skej verejnosti moze poznat’ vyznam slova ,,axon” ako dlhé nervové vlakno, ktoré vedie od tela
bunky neurénu.

Z porovnania tovarov a sluZieb zapisanych v triedach 5 a 44 pre napadnutt znamku s tovarmi a sluzbami
zapisanymi v triedach 5 a 35 starSej ochrannej znamky je podl'a navrhovatel’a zrejmé, Ze ide o tovary
a sluzby identické, podobné a stvisiace.

Navrhovatel’ poukazal na to, Ze jeho ochranna zndmka ,,AXXO* ma rozliSovaciu spdsobilost’ viac ako prie-
mernd, a to vzhl'adom na to, Zze slovny prvok tvoriaci ochranni zndmku nie je v Ziadnom pripade prvkom
opisnym, Specifikujucim zapisané tovary a sluzby.

Co sa tyka relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, navrhovatel poukdzal na to, Ze td sa bude menit
v zavislosti od povahy tovarov a sluzieb od priemernej k vyssej pozornosti, ked’ze tovary su uréené pre zdra-
votnickych pracovnikov a koncovych spotrebitelov, a to nielen v lekarni, ale aj v drogériach alebo super-
marketoch.

V zavere podania navrhovatel’ skonstatoval, Ze star§ia ochranna znamka ,,AXXO*“ ma vy$$iu rozliSovaciu
sposobilost,, ked’Ze je tvorena fantazijnym slovnym prvkom. Dalej navrhovatel’ zhodnotil podobnosti medzi
starSou ochrannou zndmkou a napadnutou ochrannou zndmkou — rovnaky zaéiatok ,,AX-“, rovnaké samohla-
sky ,,A-O*, zhodu v zvukovej rovine na konci oznaceni ,,SO“. Obrazové prvky v porovndvanych ochrannych
znamkach vyhodnotil navrhovatel’ ako prvky nedominantné bez jasného vyznamu, a preto sa pozornost’ spo-
trebitel’a sustredi na slovné prvky. A ked'Ze tieto slovné prvky navrhovatel’ na zaklade porovnania vyhodnotil
ako podobné, skonstatoval existenciu nebezpecenstva, Ze tovary a sluzby oznacené napadnutou ochrannou
znamkou mézu byt vnimané spotrebitelom ako tovary a sluzby pochadzajice od toho istého podniku, ako
tovary a sluzby navrhovatela, pripadne ze moze ist’ o hospodarsky prepojené podniky.

Zaroven na zaklade vysokého stupna konStatovanej podobnosti existuje aj pravdepodobnost’ asociacie medzi
porovnavanymi ozna¢eniami v Casti relevantnej spotrebitel’'skej verejnosti.

Na zaklade uvedeného navrhovatel’ navrhol, aby Grad vyhlasil napadnutd ochrannd znamku za neplatnd
v celom rozsahu.

Listom Uradu z 29.10.2017 bol predmetny navrh odoslany majitel'ovi na vyjadrenie. Majitel’ bol pouceny, Ze
ak sa v stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, Grad vo veci rozhodne podl'a obsahu spisu.

Majitel’ vo svojom vyjadreni doru¢enom turadu 27.12.2017 konStatoval, ze jeho ochrannd znamka tvori
stslovie tvorené nerozlucitelnym spojenim rovnocennych zloziek ,,axon“ a ,,NEUROSCIENCE®, ktor¢ je
nutné vnimat’ v jeho celistvosti, a preto porovnavané znamky nie sit podobné zo ziadneho hl'adiska.

Upozornil na rozdielne grafické prvky ochrannych znamok, velkost pisma aj rozlozenie slovnych
a ostatnych prvkov, ktoré st zrejmé uz pri letmom pohl'ade. Majitel’ zdoraznil aj rozdielny pocet pismen,
kym napadnutd ochranna znamka je tvorena 16 pismenami, tak starSia ochranna znamka navrhovatel'a len 4
pismenami. Takyto vyrazny rozdiel bezny spotrebitel’ rozozna z vizualneho aj fonetického hl'adiska. Zo sé-
mantického hl'adiska je ochranna znamka navrhovatela fantazijnd, a nemoze tak dojst’ ani k sémantickej
zhode.

V zavere vyjadrenia sa majitel’ napadnutej ochrannej znamky odvolal na rozhodnutie iradu vo veci ndmietok
POZ 1657-2007 N/269-2008/Su z 28.11.2008, podla ktorého ,,...z hladiska posudenia nebezpecenstva vzniku
mylnej predstavy o vzdjomnej spojitosti porovnavanych oznaceni je potrebné zdoraznit, Ze len samotnu exis-

tenciu spolocnych prvkov v porovndavanych oznaceniach resp. ochrannych znamkach nemozno a priori pova-
Zovat za skutocnost svedciacu v prospech ich zamenitelnosti*‘.

Na zaklade uvedené¢ho majitel’ navrhol, aby urad zamietol navrh na vyhlasenie napadnutej ochrannej znamky
za neplatnu.



Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podrla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov urad roz-
hoduje na zaklade oddévodnenia podania a dokazov, ktoré boli ti€astnikmi konania predlozené.

Podla § 35 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov trad vy-
hlasi ochranni znamku za neplatnti na navrh osoby uvedenej v § 7 z dovodov podla § 7, ak sa v konani
0 vyhlaseni ochrannej znamky za neplatnu preukaZze, Ze tento dévod existuje.

Podl'a § 35 ods. 5 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov sa na
ochrannu znamku, ktord bola vyhlasend za neplatnt, hl'adi ako keby k jej zapisu do registra ochrannych
znamok nedoslo.

Podrla § 35 ods. 6 zéakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov, ak sa do-
vod na vyhlasenie ochrannej znamky za neplatni tyka len urcitej Casti tovarov alebo sluZieb, pre ktoré je
ochranna znamka zapisana, Urad vyhlasi ochranni zndamku za neplatnu len pre tieto tovary alebo sluzby.

Uplatneny dévod - 8 35 ods. 3 v nadvaznosti na 8 7 pism. a) zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsSich predpisov

Podl'a § 7 pism. a) citovaného zakona sa oznaCenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych pod-
I'a § 30 majitel'om starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so starSou
ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznadenie a starSia
ochranna znamka vzt'ahuju, existuje pravdepodobnost’ zimeny na strane verejnosti; za pravdepodobnost’ za-
meny sa povaZuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

V konani o ndvrhu na vyhlasenie kombinovanej ochrannej znamky ¢&. 245427 ,,axon NEUROSCIENCE" za
neplatnu bolo zistené, ze napadnuta ochranna znamka majitela AXON Neuroscience SE, Dvofakovo na-
breZie 10, 811 02 Bratislava, s prdvom prednosti od 16.5.2014 bola 18.8.2017 zapisana do registra ochran-
nych znamok pre sluzby v triedach 5 a 44 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, 7e navrhovatel’ je majitefom obrazovej medzinarodnej ochrannej znamky &. 1179399
»AXXO" s pravom prednosti od 9.8.2013, s uplatnenou prioritou z 21.2.2013 a zapisanej pre tovary a sluzby
v triedach 5 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, platnou na Uzemi Eurdpskej Unie.

Z porovnania datumov prava prednosti uvedenych ochrannych znamok vyplyva, Ze ochrann zndmka navr-
hovatel'a mé skorSie pravo prednosti ako napadnutd ochranna zndmka, ateda je vo vztahu k nej starSou
ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov a sluzieb

Napadnuta ochranna znamka je zapisana pre nasledujlce tovary a sluzby:

v triede 5 — ,,farmaceutické pripravky; vakciny; lieky pre huméannu medicinu; biologické pripravky na le-
karske pouZzitie**;

v triede 44 — , farmaceutické poradenstvo; lekarske sluzby; lekarnické sluzby (priprava predpisanych lie-
kov); prendjom lekarskeho vybavenia; nemocnice (sluzby); prendjom zdravotnickeho zariadenia; zdravotné
poradenstvo,; zdravotnicka starostlivost™*.

StarSia ochranna znamka je zapisana pre tovary a sluzby:

v triede 5 - ,,chemico-pharmaceutical preparations, chemical preparations for medical, pharmaceutical and
veterinary purposes, biological preparations for medical and veterinary purposes; pharmaceutical prepara-
tions; serums; antigens** ( chemicko-farmaceutickeé pripravky, chemické pripravky na lekarske, farmaceutic-
ké a veterinarne ticely, biologické pripravky na lekarske a veterinarne ucely; farmaceutické pripravky; séra;
antigeny),



v triede 35 - ,,retail and wholesale services in the field of chemico-pharmaceutical preparations, chemical
preparations for medical, pharmaceutical and veterinary purposes, biological preparations for medical and
veterinary purposes, pharmaceutical preparations, serums, antigens* (maloobchodné a vel’koobchodné
sluzby v oblasti chemicko-farmaceutickych pripravkov, chemickych pripravkov na lekarske, farmaceutické a
veterinarne ucely, biologickych pripravkov na medicinske a veterinarne tc¢ely, farmaceutickych pripravkov,
sér, antigénov).

Pred samotnym porovhanim tovarov a sluzieb je potrebné uviest’, Ze na ucely postdenia podobnosti tovarov
alebo sluZieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zdmeny, nie je rozhodné formalne zatriedenie tova-
rov alebo sluzieb do konkrétnej triedy, ale zohl'adiiuji sa vSetky rozhodujuce okolnosti, ktorymi sa vztah
medzi nimi vyznacuje. Tieto okolnosti zahfiaju predovsetkym ich povahu, urcenie a ucel pouzivania, distri-
bu¢né kanaly, ako aj konkurenény alebo dopliiujici charakter tovarov alebo sluZieb. Podobnost’ tovarov ale-
bo sluzieb sa pritom posudzuje z pohl'adu relevantného spotrebitel’a, t. j. spotrebitel’a, ktorému st uréené
a ktory by v désledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluZieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i podob-
nosti oznaceni mohol byt uvedeny do omylu, ¢o sa tyka vyrobcu alebo poskytovatel'a predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

Tovary napadnutej ochrannej znamky ,,farmaceutické pripravky; vakciny; lieky pre humannu medicinu; bio-
logické pripravky na lekarske pouZitie v triede 5 mozno povaZzovat za zhodné a podobné so zapisany-
mi tovarmi starSej ochrannej zndmky ,,chemicko-farmaceutické pripravky, chemické pripravky na lekarske,
farmaceutické a veterindrne ucely, biologické pripravky na lekdrske a veterindrne ucely; farmaceutické pri-
pravky; séra; antigény* v triede 5. VV zoznamoch oboch ochrannych zndmok su uvedené obsahovo Siroko
formulované vSeobecné nazvy, napr. ,farmaceutické pripravky*, ktoré svojim vyznamom pokryvaju d’alSie
jednotlivé tovary uvedené v tejto triede. Vzhl'adom na rovnaké uréenie i pévod koliznych tovarov, ako aj na
odbytové miesta moze vzniknat' u spotrebitel'a mylna domnienka, Ze ide o tovary toho istého vyrobcu. Moz-
no teda konstatovat’, Ze tovary zapisané v triede 5 napadnutej ochrannej znamky s zhodné a podobné
s tovarmi zapisanymi v triede 5 starSej ochrannej znamky navrhovatel’a.

Tovary napadnutej ochrannej znamky uvedené v triede 5 s zaroven v nizkej miere podobné aj so sluzbami
starSej ochrannej znamky ,,maloobchodné a velkoobchodné sluzby v oblasti chemicko-farmaceutickych pri-
pravkov, chemickych pripravkov na lekarske, farmaceutické a veterinarne ucely, biologickych pripravkov na
medicinske a veterindrne ucely, farmaceutickych pripravkov, sér, antigénov** zapisanymi v triede 35. Aj ked’
sa povaha, el a spdsob pouZitia tychto tovarov a sluzieb odlisujii, navzajom sa ale dopliiaju, zvy&ajne sa
tieto tovary as nimi suvisiace sluzby ponukajd na rovnakych miestach, na ktorych sa tovary predavaju
a zaroven sa zameriavaju na rovnaka verejnost. Sluzby zvyCajne mbézu byt povazované za podobné
s tovarmi v pripade, ak mézu byt vnimané relevantnymi spotrebitelmi ako pochadzajuce od toho istého sub-
jektu alebo navzajom prepojenych subjektov poskytujicich predmetné tovary, a preto je mozné predpokla-
dat’, Ze relevantna spotrebitel’skd verejnost’ moze prirodzene predpokladat, Ze vyrobca uvedenych tovarov sa
mdze priamo zaoberat ich predajom a/alebo jeho sprostredkovanim alebo méze byt do nich zapojeny.

Napadnuta ochranna znamka je d’alej zapisana aj pre sluzby ,,farmaceutické poradenstvo; lekarnické sluzby
(priprava predpisanych liekov); zdravotné poradenstvo* v triede 44, ktoré mozno povazovat' za podobné
s nizkym stupfiom podobnosti so zapisanymi tovarmi starSej ochrannej znamky navrhovatela v triede 5
,.chemicko-farmaceutické pripravky, farmaceutické pripravky*. Ide o Specifické sluzby poskytované tretim
osobam, ktoré v sebe zahfiaju poradenstvo tykajuce sa spravneho uZivania farmaceutickych pripravkov,
resp. aj ich samotn( pripravu. Predmetné lekarske ¢i farmaceutické poradenstvo o liekoch a ich uzivani moze
vykonavat’ lekar alebo zdravotna sestra, alebo aj lekarnik. Predmetné sluzby su poskytované na rovnakych
miestach, na ktorych sa predavaju aj tovary navrhovatela, t. j. v lekarfiach, su poskytované prostrednictvom
rovnakych distribu¢nych kanalov a sU zamerané na rovnaky okruh spotrebitel'ov. Zarovenn mozno uviest, ze
tieto tovary a sluzby su komplementarne.

Ostatné sluzby zapisané pre napadnutt ochrannt znadmku ,,lekarske sluzby; prenajom lekarskeho vybavenia;
nemocnice (sluzby); prenajom zdravotnickeho zariadenia; zdravotnicka starostlivost* v triede 44 predstavu-
ju sluzby, ktoré zahffiaju aktivity odbornikov v oblasti mediciny suvisiace s poskytovanim zdravotnej staros-
tlivosti 'ud'om. Uvedené sluzby mozno povazovat’ za nepodobné, resp. nestvisiace so zapisanymi tovarmi
Vv triede 5 starSej ochrannej znamky. Aj ked urcitdi spojitost’ medzi uvedenymi tovarmi a sluzbami nie je
mozné popriet’, ale rozdiely v povahe a zvlast' v ich beznom pdvode prevazia nad vlastnostami, ktoré maja
tieto tovary a sluzby spoloéné. Relevantny spotrebitel’ si je vedomy toho, Ze lekari, pripadne niZ$i zdravotny



personal, nebudt tieto lieky vyrabat’ a predavat, a preto nebude ofakavat’, ze by predmetné tovary a sluzby
pochéadzali od toho istého subjektu.

Porovnanie oznaceni

Napadnuta ochranna znamka (OZ 245427) StarSia ochranna znamka (MOZ ¢.1179399)
A XI:I

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych zndmok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické,
sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznaéenia u bezného
spotrebitel'a mézu vyvolat’ s ohladom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné znam-
ky sa vzdy porovnavajl v takej podobe, v akej st prihlasené, resp. zapisané.

Z vizualneho hPadiska je kombinované oznacenie napadnutej ochrannej znamky tvorené z dvoch slovnych
prvkov, z ktorych dominantnym prvkom je Stvorpismenové slovo ,,axon* s graficky upravenym tretim pis-
menom ,,0“ pomocou rézne dlhych Styroch la¢ov. Nemozno v8ak uplne vyludit, Ze vnimavému spotrebitel'o-
vi mdze Stylizované pismeno ,,0“ pripominat’ aj grafikou upravené pismeno ,,x“. Druhy slovny prvok napad-
nutej znamky ,,NEUROSCIENCE" umiestneny pod slovom ,,axon“, je vyhotoveny mensim typom bezného
pisma s nevyraznou sivou farbou a zaroven vo vztahu k zapisanym tovarom a sluzbdm mozno tento slovny
prvok povazovat’ za opisny.

StarSia ochrannd znamka pozostava z jedného Stvorpismenkového slovného prvku ,,AXXO*, v ktorom je
tretie pismeno ,,X* zvyraznené tym, Ze je umiestnené na podklade &ierneho obdiZnika.

Co sa tyka porovnania dominantného slovného prvku ,,axon* ozna¢enia napadnutej znamky a jediného slov-
ného prvku ,,AXXO* starSej ochrannej zamky, je nutné uviest’, ze obe oznaéenia sa za¢inaju rovnakou sku-
pinou pismen ,,ax-“. StarSia ochrannd znamka je ukoncena pismenom ,,0“ a napadnutd ochranna znamka
pismenom ,,n“. Rozdiel v poslednom pismene v oznaeniach (,,n/O*) vnimanie spotrebitel'a neovplyvni
v takej miere, aby si uvedeny rozdiel zapamatal, najmd ked’ ostatné pismena su zhodné a umiestnené
v slovach na rovnakych miestach. Pri vizualnom porovnani je potrebné upozornit’ aj na skutocnost’, ze obe
oznacéenia obsahuji na druhej pozicii zhodné pismeno ,x“, ktoré nie je beznym pismenom pouZivanym
v slovenskom jazyku, a ktoré preto uptita pozornost’ spotrebitel’a. Napriek tomu, Ze v porovnavanych ozna-
Ceniach s odlisné pismena ,,0%/ ,,X* umiestnené na tretej pozicii, tieto su graficky upravené, pricom
v napadnutej ochrannej znamke Stylizované pismeno ,,0“ pripomina svojou grafikou upravené pismeno ,,x"“.
Vzhl'adom na skuto¢nost, Ze slovné prvky porovnavanych oznaeni si len §tvorpismenkové, vytvorené
striedanim pismen ,,A-X-O-N*, z ktorych st tri zhodné, pri¢om zhoda v pismenach je na zaciatku aj v strede
slovnych prvkov oznaéeni, moZno konStatovat’, Ze aj pri existujucich rozdieloch v ozna¢eniach celkovy vizu-
alny vnem vyvolany porovnavanymi ozna¢eniami mozno zhrnit do konstatovania o ich ¢iastocnej podob-
nosti z vizualneho hl'adiska. Zaroven mozno skonstatovat’, ze graficka Giprava spocivajuca v Stylizacii pismen
v kratkych slovach nie je vyrazna v takom zmysle, ze by sposobila neprehliadnutel'nt rozdielnost’ vo vnima-
ni oznaceni. Pri porovnavani oznaceni je potrebné vziat' do ivahy skutocnost’, ze spotrebitel’ nema moznost’
porovnavat’ tieto oznacenia realne vedla seba, preto sa spol'ahne len na pamét'ovu stopu, ktort si uchoval
v povedomi, a preto si uvedenu Upravu pismen a odlisné koncové pismena nemusi zapamatat’ ako urcujlice
prvky, ktoré by mu pomohli v orientécii na trhu.

Konstatovanie Ciasto¢nej podobnosti oznafeni z vizualneho hl'adiska neovplyvni ani druhy slovny prvok
v napadnutej ochrannej znamke ,NEUROSCIENCE"“, ato zdbvodu jeho nevyrazného umiestnenia
Vv oznaceni a opisnosti vo vzt'ahu k zapisanym tovarom a sluzbdm (veda o nervoch). Tento slovny prvok bu-
de vnimany spotrebitel'om len ako prvok doplnkovy, ktory nepotlaca a neoslabuje dominanciu prvého slov-
ného vyrazného prvku ,,axon®. Pri vizualnom vneme oznaéeni plati vSeobecna zasada, ze spotrebitel’ beZne



skracuje vizualny vnem na dominantny rozliSujuci prvok, v pripade napadnutej ochrannej zndmky ide
0 slovo ,,axon®, podl'a ktorého sa méze orientovat’ na trhu.

Z fonetického hPadiska bude oznadenie napadnutej ochrannej znamky vacsinou spotrebitel’skej verejnosti
reprodukované ako dvojslabi¢né slovo ,,a-kson®, starSia ochrannd zndmka bude interpretovana tieZ prostred-
nictvom dvoch slabik ako ,,a-kso*, z ¢oho je zrejmé, ze foneticka reprodukcia oboch slabik porovnavanych
oznaceni bude vzhladom na ich rovnaku dizku, intonaciu a rytmus podobna, ked’ze hlaska ,,x* sa vyslovi ako
»ks", a zdvojenie hlasky ,,XX* v starSej ochrannej znamky nema vplyv na vyslovnost’. Rozdielne ukonéenie
zvukovej realizécie druhej slabiky tieZz vyraznym spdsobom neovplyvni podobni zvukovu stopu tychto
oznaceni, pretoze tuto rozdielnost’ potlaci zhodna prva slabika a podobna vyslovnost’ druhej slabiky, ktora je
ovplyvnena netypickou reprodukciou hlasky ,,x“ skladajucou sa z dvoch zvukov ,.k+s“. Reprodukcia zverej-
neného oznacenia aj prostrednictvom d’alSicho slovného prvku ,,neuroscience nie je vel'mi pravdepodobna
vzhl'adom na jeho nevyrazné postavenie v oznaceni, ako aj vzhl'adom to, Ze je napisané v anglickom jazyku
a vo vzt'ahu k tovarom a sluzbam poskytuje opisnd informaciu, a preto sa priemerny spotrebitel’ bude orien-
tovat’ na zaklade reprodukciu vyrazného a dominantného slova ,,axon®. Z uvedeného vyplyva, Ze porovnava-
né ozna¢enia mozno povazovat za foneticky podobné vo vy3Sej miere.

Zo sémantického hladiska sa porovnavané oznacenia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou ve-
rejnost'ou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitel'ovi pri orientacii na trhu
a identifikécii nimi oznaCovanych tovarov alebo sluzieb. Vzhl'adom na charakter dominantnych slovnych
prvkov ,,axon/AXXO* mozno uviest’, Ze tieto slovné prvky nenest pre slovenského spotrebitela ziadnu jas-
na informaciu.

V pripade napadnutej ochrannej znamky ,axon neuroscience” je potrebné vychadzat' ztoho, Ze
u priemerného laického spotrebitel'a nebude oznacenie pravdepodobne vyvolavat’ ziaden vyznamovy vnem.
Je v8ak mozné predpokladat, ze Cast’ odbornej spotrebitel'skej verejnosti prisudi konkrétny vyznam slovu
»axon“, ktorym je dlhy vybezok na nervovej bunke a slovu ,,neuroscience” na zaklade prekladu z anglického
jazyka do slovenského jazyka prisudi vyznam veda o nervoch. StarSiu ochrannd zndmku ,,AXXO* bude spo-
trebitel’'ska verejnost’ vnimat ako fantazijna.

Z uvedenych dovodov sémantické hl'adisko nebude mat’ vplyv na vnimanie porovnavanych oznaceni prie-
mernym spotrebitelom, pokial’ budii oznacenia pre spotrebitel'a fantazijnymi oznaceniami. Pri vnimani slova
»axon“ ako odborného terminu moZno potom oznacéeniu napadnutej ochrannej znamky prisudit’ na rozdiel od
starSej ochrannej znamky konkrétny vyznam a mozno potom kons$tatovat’, Ze porovnavané oznacenia su sé-
manticky rozdielne do tej miery, v akej si spotrebitelia spoja slovo ,,axon* s uréitym vyznamom.

Celkové zhodnotenie - pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnost’ zameny medzi oznaceniami sa chape ako nebezpecenstvo spocivajuce v moznosti vytvo-
renia domnienky vo vedomi relevantnej verejnosti o ekonomicky suvisiacom ¢i spoloénom pévode dotknu-
tych tovarov alebo sluzieb. Pravdepodobnost’ zameny musi byt posudzovana celkovo podla toho, ako pri-
slusna verejnost’ vnima oznacenie, resp. star$iu ochrannti znamku a dotknuté tovary alebo sluzby, beric do
uvahy vsetky Cinitele, ktorymi sa vyznaCuje dany pripad, predovSetkym vzajomnu previazanost’ medzi po-
dobnost'ou oznaceni a podobnostou ozna¢ovanych tovarov alebo sluzieb. NizSia miera podobnosti porovna-
vanych oznafeni mdze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti porovnavanych tovarov a sluzieb
a naopak.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zdmeny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel’ska
verejnost’ s ohl'adom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel’ povazo-
vat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, avSak miera pozornosti priemerného
spotrebitel'a sa méze menit’ v zavislosti od kategorie predmetnych tovarov ¢i sluzieb.

Treba vSak vziat’ do uvahy aj skutoénost’, ze priemerny spotrebitel’ ma malokedy moznost’ priamo porovna-
vat’ dve rozli¢né oznacenia, ale musi doverovat’ nedokonalej podobe, ktoru si uchoval v pamati.

V predmetnom pripade prislusSna skupinu verejnosti tvori, vzhladom na povahu dotknutych tovarov
a sluzieb, ktorymi s v napadnutej ochrannej znamke farmaceutické pripravky (vakciny; lieky pre humannu
medicinu; biologické pripravky na lekéarske pouZitie) a lekérske a lekéarnické sluzby, farmaceutické poraden-
stvo, a v starSej ochrannej znamke farmaceutické pripravky, chemicko-farmaceutické pripravky, biologické,



chemické pripravky na lekarske, farmaceutické a veterinarne ucely a obchod s tymito tovarmi, jednak odbor-
na verejnost’ (lekari, lekarnici, vedci), u ktorej mozZno predpokladat’ vysSiu pozornost’, ako aj Siroka spotrebi-
tel'ska verejnost’, hlavne pacienti, kde je mozné rovnako predpokladat’ zvySenti pozornost’ vzhl'adom na to,
ze konecny spotrebitel’ si uvedomuje znacné riziko vyplyvajiice zo zameny oznaceni liekov pripadne inych
chemickych latok, a s tym spojené negativne nasledky na zdravie.

RozliSovaciu spdsobilost’ starSej ochrannej znamky, slovo ,,AXXO%, ktorym je tvorena, mozno vnimat’ vo
vztahu k zapisanym tovarom a sluzbam ako prvok s normalnou rozliSovacou spdsobilostou, kedze ide
o fantazijné slovo, bez priameho stvisu s poskytovanymi tovarmi a sluzbami. Vzhl'adom na uvedené mozno
konStatovat’, ze starSia ochranna znamka disponuje priemernou rozliSovacou spdsobilost'ou.

Pri celkovom zhodnoteni pravdepodobnosti zameny je potrebné vychddzat’ z porovnania oznaceni ako cel-
kov. Ako vyplyva z hodnotenia jednotlivych hl'adisk, bola konstatovana vizualna a fonetick4 podobnost’ na-
padnutej ochrannej znamky so starSou kombinovanou ochrannou znamkou, pricom sémantické hladisko sa
bud’ neuplatni, alebo mozno hovorit’ o ich sémantickej nepodobnosti, pokial’ spotrebitel’ oznaceniu napadnu-
tej ochrannej znamky bude schopny prisudit’ konkrétny vyznam. Dalej je potrebné uviest, ze priemerny spo-
trebitel’ obvykle vnima oznacenie ako celok a nevenuje sa skimaniu jeho réznych detailov a ma len zriedka
moznost’ vykonat’ priame porovnanie rozliénych oznaceni, ale musi sa spolahnit’ na ich nedokonaly obraz,
ktory si uchoval v paméti. Na zaklade konStatovanej celkovej podobnosti spornych oznaceni je preto dovod-
né predpokladat’, ze spotrebitel’ v suvislosti s dotknutymi tovarmi a sluzbami, ktoré boli posudené ako zhod-
né, resp. podobné, nedokaze kolizne oznacenia odlisit’ vd’aka ich podobnému, v pripade napadnutej ochran-
nej znamky, dominantnému slovnému prvku ,,axon®, ktory je zloZeny z pismen obsiahnutych aj v starSej
ochrannej znamke na rovnakych poziciach ,,AXXQO". Pri zvazeni vSetkych uvedenych skuto¢nosti, je potreb-
né konstatovat’ existenciu pravdepodobnosti ich zdmeny na strane relevantnej spotrebitel’skej verejnosti pre
tovary asluzby napadnutej ochrannej znamky, ktoré boli postdené ako zhodné a podobné s tovarmi
a sluzbami starSej ochrannej znamky, a to aj pri zohl'adneni vysSieho stupiia pozornosti pri ich vybere.

Na zéklade uvedeného mozno konstatovat’, ze vo vzt'ahu k tovarom ,,farmaceutické pripravky; vakciny; lieky
pre humannu medicinu; biologické pripravky na lekarske pouZitie* v triede 5 a sluzbam ,,farmaceutické po-
radenstvo; lekarnické sluzby (priprava predpisanych liekov); zdravotné poradenstvo v triede 44 napadnutej
ochrannej znamky boli splnené vsetky podmienky obsiahnuté v ustanoveni § 7 pism. a) zadkona ¢. 506/2009
Z. z. 0 ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov a navrh na vyhlasenie napadnutej ochrannej
znadmky za neplatnu z tohto dévodu pre uvedené tovary a sluzby mozno povazovat’ za opodstatneny.

Co sa tyka sluzieb napadnutej ochrannej znamky ,.lekarske sluzby; prenajom lekarskeho vybavenia; nemocni-
ce (sluzby), prendjom zdravotnickeho zariadenia; zdravotnicka starostlivost* zapisanych v triede 44, tieto boli
posudené vo vzt'ahu k zapisanym tovarom a sluzbam starSej ochrannej znamky navrhovatel'a ako nepodobné,
a tak bez ohl'adu na stupeil podobnosti napadnutej a starSej ochrannej znamky, nie je mozné vo vztahu k tymto
sluzbam konstatovat’ existenciu pravdepodobnosti ich zameny v zmysle ustanovenia § 7 pism. a) zakona .
506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskor$ich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢&as podany rozklad ma
odkladny ucinok. Podla § 40 ods. 5 uvedeného zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ sprav-
nym sudom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zdkona €. 162/2015 Z. z. Spravny studny
poriadok.

Mgr. Be. Miroslav Cellar
podpredseda
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