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ROZHODNUTIE

Vo veci navrhu navrhovatela UNIPHARMA - 1. slovenska lekarnicka akciova spolo¢nost’, Opatovska cesta
4, 972 01 Bojnice, zastlpeného v konani spoloénostou LITVAKOVA A SPOL., s. r. 0., Patentova
a zndmkova kanceléria, Pluhova 78, 831 03 Bratislava (d’alej ,,navrhovatel**) na zrusenie ochrannej znamky
&. 232042 ,PLUS LEKAREN“ majitela PharmDr. Davida Le3ka, Groner 3877/61, 085 01 Bardejov,
zastUpeného v konani advokatskou kancelariou IURISTICO s. r. 0., Cimborkova 13, 040 01 KoSice (dalej
,majitel**), rozhodol Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,irad*) podl'a § 34 ods. 1

pism. a) vspojeni s § 34 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich
predpisov takto:

ochranna znamka ¢. 232042 sa zruSuje pre tovary asluzby vtriedach 5, 10, 39 apre sluzby
,Zdravotnicka starostlivost’, zotavovmne, sanatorid, lekdrske sluzby, zdravotné strediskd, poskytovanie
lie¢ebno-preventivnej starostlivosti v neStatnom zdravotnickom zariadeni* v triede 44 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb.

Ochranna znamka zostava v platnosti pre sluzby ,.lekdreri, lekdarenské sluiby, farmaceutické sluiby,
farmaceutické poradenstvo, poradenstvo v oblasti zdravia a zdravej vyzivy* v triede 44 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb.

Ciastotné zruSenie ochrannej znamky je podPa § 34 ods. 5 zakona & 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskorsich predpisov uéinné od 12.10.2017.

Odovodnenie:

Uradu bol 12.10.2017 dorudeny navrh na zruienie kombinovanej ochrannej znamky &. 232042 ,,PLUS
LEKAREN* (d’alej ,,napadnutd ochranna znamka®) podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o
ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., ktory sa tykal vSetkych tovarov a sluzieb v triedach
5, 10, 39 a 44 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Navrhovatel’ v podanom navrhu uviedol, Ze majitel' v obdobi viac ako pat po sebe iducich rokov pred
podanim névrhu na zrusenie nepouZival napadnuti ochranni zndmku pre v3etky tovary a sluzby, pre ktoré je
zapisana.

Na zaklade uvedeného navrhol, aby bola napadnuta ochranna znamka zruSena pre vsetky tovary a sluzby.

Listom Uradu z 13.11.2017 bol predmetny navrh odoslany majitel'ovi na vyjadrenie. Majitel’ bol pouceny, Ze
ak sa v stanovenej lehote k navrhu nevyjadri, trad vo veci rozhodne podl'a obsahu spisu.

Majitel’ vo svojom vyjadreni doru¢enom tradu 18.1.2018 uviedol, Ze od roku 2012 do stcasnosti pouZiva
napadnutl ochranni znamku prostrednictvom PLUS LEKAREN druzstva (dalej aj len ,,Druzstvo®), ktoré
bolo zaloZené piatimi fyzickymi osobami - ¢lenmi, s ciel'om vykonavat’ podnikatel'ské aktivity, pri ktorych
sa pouZiva napadnutd ochranna zndmka (dbkazy: vypis z obchodného registra Druzstva, zoznam ¢lenov
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DruZstva). Uviedol, Ze Druzstvo pod ochrannou zndmkou v priebehu rokov 2011 a 2012 vytvorilo obchodné
zoskupenie lekarni pod oznagenim ,,PLUS LEKAREN®. Poukézal na to, e do DruZstva ako §iesty ¢len
v novembri 2012 vstapila spolocnost UNIPHARMA - 1. slovenskd lekarnickd akciova spolo¢nost, t. j.
navrhovatel’ (d’alej aj ,,UNIPHARMA®). Majitel’ konstatoval, ze takymto spésobom je napadnuta ochranna
znamka pouzivana do stiéasnosti a suhlas s pouZivanim napadnutej ochrannej zndmky DruZstvom bol dany
neformalne vzhl'adom na vztah majitel'a k Druzstvu. Okrem toho bola uzavreta aj licenéna zmluva medzi
majitel’om a Druzstvom, ktora je registrovana v registri ochrannych zndmok.

Majitel’ poukazal na to, Ze napadnuta ochranna znamka je pouzivana okrem pdvodnej farebnej kombinacie aj
vo farebnej kombinacii s modrou farbou, s umiestnenim napisu ,,PLUS LEKAREN® na pravej strane
zeleného Stvorca. Uviedol, ze ide o modifikaciu nepodstatného charakteru, ktora nemeni rozliSovaciu
spdsobilost’ napadnutej ochrannej znamky.

Majitel' konstatoval, ze vrokoch 2011-2012 sa pod napadnutou ochrannou znamkou zacalo formovat
obchodné zoskupenie lekarni pod oznagenim ,,PLUS LEKAREN®, ktorého cielom bolo vytvorit’ spolo¢ny
funkény dodavatel'sko-odberatel'sky systém pri predaji liekov, lie¢iv, doplnkového tovaru a zdravotnickeho
materialu medzi lekarnami, dodavatel'mi a distributormi tovaru. Zabezpecené to bolo prostrednictvom zmlav
o obchodnej a marketingovej spolupraci medzi DruZzstvom ajednotlivymi lekarfiami patriacimi do
zoskupenia. Majitel' poukazal na to, ze vzmysle zmluvy o spolupraci slekariiou DruZstvo organizuje
obchodnu skupinu na relevantnom trhu Slovenskej republiky zameranu na predaj liekov, lie¢iv, doplnkového
tovaru, zdravotnickeho materidlu, podporu predaja a poskytovanie sluzieb samostatnymi podnikatel'skymi
subjektmi - lekarnami, ktoré tuto ¢innost’ budt vykonavat’ vedl'a svojho obchodného mena pod oznacenim
,PLUS LEKAREN*. Uviedol, Ze cielom zmluvnych stran je spoloény marketing a reklama, predaj tovaru
S pouzitim napadnutej ochrannej znamky, spoloény postup pri zabezpeéeni obehu tovaru a koordinacia
politiky kvality poskytovania lekarenskej starostlivosti.

Majitel’ uviedol, Ze v zmysle zmluvy o spolupraci lekarne poskytuju lekarensku starostlivost’ popri vlastnom
obchodnom oznaeni pod spoloénym ozna¢enim ochrannou znamkou ,,PLUS LEKAREN*. Uviedol, Ze ku
koncu roku 2012 patrilo do zoskupenia 89 lekarni, v roku 2016 uz vySe 480 (ddkazy: zmluvy o obchodnej
a marketingovej spolupraci 2012-2015, uryvok z publikécie ,,Analyza lekarenského trhu na Slovensku
a v Ceskej republike®, hlavné knihy analytickej evidencie 2012-2016).

Majitel' dolozil fotografie z priestorov niektorych lekarni, ¢im dokumentoval vzor oznacenia priestorov
lekarni napadnutou ochrannou znamkou. Uviedol, Ze v ramci sluZieb poskytovanych pre lekarne DruZstvo
uzatvaralo s vyrobcami lie¢iv a s farmaceutickymi spolo¢nostami zmluvy o marketingovej spolupraci,
0 obchodnej spolupraci, o podpore predaja a poskytovani finanénych objemovych bonusov, o kompenzacii
doplatkov na lieky (dékazy: zmluvy o marketingovej spolupraci, objednavky inzercie, faktiry za inzertné
sluzby 2012-2015, reklamné letdky, plagaty a ¢asopis, zmluvy o obchodnej spolupréci, zmluvy o podpore
predaja, vykonavacia zmluva, faktiry, vypisy o dosiahnutych objemovych ziskoch vystavené pre lekarne).

Podl'a majitel'a je zrejmé, ze pod napadnutou ochrannou znamkou sa poskytovali zo strany DruZzstva tri
druhy sluzieb, a to vo vztahu k lekarfiam (spolo¢né marketingové a reklamné sluzby, odborné poradenstvo
pre lekarne), vo vzt'ahu k vyrobcom (prenajimanie reklamného priestoru v letakoch, reklamné a propagacné
sluzby, podpora predaja) avo vztahu ku koneénému spotrebitelovi (lekarne patriace do obchodného
zoskupenia poskytuju lekarensku starostlivost’). Majitel’ konstatoval, Ze napadnuta ochranna znadmka bola
pouZivana po cell dobu od jej zé&pisu do registra pre zapisané sluzby v triede 44. Poukézal aj na to, Ze
napadnuta ochranna znamka bola pouZivand i vo vzt'ahu k sluzbam v triede 39, pretoZe DruZstvo pre lekarne
vyréabalo a doru¢ovalo im reklamné broziry a ¢asopisy s oznaenim ,,PLUS LEKAREN®, su¢asne vydavalo
pre lekarne mesaénik Spravodaj PLUS, v ktorom boli lekarne informované o internych zélezitostiach, diani
a pripravovanych akciach (dokazy: Plus lekarent Novinky, Spravodaj PLUS).

Majitel' poukazal na to, Ze tovary v triede 5 zahfiiaju hlavne farmaceutické vyrobky, pricom ide o tovar,
ktory predstavuje zékladny a doplnkovy sortiment lekarni, preto je podla majitela napadnuta ochranna
znamka pouzivana aj v stvislosti so zapisanymi tovarmi v triede 5. Rovnako podl'a neho aj tovary v triede 10
predstavuju bezny sortiment lekarni, preto je napadnuta ochranna zndmka pouZzivana od roku 2012 aj pre
tieto tovary. Dalej majitel’ uviedol, Ze napadnuta ochranna znamka je pouzivana pre ¢ast tovarov v triede 5
od roku 2015 aj v ramci oznaGenia niektorych tovarov privatnou znackou ,,PLUS LEKAREN*. Majitel
uviedol, Ze v roku 2015 sa zadal pripravovat’ koncept privatnej znacky ,,PLUS LEKAREN“. Konstatoval, e
sa napokon vtom case nerealizoval kvOli nezhodam medzi ¢lenmi Druzstva. Uviedol, Ze spolo¢nost’



UNIPHARMA zacala bez suhlasu majitel'a napadnutej ochrannej znamky vyrabat’ pod ochrannou znamkou
prvych 11 produktov, ktoré uviedla v roku 2015 na trh a od 20.5.2015 boli predavané do lekéarni zaradenych
do obchodného zoskupenia ,PLUS LEKAREN“ (dokaz: vyber zprezenticie Ing. K., riaditela
UNIPHARMY). Poukézal na to, Ze v priebehu rokov 2016 a 2017 zacala UNIPHARMA pod privatnou
znackou ,,PLUS LEKAREN* (stile bez stihlasu majitela ochrannej znamky) predavat dalsie produkty,
celkovo je to v stiéasnosti viac ako 40 produktov (dékazy: brozura, zoznam produktov PLUS LEKAREN zo
stranky www.pluslekaren.sk).

Majitel' poukazal na nevyrieSené vztahy medzi nim a spolo¢nostou UNIPHARMA, t. j. navrhovatel'om,
ktory pouziva privatnu znatku ,PLUS LEKAREN“ bez suhlasu majitela. Napriek tomu uviedol, Ze
z hladiska znamkového prava ide o pouzivanu ochranni znamku vo vztahu k Casti zapisanych tovarov,
pretoze tovary pod privatnou znackou ,,PLUS LEKAREN“ st umiestiiované na trh a predavané v lekariiach
patriacich do zoskupenia ,,PLUS LEKAREN* a na tejto skuto¢nosti ni¢ nement to, Ze vnitorné vztahy medzi
¢lenmi Druzstva nie su urovnané.

Majitel’ poziadal, aby trad v pripade, Ze neuzna preukéazanie pouzivania napadnutej ochrannej znamky pre
zapisané tovary, predaj tovarov lekdriami vystupujucimi pod ochrannou znamkou ani predaj tovarov pod
privatnou znackou, poZiadal, aby vec bola posidend z hl'adiska existencie opravnenych dévodov majitel'a
pre nepouzivanie ochrannej znamky vo vztahu k zapisanym tovarom zaradenym v triedach 5 a 10
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. Poukézal na udalosti z roku 2015, ktoré podl'a neho mali za
nasledok ochromenie Cinnosti jednotlivych organov Druzstva a ovladnutie DruZzstva UNIPHARMOU.
Zhrnul priebeh udalosti od decembra 2015, kedy sa uskutocnilo stretnutie ¢lenov Druzstva a bolo ukoncené
predcasne, z dévodu Ze UNIPHARMA sa zrejme pokusala ovladnut’ vedenie Druzstva. Majitel’ uviedol, Ze
UNIPHARMA o priebehu stretnutia dala spisat’ notarsku zapisnicu, z ktorej vyplyvalo odsuhlasenie zmien
v stanovach Druzstva, podla ktorych predstavenstvo tvori jedna osoba namiesto trojélenného organu,
v ktorom pdvodne mali svoje zastipenie fyzické osoby - ¢lenovia Druzstva aj pravnicka osoba
UNIPHARMA. Uviedol, Ze za podpredsedu predstavenstva bol zvoleny PharmDr. K., ktory je sucasne ¢len
predstavenstva UNIPHARMY. Notarska zapisnica tvorila podklad pre podanie navrhu na zapis zmien Gdajov
tykajucich sa DruZstva v obchodnom registri. Registrovy sid odmietol zmenu zapisanych tidajov vykonat’ a
Okresny sud v PreSove zamietol namietky proti odmietnutiu vykonania zapisu, podané v mene DruZstva.
Krajsky sud v Presove rozhodnutie Okresného sudu Presov potvrdil. Majitel’ uviedol, Ze prijaté uznesenia
tdajnej ¢lenskej schddze Druzstva v decembri 2015 ¢lenovia Druzstva p. L., p. R. a p. B. napadli zalobou zo
16.2.2016 o vyhlasenie neplatnosti uzneseni ¢lenskej schddze Druzstva. Konanie o Zalobe je vedené pred
Okresnym sudom v Bardejove sp. zn. 1 Cb 15/2016 a doposial’ nie je pravoplatne ukonéené (dokazy: stanovy
Druzstva, namietky ¢Elenky DruZstva, Notarska zapisnica, Oznamenie o odmietnuti vykonania zépisu,
Rozhodnutie Krajského sudu v PreSove, vypis z obchodného registra UNIPHARMY, Zaloby).

Majitel’ uviedol, ze spolocnost UNIPHARMA po stretnuti v decembri 2015 ovladla vedenie a ¢innost’
DruZstva a v priebehu rokov 2016 a 2017 zacdala uskuto¢iovat’ kroky vedtce k prevzatiu obchodnych aktivit
PLUS LEKAREN druzstva tykajiice sa vytvoreného zoskupenia lekarni PLUS LEKAREN. Sved¢i o tom
fakt, Ze v roku 2017 zacala lekarfiam predkladat’ vlastné zmluvy o spolupraci, ktoré mali nahradit’ p6vodné
zmluvy s Druzstvom. V predmetnych zmluvach uz ako zmluvny partner nevystupuje DruZstvo, ale
spolo¢nost UNIPHARMA. V zmluve je grafické vyobrazenie oznaéenia ,,PLUS LEKAREN*, pod ktorym
ma obchodné zoskupenie vystupovat’, ktoré je takmer totozné s napadnutou ochrannou znamkou. Poukazal
na to, Ze ide 0 oznaenie, ktoré je predmetom prihlasky POZ 2695-2016 podanej spolo¢nostou
UNIPHARMA, voéi ktorej podal majitel namietky a pripomienky (dbkazy: zmluva o obchodnej
a marketingovej spolupraci, vzor zmluvy, namietky, pripomienky Ziadost o otvorenu lehotu). Majitel
konstatoval, Ze skutoénost’, Ze UNIPHARMA prebrala podnikatel'ské aktivity Druzstva, preukazuje i to, Ze
v obdobi mesiacov januar az marec 2017 Druzstvo nevykazalo obvykly finanény prijem plynuaci
z podnikatel'skej ¢innosti. Uviedol, ze Druzstvo kazdorocne v janudri vystavovalo poplatky lekdrfiam na
zaplatenie polro¢nych ¢lenskych poplatkov, ¢o bolo niekolko desiatok tisic eur, avsak v januari 2017 je
uvedeny celkovy prijem 6,5 tis. eur, ¢o je neStandardne nizka suma (dokazy: zoznam vydanych faktur od
1.1.2016-30.6.2016, danové priznanie Druzstva pre DPH z februara, marca, aprila 2017, letaky PLUS
LEKAREN 1-2/2017, 3-4/2017). Majitel' konstatoval, e vzhladom na uvedené doslo k situacii, Ze projekt
privatnej znacky, ktory zastreSovalo samotné Druzstvo nebolo mozné realizovat, pretoze UNIPHARMA
zacala uskuto¢fiovat’ projekt privatnej znacky pod vlastnym menom v roku 2015, teda nemala zaujem, aby
projekt realizovalo Druzstvo.



Majitel’ uviedol, ze podla neho nie je dany dovod na zruSenie napadnutej ochrannej znamky vo vztahu
k zapisanym tovarom pre triedu 5 a 10, pretoze majitel’ napadnuta ochranni znamku nemohol pouzivat’ pre
opravnené dovody. Uvedenymi skuto¢nostami bolo znemoznené, aby ochrannu znamku ako privatnu znacku
pre oznacovanie tovarov pouzilo Druzstvo. Uviedol, Ze s cielom realizovat’ projekt privatnej znacky bola
medzi majitelom a PLUS LEKAREN druZstvom podpisana licenéna zmluva, ktora predpoklada, Ze Druzstvo
bude realizovat’ pod ochrannou znamkou projekt vyroby liekov, vyzivovych doplnkov a zdravotnickych
pomdcok, ¢o vzhl'adom na uvedené skutocnosti nemohlo byt zrealizované.

V zavere majitel’ uviedol, Z¢ UNIPHARMA ako ¢len Druzstva ma vedomost’ o pouZivani napadnutej
ochrannej zndmky a okolnosti nasved¢uju tomu, Ze motivaciou pre podanie navrhu navrhovatel’a je vedené
namietkové Kkonanie o prihlaske navrhovatela. Cielom navrhovatel'a sa tak javi dosiahnutie zruSenia
napadnutej ochrannej zndmky a stéasne zapisu oznacenia, ktoré bude napadnutej ochrannej zndmke ¢o
najviac podobné a pod ktorym by UNIPHARMA mohla prevziat' obchodné zoskupenie pdvodne vytvorené
Druzstvom, ¢o majitel’ povazuje za nekalosut’azné konanie.

Na zaklade uvedeného majitel’ navrhol, aby trad navrh na zruSenie napadnutej ochrannej znamky v celom
rozsahu zamietol.

Navrhovatel’ v podani doru¢enom uradu 17.5.2018 uviedol svoje stanovisko k vyjadreniu majitel’a. Uviedol
V fiom, Ze pouzivanie modifikovanej formy napadnutej ochrannej znamky nemozno povazovat’ za pouzivanie
napadnutej ochrannej znamky. Navrhovatel’ poukazal na to, ze v pripade sluZieb poskytovanych DruZzstvom
pod napadnutou ochrannou znamkou ide o sluzby marketingové, reklamné, obchodné a maloobchodné.
Navrhovatel’ v stanovisku vyhodnotil jednotlivé dokazy predloZzené majitefom a k zmluvdm o obchodnej
a marketingovej spolupraci uviedol, e podla nich PLUS LEKAREN druZstvo udeluje opravnenie na
pouzivanie ochrannej znamky, pri¢om v prilohe je vyobrazenie, ktoré je povinny pouzivat’ partner, avsak ide
0 oznacenie odli§né od napadnutej ochrannej znamky. TieZ poukézal na to, e PLUS LEKAREN druzstvo od
roku 2012 nebolo majitefom ochrannej znamky, len drzitelom licencie. Podl'a ustanovenia § 511 ods. 2
zakona ¢. 513/1991 Zb. Obchodného z&konnika plati, Ze ,, Nadobudatel’ nie je oprdvneny prenechat vykon
prava inym osobam*, preto podla navrhovatela DruZstvo v postaveni nadobtdatela licencie nebolo
opravnené prenechat’ vykon prava lekarinam, a teda pripadné pouzivanie ochrannej zndmky lekérniami nie je
pouZivanie ochrannej zndmky. K ¢asti ddkazov navrhovatel' uviedol, Ze suU bez datovania, teda su
irelevantné, dalsie podla neho nie si dbkazmi o pouZivani napadnutej ochrannej zndmky pre tovary
a sluzby, pre ktoré je zapisana, pretoZe ide o sluzby marketingove, reklamné a inzertné, ¢i obchodnu ¢innost'.
Co sa tyka dokazu - prezenticie privatnej zna¢ky, navrhovatel uviedol, Ze nejde o dokaz, &i skutoéne
a v akom rozsahu bola privatna znacka pouzita.

Navrhovatel’ k odévodneniu nepouzivania napadnutej ochrannej znamky jej majitelom uviedol, Ze ¢innost’
Druzstva samotna UNIPHARMA nemohla ovplyvnit,, opisal vyvoj situacie v Druzstve v rokoch 2014 a 2015
a zdoraznil, ze UNIPHARMA nedisponovala potrebnym poc¢tom hlasov na to, aby mohla situaciu v Druzstve
ovplyvnit. K déovodom, ktoré majitel povazoval za opravnené na nepouZzivanie napadnutej ochrannej
zndmky uviedol, Ze na ochromeni Druzstva sa podielal aj majitel’ a skuto¢nost’, Ze nadobtdatel licencie
nemohol vykonavat’ svoju ¢innost’ z dovodu neexistencie Statutarneho organu, nemohlo mat’ vplyv na riadne
pouZzivanie napadnutej ochrannej zndmky jej majitelom. Navrhovatel' v zdvere poukazal na kroky majitel’a
tykajlce sa napadnutej ochrannej znamky, konkrétne podania Ziadosti o prevod a o zapis licenénej zmluvy.
Poukazal na to, Ze vo vyro¢nej sprave Druzstva za rok 2012, ktor vypracoval majitel’ napadnutej ochrannej
znamky, bolo uvedené, Ze DruZstvo vytvorilo a zaregistrovalo ako ochrannti znamku ,,Plus Lekaren®.
V spréve nie je zaznamenany jej prevod a UNIPHARMA, ako novy ¢len DruzZstva, nebola o skuto¢nosti, ze
Druzstvo uZ nie je majitel'om ochrannej znamky, ziadnym spdsobom informovana.

V zavere navrhovatel’ konstatoval, Ze dbkazy priloZzené k vyjadreniu majitel'a nepreukazujl jej pouZivanie
pre tovary asluzby, pre ktoré je zapisana, a dovody nepouZivania uvedené majitelom nie st opravnenymi
dévodmi nepouZivania v zmysle ustanovenia § 34 ods. 1 pism. a) citovaného zékona.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:
Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorsich predpisov (dalej len

»Zakon o ochrannych znamkach“) urad rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a dokazov, ktoré boli
ucastnikmi konania predlozené.



Podl'a § 34 ods. 1 pism. a) zakona 0 ochrannych znamkach Urad na navrh tretej osoby zrudi ochrannd
znamku, ak na izemi Slovenskej republiky nebola skuto¢ne pouzivana pre tovary alebo sluzby, pre ktoré je
zapisana pocas nepretrzitého obdobia najmene;j piatich rokov; ak majitel’ ochrannej znamky nepreukaze opak
alebo nem& na jej nepouZivanie opravnené doévody plati, Ze ochrannd zndmka sa na Uzemi Slovenskej
republiky nepouZivala pocas piatich po sebe iducich rokov. Urad ochrannti znamku nezrusi, ak sa ochranna
znamka medzi uplynutim tohto péatro¢ného obdobia a podanim navrhu na jej zruSenie zacala skutoCne
pouzivat’ alebo sa jej pouZivanie obnovilo; na pouzivanie ochrannej znamky, ktoré sa zacalo alebo obnovilo
Vv lehote troch mesiacov pred podanim navrhu na zruSenie ochrannej znamky, priCcom tato lehota zacala
plynut’ az po uplynuti nepretrzitého patroéného obdobia nepouzivania, sa v§ak neprihliada, ak pripravy na
toto pouZivanie zacali az potom, ako sa majitel’ ochrannej znamky dozvedel, ze moze byt podany navrh na
jej zrusenie.

V konani 0navrhu na zruienie kombinovanej ochrannej znamky & 232042 ,PLUS LEKAREN“ bolo
zistené, ze napadnuta ochranna znamka majitel'a PharmDr. Davida LeSka, Groner 3877/61, 085 01 Bardejov,
s pravom prednosti od 4.10.2011 bola 13.4.2012 zapisana do registra ochrannych zndmok pre tovary
Lfarmaceutické pripravky, absorpcné tampony, absorpéna vata, alkohol na liecebné ucely, alkaloidy na
lekarske ucely, analgetika, anestetika, antibakterialne pripravky, chemické antikoncepcné pripravky,
antipyretika, antiseptika, antiuratika, bahno liecivé, bakterialne pripravky na lekarske a zverolekarske ucely,
balzamy na lekarske ucely, asepticka vina na lekarske ucely, bikarbonat sodny na farmaceutické ucely,
bielkovinova potrava na lekarske ucely, bielkovinami obohatené mlieko na lekarske ucely, biocidy,
prostriedky proti bolestiam hlavy, tycinky proti bradaviciam, brom na farmaceutické ucely, liecivé byliny,
bylinkové caje na lekarske ucely, liecivé caje na lekdrske ucely, cigarety (netabakové) na lekdrske iicely,
cukor na lekarske ucely, cukrovinky s liecivymi prisadami, vonné soli, chemické cinidla na lekarske a
zverolekarske ucely, capiky, cistiace pripravky na kontaktné SoSovky, pripravky na Ccistenie vzduchu,
dezinfekcné pripravky, dezodoranty s vynimkou dezodorantov na osobnu potrebu, diagnostické pripravky na
lekarske ucely, dietetické napoje a potraviny upravené na liecebné ucely, minerdlne doplnky potravin,
digestiva na farmaceutické ucely, drogy na liecebné ucely, drozdie na farmaceutické ucely, pripravky na
starostlivost’ o ustnu dutinu, enzymatické pripravky na lekdrske a zverolekarske ucely, gaza na obvizovanie,
glukoza na lekarske ucely, repelenty, hormony na lekarske ucely, obklady a naplasti, lekarske pripravky na
chudnutie, chemicko-farmaceutické pripravky, chinin na lekarske ucely, jodova tinktura, gdfor na lekdrske
ucely, obrusky (hygienické), obvdzy, obvinadla, liec¢ivé pripravky do kupelov, prisady do krmiv na lekarske
ucely, prostriedky na kurie oka, lieciva pre veterinarnu medicinu, lekdarnicky prenosné pilné, leukoplast,
minerdlne vody a soli na lekarske ucely, mlieko pre dojcatd, napoje dieteticke upravené na lekarske ucely,
potrava pre dojcata, kapsuly na farmaceutické ucely, liecivé korene, terapeutické pripravky na kupele,
laktoza, lecitin na lekarske ucely, lieciva na zuby, lieciva pre humannu medicinu, lieciva na zverolekdrske
ucely, sladké drievko na farmaceutické ucely, tekuté lieky, lepidla na umelé chrupy; tekuté masti na
farmaceutické a lekarske ucely; celé alebo mleté semend na lekarske ucely, farmaceutické pripravky proti
lupinam, masti na farmaceutické ucely, susené mlieko pre dojcatd, pripravky proti poteniu noh, lieciva
posilnujice nervovi sustavu, vedlajsie produkty spracovania obilnin na lekarske ucely, farmaceutické
pripravky na starostlivost o pokozku, pomady na lekdrske ucely, tonika na lekarske ucely, precistujuce
pripravky, prehanadld, sedativa, séra, sirupy na farmaceutické ucely, Zivocisne uhlie na farmaceutické ucely
pripravky na upokojenie, vakciny, vata na lekdrske ucely, podusky na dojcenie’ v triede 5, pre tovary
,,aerosolove davkovace na lekarske ucely, antikoncepcné pripravky s vynimkou chemickych, podporné
bandaZe, lekarske banky, barly, ortopedické topanky, brusné korzety, pomécky na Cistenie telovych dutin,
davkovace piluliek, cumliky, detské flase, chirurgicke dlahy, elastické pancuchy na chirurgicke ucely,
fyzioterapaeutické zariadenia, hydrostatické postele na lekdrske iucely, chirurgické pristroje a ndstroje,
chirurgické nite, chirurgické ihly, chranice na prsty na lekarske ucely, chranice sluchu, umelé chrupy, umelé
chirurgické implantaty, inhalatory, injekcné striekacky na lekarske ucely, irigdtory, ihly na lekarske ucely,
kvapkadla na lekarske ucely, pomécky na dojcenie, masdzne pristroje, chirurgické rukavice, teplomery na
lekarske ucely, pristroje na meranie krvného tlaku, flase na lekdrske ucely, lekarske pristroje a nastroje,
lyZice na odmeriavanie lieciv, podlozky na lozka, postele Specidlne vyrobené na lekarske ucely, matrace na
lekarske ucely, misky na lekarske ucely, postelové misy, ndabytok na lekarske ucely, nadobky na aplikdciu
liekov, elastické nakolenniky, naslichacie aparaty, naslichadla pre nedoslychavych, nosidla pre chorych,
chirurgické noze, chirurgické odevy do operacnych sal, odsavacky materského mlieka, ochranné podusky
proti prelezaninam, ortopedické pomocky, elektricky vyhrievané pomocky na lekarske potreby, vlasové
protézy, ruska pre nemocnicny persondal, tampony do usi na lekarske ucely, fonometre na meranie krvného
tlaku, vrecuska s ladom na lekdrske ucely, ortopedické vioZky do topdnok, zubné pristroje a nastroje*
vtriede 10, pre sluzby ,,balenie tovaru, distriblcia liekov a zdravotnickych pomdcok, dorucovanie
casopisov, roznasanie (distribucia) casopisov” vtriede 39 apre sluzby , lekdaren, lekarenské sluzby,



farmaceutické sluzby, farmaceutické poradenstvo, poradenstvo v oblasti zdravia a zdravej vyZivy,
zdravotnicka starostlivost, zotavovne, sanatorid, lekdrske sluzby, zdravotné strediskd, poskytovanie liecebno-
preventivnej starostlivosti v neStathom zdravotnickom zariadeni* v triede 44 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb. Zaroven bolo zistené, ze do 11.5.2015 bolo majitefom napadnutej ochrannej znamky
PLUS LEKAREN druzZstvo, pri¢om k prevodu napadnutej ochrannej zndamky na su¢asného majitela doslo na
zaklade zmluvy o prevode z 29.6.2012. S téinnostou od 11.5.2015 bola do registra zapisana tieZ nevylu¢na
licencia, vztahujuca sa na vietky zapisané tovary a sluzby, ktora bola poskytnuta pre PLUS LEKAREN
druzstvo na zaklade licenénej zmluvy uzavretej 29.6.2012.

Navrh na zruSenie napadnutej ochrannej znamky bol podany 12.10.2017. Z uvedeného vyplyva, Ze od
registracie napadnutej ochrannej znamky na tzemi Slovenskej republiky uplynulo v ¢ase podania navrhu
viac ako pat’ rokov.

V pripade uplatnené¢ho navrhu je rozhodnym obdobim na preukazanie skuto¢ného pouZzivania napadnutej
ochrannej znamky obdobie piatich rokov predchadzajicich podaniu navrhu na zrusenie, teda ide o Casovy
Usek od 12.10.2012 a7 do podania ndvrhu, t.j. 12.10.2017.

V slvislosti s ndvrhom na zruSenie ochrannej zndmky v zmysle § 34 ods. 1 pism. a) zakona o ochrannych
znamkach mozno uviest, ze bremeno dokazovania pouZivania napadnutej ochrannej znamky je na
majitel’ovi, pricom v pripade jej nepouzivania na nasom Uzemi mu uvedené zakonné ustanovenie umoznuje
odovodnit’ jej nepouzivanie a v pripade, Ze ma na jej nepouZivanie opravnené dévody, Grad ochrannd
znamku nezrudi. V savislosti s konkrétnou formou preukézania pouzivania ochrannej znamky mozno
konstatovat, Zze majitel musi preukazat skutoéné pouzivanie ochrannej znamky na trhu vo vztahu
ku vSetkym napadnutym tovarom a sluzbam a v podobe, v akej je zapisana v registri ochrannych znamok,
pripadne v podobe odliSujlicej sa len v prvkoch nemeniacich jej rozliSovaciu spdsobilost. Pouzivanie
ochrannej znamky sa posudzuje v zmysle izemného principu, teda musi byt viazané k tizemiu Slovenske;j

republiky.

Pojem ,,skuto¢né pouzivanie ochrannej zndmky* nezahriiuje symbolické pouzivanie S cielom udrzat’ si prava
k ochrannej znamke. Ochrannd znamka je predmetom riadneho pouzivania, pokial’ sa pouziva v sulade so
svojou zakladnou funkciou, ktorou je zarucit’ identitu povodu tovarov alebo sluZieb, pre ktoré bola zapisana,
V zaujme vytvorenia alebo zachovania odbytu pre tieto tovary alebo sluzby, ¢o vyluCuje symbolické
pouZivanie ochrannej znamky. V tomto smere podmienka tykajlca sa riadneho pouZivania ochrannej
znamky vyZaduje, aby sa tato ochrannd znamka chranend na relevantnom Uzemi navonok aj verejne
pouZivala.

Majitel vo vyjadreni uviedol, ze od roku 2012 do stc€asnosti pouziva napadnutd ochranni znamku
prostrednictvom PLUS LEKAREN druzZstva a sthlas na jej pouZivanie bol dany neformalne. Uviedol, Ze
medzi majitefom a PLUS LEKAREN druzstvom bola uzavretd licen¢na zmluva, ktord je registrovana
v registri ochrannych zndmok. V konani bolo zistené, Ze spolonost PLUS LEKAREN druZstvo bola
prihlasovatel'om napadnutej ochrannej znamky a v registri ochrannych znamok figurovala do 11.5.2015 ako
jej majitel’. Podl'a Gidajov v registri je v su¢asnosti PLUS LEKAREN druzstvo drzitelom nevyluénej licencie
pre cely zoznam tovarov a sluzieb. Vzhl'adom na uvedené mozno konstatovat’, ze dokazy o pouZivani tymto
subjektom mozZno povazovat’ za pouzivanie so suhlasom majitela, ateda v sUlade s podmienkami
stanovenymi v § 9 zakona o ochrannych zndmkach.

Majitel’ napadnutej ochrannej znamky v konani predlozil:

- vypis z obchodného registra PLUS LEKAREN druzstva, dokaz ¢. 1,

- zoznam ¢lenov Druzstva zo 16.10.2012, dokaz ¢. 2,

- zmluvy o0 obchodnej a marketingovej spolupraci, dokaz ¢. 3,

- kopia z publikacie ,,Analyza lekarenského trhu na Slovensku a v Ceskej republike®, str. 12, dokaz ¢&. 4,

- Hlavné knihy analytickej evidencie PLUS LEKAREN druZstva za roky 2012-2016, dokaz ¢. 5,

- fotodokumentacia priestorov lekarni, dokaz ¢. 6,

- vzor faktdr za dodavku reklamnych predmetov, letakov, polepov v rokoch 2014, 2015, dokaz ¢. 7,

- zmluvy o marketingovej spolupréci, rAmcové zmluvy o poskytnuti marketingovych sluzieb, dékaz ¢. 8,

- objednavky na marketingové aktivity — inzercie, letdky z rokov 2012-2015, reklamné letdky, plagaty
a Casopisy 2012-2016, dokaz ¢. 9,

- zmluvy o obchodnej spolupraci z roku 2013, 2014, zmluvy o podpore predaja a poskytovani finanénych
objemovych bonusov, vykonavacia zmluva k Ramcovej zmluve z 2014, faktlry na vyplatenie objemovych



bonusov, vypisy o dosiahnutych objemovych bonusoch o vyske kompenzacii na zl'avy za roky 2014-2016,
dokaz ¢. 10,

- dafiové priznanie PLUS LEKAREN druZstva za roky 2012-2016, dokaz ¢&. 11,

- Plus lekaren novinky 3, 4/2015, 1/2/2015, 11, 12/2015, Plus lekaren spravodaj 4/2014, 12/2015,1-2/2016,
broZlra - Produkty Plus Lekaren, zoznam produktov zo stranky www.pluslekaren.sk, dékaz ¢. 12,

- vyber z prezentacie riadite’a UNIPHARMY pre PLUS LEKAREN so sprievodnym e-mailom z juna 2015,
broZdra - Plus Lekareti, dokaz ¢. 13.

Podra vypisu z obchodného registra z 30.3.2017 (dokaz ¢. 1) bolo PLUS LEKAREN druzstvo zapisané do
obchodného registra 2.7.2011, jeho predstavenstvo tvori predseda p. R. a podpredsedovia p. L. ap. K., za
Druzstvo podl'a udajov v registri kona aj prokurista p. K. Podl'a predlozeného zoznamu ¢lenov DruZstva zo
16.10.2012 (dokaz ¢. 2) malo v tom ¢ase Druzstvo 6 ¢lenov, a to pét’ fyzickych osdb (okrem iného aj p. R.
ap. L.) ajednu pravnickua osobu, spolocnost UNIPHARMA - 1. slovenska lekarnicka akciova spolo¢nost’.

PredloZzené zmluvy o obchodnej a marketingovej spolupraci (dokaz ¢. 3, celkovo 11 zmlav) boli uzavreté
medzi PLUS LEKAREN druZstvom a roznymi spoloénostami prevadzkujucimi lekarne, t. j. partnermi na
uzemi Slovenskej republiky (Banska Bystrica, Stropkov, Bratislava, Presov, Bardejov, Nitra, Velké
KapuSany, Chlmec), v obdobi od 2.11.2011 do augusta 2015, teda spadaju do relevantného obdobia.
Vyplyva z nich, ze spolo¢nosti prevadzkujuce lekdrne sa podpisom zmluvy stavaju dobrovolnym ¢lenom
obchodnej skupiny PLUS LEKAREN, zameranej na predaj lickov, lie¢iv, doplnkového tovaru
a zdravotnickeho materiélu, podporu ich predaja a poskytovanie sluzieb samostatnymi podnikatel'skymi
subjektmi — partnermi, ktori buda tato ¢innost’ vykonavat’ pod ozna¢enim ,,PLUS LEKAREN®. V zmluvéach
st upravené vztahy medzi zmluvnymi stranami, ciel'om je podla nich spolo¢ny marketing a reklama, predaj
tovaru s pouZitim oznacenia (ochrannej znamky) ,,PLUS LEKAREN®, spolo¢ny postup, koordinacia riesenia
problémov. Podl'a ustanoveni v zmluve bolo partnerom poskytnuté pravo na pouZivanie ochrannej zndmky
,PLUS LEKAREN®, su¢asne st V nich stanovené prava a povinnosti jednotlivych stran, ktoré medzi inym
zahfiaju aj povinnost’ partnera viditeI'ne a primerane oznacit’ lekarenn logom - ochrannou znamkou ,,PLUS
LEKAREN®, obchodné priestory vybavit reklamnymi predmetmi ,PLUS LEKAREN®, pouzivat logo
a obchodny nazov ,,PLUS LEKAREN® pri ¢innosti, na ktori sa vztahuje zmluva. V zmluvach od februéra
2013 je v predmete zmluvy uvedené, Zze spolocnost UNIPHARMA je strategickym partnerom PLUS
LEKAREN druZstva a partner sa zavizuje odoberat akciovy tovar od tejto spoloénosti. Sucasne je
v zmluvéach uvedené, Ze partner ziskava na obdobie platnosti zmluvy opravnenie na uzivanie ochrannej
znamky ,,PLUS LEKAREN* ¢&. 232042 pre vietky tovary a sluzby, pre ktoré je zapisana. Zmluvy z roku
2011 az maja 2012 boli uzavreté na dobu urcita, zmluvy z neskorSieho obdobia boli uzavreté na dobu
neurc¢itl.

Nastrane 12 publikacie ,Analyza lekarenského trhu na Slovensku av Ceskej republike - vyvoj za
poslednych 10 rokov* (dokaz ¢. 4) je ¢lanok s ndzvom ,,ZdruZovanie lekarni“, v ktorom je v tabul’ke ¢. 1.1
medzi virtualnymi sietami lekarni na Slovensku uvedena i siet’ ,,Plus Lekaren (UNIPHARMA)“ s po¢tom
lekarni 382. V texte ¢lanku je opisany sucasny trend spajania sa samostatnych lekarni do virtualnych sieti,
aliancii, &i druzstiev. Clanok sice nie je datovany, avSak s ohl'adom na nazov ¢lanku, ked’ze ide o mapovanie
vyvoja trhu za poslednych 10 rokov, pricom PLUS LEKAREN druzstvo vzniklo vroku 2011, moZno
predpokladat’, Ze ¢lanok mapuje obdobie, ktoré sa prekryva s rozhodnym obdobim pre posudenie pouZivania
napadnutej ochrannej zndmky.

Predlozené Hlavné knihy analytickej evidencie subjektu PLUS LEKAREN druzstvo (dokaz &. 5) si z rokov
2012 az 2016, ide o interné doklady Druzstva, v ktorych si uvedené vynaloZzené vydavky DruZstva na
prieskum trhu, reklamu, reklamné sluzby. V knihach je d’alej uvedeny sumar prispevkov jednotlivych lekarni
za dany rok. V zozname st uvedené nazvy lekarni (niekde len skratené), priGom su tu aj nazvy lekarni, ktoré
figuruju v zmluvéch o obchodnej a marketingovej spolupraci (predlozené ako dokaz €. 3). Sumy prispevkov
jednotlivych lekarni boli rozne. Len pre predstavu, za rok 2012 boli prispevky lekéarni zosumarizované
v riadkoch pod sebou na takmer troch strandch v celkovej sume viac ako 15,5 tis. eur, za rok 2013 na
siedmich stranach v celkovej sume nieco cez 32 tis. eur, v roku 2014 celkova suma prispevkov od lekéarni
bola viac ako 55 tis. eur, v roku 2015 viac ako 78 tis. eur a v roku 2016 celkova suma predstavovala 92 tis.
eur.

Na predloZenych fotografiach (dokaz ¢. 6) st zobrazené dvere, okna, predajny pult a steny roznych lekarni
(podla majitel'a napr. lekareh APOTEKA, MEDICENTRUM v Brezne, LUC v Leopoldove, APOTHEKE
v Liptovskom Mikuldsi, lek&rne v Bratislave, SALVIA Banska Bystrica, lekarne v Nitre, Jelke a d’alsie).


http://www.pluslekaren.sk/

Lekarne su na fotografiach oznacené napadnutou ochrannou znamkou v dvojfarebnej, zeleno-modrej verzii:

‘.&.‘5
i J Fotografie nie su datované, jediny datum je uvedeny v ndzve materialu ,,Fotodokumentécia polep
lekarni druzstva PLUS Lekaren, 9/2014%, preto len samotné fotografie bez d’alsSich dékazov nemézu byt

akceptované ako dokaz oznaGovania lekarni oznaéenim ,,PLUS LEKAREN“ v rozhodnom obdobi.

Podr'a faktary vystavenej v oktdbri 2014 za polepy lekarni pre PLUS LEKAREN druzstvo (dokaz ¢. 7), bola
vyfakturovana cena za vyrobu a aplikaciu 50 ks polepov pre siet’ PLUS lekarni (logo velké a malé, pas
a samolepka), pricom k fakture je priloZeny zoznam 44 lekarni z celého Slovenska. Dalgia faktura spolu
s dodacim listom bola vystavena pre PLUS LEKAREN druZstvo v oktobri 2014 za dodanie 1 miliéna kusov
tasiek ,,PLUS lekarei* s obojstrannou dvojfarebnou potlacou. Faktira za prace pre letdkovu akciu ,,Plus
Lekareii* na obdobie 1-2/2015 bola pre PLUS LEKAREN druZstvo vystavena v decembri 2014. Dalsie dve
faktiry boli vystavené pre PLUS LEKAREN druzstvo za reklamné sluzby v oktébri a decembri 2015,
konkrétne za tla¢ letdkov kampan 11-12/2015 (420 ks), taSky kosielkové/1000 ks (780 ks), tlac plagatov
Unipharma (cca 2 tis. ks), plagaty (cca 2100 ks). Predmetné faktary (¢. 7) preukazuja, ze PLUS LEKAREN
druzstvo zabezpecovalo v rozhodnom obdobi tla¢ reklamnych predmetov pre obchodné zoskupenie ,,PLUS
Lekarent, rovnako polepy lekarni s logom.

Majitel’ predlozil ako dokaz ¢. 8 zmluvy o poskytnuti marketingovych sluZieb a o marketingovej spolupréaci
s tromi farmaceutickymi spolo¢nostami. Zmluvy st z obdobia rokov 2012 az 2015, pricom na ich zéklade
vznikla medzi PLUS LEKAREN druzstvo a predmetnymi spoloénostami spolupréaca, zmyslom ktorej bola
podpora predaja produktov farmaceutickych spolocnosti - voInopredajnych produktov v lekarfiach ,,PLUS
LEKAREN*, udrziavanie optimalnych skladovych zasob produktov spolo¢nosti, oboznamovanie lekarni
0 aktualnej ponuke spolo¢nosti, poskytovanie konzulticii a poradenstva lekarnam v stvislosti s aktualnou
ponukou produktov spoloc¢nosti za dohodnutd odmenu podla uréenych podmienok. Prilohy k zmluvam
s dvoma spolognostami tvoria aj zoznamy partnerov, t. j. lekarni, ktoré si v zoskupeni PLUS LEKAREN
druzstva. Za rok 2013 bolo v zozname 142 lekarni, zarok 2014 ich bolo v zozname 306. Ako prilohy
k zmluvam su priloZené aj zoznamy produktov farmaceutickych spolo¢nosti, ktorych sa tykaju podmienky
dohodnuté v zmluve. PredloZzené zmluvy o obchodnej spolupréci (3 ks), o podpore predaja a poskytovani
finan¢nych objemovych bonusov (2 ks) a vykonavacia zmluva k ramcovej zmluve o finanénych bonusoch
(dokaz &. 10) boli uzavreté medzi PLUS LEKAREN druzstvom a tromi farmaceutickymi spoloénostami
v obdobi rokov 2013 az 2015. Tykaju sa koordinacie nakupu produktov predmetnych spolo¢nosti PLUS
LEKAREN druzstvom v potrebnom mnoZstve pre jeho partnerov, t. j. pre jednotlivé lekarne, podpory
predaja produktov a sucasne optimalizacie skladovych zasob produktov farmaceutickych spolo¢nosti.
Predmetom vykonavacej zmluvy s farmaceutickou spolo¢nostou je uréenie presného sposobu kalkulacie
vysky finanénych bonusov dohodnutych v ramcovej zmluve. K uvedenym zmluvam majitel’ predlozil aj 4 ks
vzorovych faktir vystavenych PLUS LEKAREN druZstvom na vyplatenie objemovych bonusov pre
jednotlivé lek&rne z roku 2013 na finanéné vyrovnanie za ziskané obratové zl'avy. Majitel’ predlozil i vzory
vypisov pre jednotlivé lekarne o vyske kompenzacii za zl'avy. Ide o informativne Udaje v tabul’ke, nad ktorou
je rukou dopisany konkrétny rok 2014 a7 2016. Su tu uvedené nasledovné udaje: nazov lekarne a jej adresa,
nazvy farmaceutickych spolocnosti asumy za rozne akcie, vysledkom je kone¢na suma v eurach ako
kompenzéacia plagatovych a Specialnych akcii spolu. Predmetné dbkazy preukazuju akym spdsobom
spolo¢nost PLUS LEKAREN druzstvo zabezpefovala pre partnerov, t. j. jednotlivé lekarne, odbyt
farmaceutickych vyrobkov, spoloény postup pri podpore predaja produktov a d’alSie ¢innosti vyplyvajlce
z predmetnych zmluv.

Ako dokaz ¢. 9 boli predloZzené objednavky na marketingové aktivity a inzerciu urCené pre PLUS
LEKAREN druzstvo z obdobia rokov 2012 az 2015 od réznych spoloénosti — vyrobcov a distribatorov
lieCiv, doplnkov, zdravotnickych pomocok, ktoré sa tykali zverejnenia apropagovania konkrétnych
produktov predmetnych spoloénosti v letikoch PLUS LEKAREN. Niektoré objednavky boli vystavené
spolo¢nostami, ktoré mali s PLUS LEKAREN druZstvom uzatvorené zmluvy o poskytovani marketingovych
sluZieb (dokaz ¢. 8). K niektorym objednavkam su prilozené ukazky letakov s produktmi spolo¢nosti, na
ktorych je zobrazena napadnuta ochranna zndmka (ide o ¢iernobielu kopiu, v ktorej su slovné prvky ,,PLUS
LEKAREN® umiestnené pod sebou a vedla obrazového prvku). Majitel’ predlozil ukazky letdkov PLUS
LEKAREN z obdobia od roku 2012 do 2016 (dokaz &. 9), v ktorych st propagované rozne produkty -
lie¢iva, vyzivové doplnky a je na nich zobrazena napadnutd ochranna znamka vo forme, v ktorej st slovné
prvky ,,PLUS LEKAREN“ umiestnené pod sebou a vedla obrazového prvku. V letdku z roku 2012 a zo



zaciatku roku 2013 je napadnutd ochranna znamka zobrazena v zelenej farbe a slovné prvky ,,PLUS
LEKAREN* st pod sebou a vedl'a obrazového prvku, v letakoch z neskorSieho obdobia je v dvojfarebnej

PLUS

Verzii: LEKAREN. V predlozenych letakoch ,,PLUS LEKAREN Novinky“ maj/jun 2015 s(
propagované rézne produkty dostupné v lekarnach, pricom je tu uvedené, Ze akcia trva od 1.5. do 30.6.2015,
je tu zobrazend napadnutd ochrannd znamka v dvojfarebnej verzii a s umiestnenim slovnych prvkov pod
sebou a vedl'a obrazového prvku. V materiali je uverejneny aj zoznam PLUS LEKARNI podla krajov a
odkaz na www.pluslekaren.sk. Predmetné dokazy preukazuju, ze farmaceutické spolocnosti si objednali
od PLUS LEKAREN druzZstva propagaciu svojich vyrobkov v letakoch PLUS LEKAREN, pricom ukazky
letakov z rozneho obdobia preukazuju, ako bola v letakoch zobrazena napadnuta ochranna znamka.

V dbkaze & 12 boli predlozené dalsie 3 letaky ,,PLUS LEKAREN novinky“ zroku 2015, v ktorych su
rovnako ako novinkach z maja a juna 2015 propagované rozne farmaceutické produkty, je na nich zobrazena
napadnutad ochranna znamka v dvojfarebnej verzii sumiestnenim slovnych prvkov pod sebou a vedla
obrazového prvku, tiez zoznam PLUS LEKARNI podr'a krajov a odkaz na www.pluslekaren.sk. PredloZena
brozira (dokaz ¢. 12) ,,Produkty PLUS LEKAREN“ obsahuje na prvej strane napadnuti ochrannt znamku
v dvojfarebnej verzii s umiestnenim slovnych prvkov vedl'a obrazového prvku. V brozire je uvedené, Ze od
roku 2015 mozeme v PLUS LEKARNACH néjst’ produkty ozna¢ené tymto logom a ide o vyZivové doplinky,
zdravotnicke glﬁéﬂ(y,s Caje alebo kozmetické vyrobky. V brozire st zobrazené rézne vyrobky, oznacené
logom LEKAREN, sU v nej informacie o produktoch, bez ich ceny a na jej zadnej strane je uvedené
,Ndjdete vo viac ako 500 lekdariiach po celom Slovensku“. Predlozené boli aj mesacniky sndzvom
»SPRAVODAJ Plus lekaren* z obdobia 4/2014, 12/2015 a 1-2/2016. Podl'a informécii v nich je zrejmé, Ze
su urCené pre partnerov - teda majitelov lekarni, ked’ze obsahuji rézne interné informacie, vyhodnotenia
predaja, informécie o persondlnych zmenach v Druzstve, informécie o kompenzécii, o spoluprécach
s farmaceutickymi spolo¢nostami, aktualnych kampaniach a d’al$ie. Stranky zwww.pluslekaren.sk boli
vytlac¢ené 17.1.2018, teda nespadajii do relevantného obdobia. V informéaciach o produktoch je na stranke
uvedené, Ze od roku 2015 mbZeme v PLUS LEKARNACH najst produkty s tymto logom, pri¢om na stranke

PLUS

je zobrazené logo LEKAREN, vyrobky slogom na obale a podla udajov na stranke mozu
spotrebitelia produkty ziskat' v lekarnach oznafenych logom PLUS LEKAREN, v ktorych im personél
odborne poradi.

Predlozené dafiové priznania PLUS LEKAREN druzstva (dokaz &. 11) od roku 2012 do 2016 preukazuju
jeho Cinnost’ ako pravnickej osoby, ktora vykazuje urcité zisky, avSak vo vztahu k preukazaniu pouzivania
napadnutej ochrannej zndmky v savislosti s konkrétnymi sluZzbami a tovarmi nie su relevantné.

K predlozenej kopii emailovej spravy zo 16.6.2015, ktort zasielal majitel'ovi p. Kuklovsky z UNIPHARMY,
je priloZena prezentacia s nazvom ,,Privatna znatka PLUS LEKAREN“ s datumom 8.6.2015. V prezentécii
st informéacie o privatnej znacke, pricom je tu uvedené, Ze predaj (zrejme takto oznaGenych vyrobkov)
v dobe 1.6.-8.6. bude do 59 lekarni, celkovo 2089 ks, predaj celkovo od 20.5. do 8.6. mal byt’ v po¢te 35405
ks. Su tu aj informacie o pocte predanych konkrétnych produktov slogom privatnej znacky

PLUS

LEKAREN, udaje o marketingovych aktivitach (produktovy kataldg, webova stranka, reklamny
polep na autach, propagacné letaky, ukazky uvedenych aktivit a fotografie vyrobkov oznacenych logom
,PLUS LEKAREN* vo vitrinach v lekariiach - podl'a udajov v prezentacii islo o lekareii AVICENA TV,
Patricia Bohdanovce, Limba PP, Iskra KE, Slne¢nica KE a Viola KE). Je potrebné uviest, Zze samotna
prezentacia bez d’alSich dokazov preukazujucich skutocnosti, ktoré su v nej uvedené, nie je postacujlica na
preukazanie, Ze tieto produkty skutoéne boli pritomné na trhu. Fotografie produktov taktieZz nemozno
povaZzovat’ za postacujuce na konstatovanie, ze sa takto oznaCené vyrobky skutoCne umiestnovali na trhu,
a uz vobec nie je mozné stanovit’, v akom rozsahu.

Po posudeni predloZzenych dbkaznych prostriedkov jednotlivo aj vo vzajomnych suvislostiach mozno
konstatovat, Ze napadnutd ochrannd znamka bola v relevantnom obdobi na uzemi Slovenskej republiky
skuto¢ne pouzivana vo vztahu k sluzbam lekarni, lekarnickym sluzbam, farmaceutickym sluzbam,
farmaceutickému poradenstvu a poradenstvu v oblasti zdravia a zdravej vyzivy. Ako vyplynulo
z predlozenych dokazov majitel, resp. drzitel’ licencie zabezpecil a zastresil svojou ¢innostou pouzivanie
napadnutej ochrannej zndmky prostrednictvom svojich partnerov, réznych lekarni, ktoré v zmysle uzavretych



zmllv s nim (dokaz ¢. 3) boli za¢lenené do siete lekarni. Z predloZenych dékazov vyplyva, Ze v relevantnom
obdobi boli do zoskupenia ,,PLUS LEKAREN* zaglenené lekarne z celého tizemia Slovenska, pricom zo
zmlav vyplyvala ich povinnost’ pouzivat’ oznacenie - napadnutt ochrannu znamku, a to popri ich vlastnom
obchodnom mene. PredloZené dbkazy vo vzajomnej suvislosti poukazuju na to, Ze lekarne, ktoré boli
v obchodnom zoskupeni, realne poskytovali svoje sluzby spotrebitelom, ¢o vyplyva z Gétovnych a danovych
dokladov drZitel'a licencie. Podla tychto dokladov lekarne platili svoje prispevky drzitelovi licencie
Vv relevantnom obdobi, boli im fakturované kompenzacie za akcie od farmaceutickych spolo¢nosti, ¢o je
dbkazom ich existencie a dokazom toho, Ze prevadzkovali svoju ¢innost’, teda Ze predavali farmaceutické
produkty, ktoré boli propagované v letdkoch PLUS LEKAREN Novinky. Predlozent fotodokumentaciu
lekérni moZno v spojeni s dokladmi o ¢innosti Druzstva a S0 zmluvami o obchodnej spolupréci s lekarfiami a
v spojeni s faktlrami za polepy lekarni, ako aj vyrobou reklamnych predmetov (dokaz ¢&. 7) akceptovat ako
relevantni na preukazanie toho, ze lekarne patriace do obchodného zoskupenia boli oznacené oznacenim
,PLUS LEKAREN“ a pouzivali toto oznacenie pri svojej ¢innosti - poskytovania sluZieb lekarni. TaktieZ
0 pouzivani napadnutej ochrannej znamky vo vztahu kuz uvedenym sluzbam lekarni, farmaceutickym
sluzbam, poradenskym sluzbam svedcia aj predlozené letaky z relevantného obdobia.

Navrhovatel’ poukéazal na to, Ze dokazy predloZzené majitelom preukazuji sluzby iného charakteru nez tie,
pre ktoré je zapisanid napadnuta ochrannd znamka. Mozno zdoraznit, ze predlozené dokazy preukazuju
pouZivanie napadnutej ochrannej znamky v rozhodnom obdobi vo vztahu k lekarenskym sluzbam, a Ze iiou
boli oznacované prevadzky lekarni na celom Gizemi Slovenska, ktoré spotrebitel'om poskytovali svoje sluzby.
Predlozené dokazy sice nesvedCia o priamom pouzivani napadnutej ochrannej znamky jej majitelom ani
drzitelom licencie vo vztahu k zapisanym sluzbdm — lekarni, ale preukazuju, ze majitel’, resp. drzitel
licencie zabezpecili jej pouzivanie vo vztahu k sluzbam lekarni prostrednictvom ¢innosti Druzstva, ktoré
vytvorilo obchodnu siet’ lekarni vystupujucich pod jednotnou znackou, napadnutou ochrannou znamkou.

Co sa tyka tvrdenia navrhovatela, e DruZstvo v postaveni nadobudatela licencie nebolo opravnené
prenechat’ vykon prava lekariiam a teda pripadné pouzivanie ochrannej znamky lekariami nie je pouzivanie
ochrannej znamky, mozno len uviest, ze zakon o ochrannych znamkach nevymedzuje bliZSie poziadavky na
formu sthlasu majitel'a s pouzivanim jeho ochrannej znamky. Vo vSeobecnosti plati, ze ak je majitel
schopny predlozit’ dokazy o tom, Ze jeho ochranna znamka bola pouzivana tretou stranou, v tomto pripade
drzitelom licencie, mozno z toho vyvodit, Ze majitel' s konanim tretej osoby a spésobom pouZivania
napadnutej ochrannej zndmky suhlasil. Ked'ze predmetom ani ucelom tohto konania nie je posudzovanie
dodrZiavania zmluvnych zavédzkov a vztahov medzi majitelom a drzitelom licencie, moZzno vychadzat’ len
z predpokladu, Ze majitel' predlozil dokazy o pouZivani napadnutej ochrannej zndmky, ktoré bolo s jeho
stthlasom. Navyse z licenénej zmluvy, ktora je sucastou spisu (pol. 6), vyplyva, Ze ,, Nadobudatel licencie
nie je opravneny udelovat' licenciu (sublicencie) na pouZivanie ochrannej zndmky tretim osobam bez
predchddzajuceho pisomného suhlasu Majitela “. Aj vzhl'adom na uvedené mozno predpokladat’, ze majitel
by ako dbkazy o pouZivani napadnutej ochrannej zndmky nepredloZil zmluvy o obchodnej spolupréci,
v ktorych by bola zo strany DruZstva stanovena povinnost’ partnera (lekarne) pouzivat’ napadnutd ochrannu
zndmku neopravnene a bez jeho suhlasu.

Co sa tyka formy pouZivania napadnutej ochrannej znamky, napadnuta ochranna znamka bola pouZzivana
podla predlozenych dokazov v nasledovnej forme:

Napadnuta ochranna znamka: Preukazana forma pouZivania:

= PLUS

LEKAREN
PLUS

PLUS |

LEKAREN

Napadnuta ochranna znamka je tvorena slovnymi prvkami ,,PLUS* a ,,LEK AREN* umiestnenymi pod sebou
a obrazovym prvkom zeleného Stvorca so zaoblenymi rohmi, v ktorom je umiestneny biely kriz a v iom
zelené srdce. Mozno konstatovat, Zze na rozliSovaciu spdsobilost’ tohto oznacenia vplyva rovnocenne
obrazovy prvok v spojeni so slovami ,,PLUS®, celkova kompozicia oznaenia a do uréitej miery aj jej
farebné vyhotovenie. Na rozliSovaciu sposobilost’ napadnutej ochrannej znamky vplyvaju tieto prvky
spoloéne a minimalnu rozligovaciu sposobilost’ v tomto pripade mozno prisudit’ slovu ,,LEKAREN®, ktoré
ma vo vztahu k zapisanym tovarom a sluzbam opisny charakter. Co sa tyka preukazanej formy pouZivania
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oznadenia, je zrejmé, Ze sa lidi v umiestneni zhodnych slovnych prvkov ,,PLUS* a ,,LEKAREN.,,, ktoré su
pisané rovnakym typom pisma, zachované je ich umiestnenie pod sebou, obrazovy prvok je rovnaky, rozdiel
je dalej v pouzitej modrej farbe v prvku srdiecka v zelenom Stvorci. Zmena je aj vo farebnom stvarneni
slovného prvku ,,PLUS*, ktory je miesto zelenej farby modry. Mozno konstatovat’, ze pridanie modrej farby
a premiestnenie slovného spojenia ,,PLUS LEKAREN* vedl'a obrazového prvku v kombinovanom oznaéeni
nebude spotrebitelmi vnimané ako odli$né oznacenie. Nebol v fiom pridany ani odobrany Ziadny rozliSujuci
prvok, zmenila sa len vel'mi mierne kompozicia a farebnost’ niektorych prvkov zo zelenej na modri, ¢o vSak
S najvacSou pravdepodobnostou spotrebitel’ ani nemusi postrehnit. Vzhladom na uvedené mozno
konstatovat’, ze napadnuta ochranna znamka bola majitelom pouzivana v podobe, ktora sa od podoby, v akej
bola zapisana do registra, 1iSi len nepatrne, pricom celkova koncepcia ochrannej znamky a jej dominantné
prvky zostali zachované.

Na zéklade uvedeného mozno povazovat za preukazané, Ze napadnutd ochrannd znamka bola pouzivana
v suvislosti so sluzbami ,lekaren, lekarenské sluzby, farmaceutické sluzby, farmaceutické poradenstvo,
poradenstvo v oblasti zdravia a zdravej vyZivy““. Ako totiZ vyplynulo z predloZenych dékazov ich posiudenim
Vo vzajomnych suvislostiach, majitel' prostrednictvom tretich os6b pod napadnutou ochranou znamkou
zabezpecil poskytovanie predmetnych sluzieb v lekarnach, priCom zapisané sluzby predstavuju bezné
¢innosti vykonavané a poskytované v lekarniach. Z predloZenych dokazov vyplyva, Ze majitel’ kontinualne,
dlhodobo a reélne prostrednictvom tretich oséb poskytoval predmetné sluzby pod napadnutou ochrannou
znamkou. Je pritom zrejmé, Ze cielom majitel'a bolo realne vytvarat a udrzovat odbyt sluzieb lekarni na
relevantnom trhu, pri¢om toto pouzivanie mozno povazovat’ za skutoéné bez ohl'adu na to, ze odbyt sluzieb
je poskytovany prostrednictvom tretich 0séb. Z uvedenych dokazov teda vyplyva skutoéné pouZivanie
napadnutej ochrannej zndmky kontinualnym poskytovanim sluzieb, propagéaciou sluZieb poskytovanych pod
napadnutou ochrannou znamkou Vv relevantnom obdobi na Gzemi Slovenskej republiky a v podobe, v akej je
zapisand v registri, resp. v podobe, ktora nemeni jej rozliSovaciu sposobilost’.

Co sa tyka tovarov a sluzieb v triedach 5, 10, 39 a sluzieb ,,zdravotnicka starostlivost, zotavovne, sanatérid,
lekdrske sluzby, zdravotné strediskd, poskytovanie liecebno-preventivnej starostlivosti v neStatnom
zdravotnickom zariadeni* v triede 44, pre ktoré je napadnutd ochrannid znamka taktieZz zapisand, tu je
potrebné konstatovat’, ze majitel' vo vztahu k nim nepreukédzal pouZivanie napadnutej ochrannej znamky.
Majitel' predlozil materialy, ktoré mali preukdzat’ pouzivanie napadnutej ochrannej znamky vo vztahu k
tovarom v triede 5 a10 - réznych vyzivovych doplnkov, zdravotnickych pomdcok. ISlo o propagaéné
materialy - brozZlra a prezentacia a vypis zo stranky www.pluslekaren.sk, ktoré len nepriamo poukazuju na
pravdepodobné uvedenie takto oznacenych tovarov na trh (prezentacia). Neboli predlozené ani dokazy
0 mnozstve vytla¢enych brozir, o ich distribucii lekarfiam, resp. d’alSie dékazy, ktoré by v rdmci celkového
posudenia mohli poskytnit’ obraz o realnom pouzivani tychto tovarov vo vzt'ahu k spotrebitelom. Len na
zaklade predloZenych dékazov nie je moZné zistit' rozsah pouzivania zapisanych tovarov spadajucich do
triedy 5 a 10, tzn. aky bol obchodny objem, dizka obdobia pouzivania, a preto nemozno konstatovat, Ze sa
tovary oznacené napadnutou ochrannou znamkou skutoéne nachadzali na relevantnom trhu Slovenskej
republiky v rozhodnom obdobi. NavySe majitel vo vztahu k predlozenym dbkazom zdéraznil, ze iSlo
0 pouzivanie spolo¢nostou UNIPHARMA bez jeho suhlasu. Kazdopadne predlozenim tychto dokazov
nebolo preukazané, ze takto oznacené vyrobky skuto¢ne boli na trhu dostupné a ponukané, Ze sa s nimi
spotrebitelia redlne stretli, Ze doslo k ich predaju a distribucii, nebol preukazany ich realny odbyt a predaj na
trhu a nebol preukédzany rozsah pouZivania.

Z predloZzenych dbkazov nevyplyva ani pouZivanie napadnutej ochrannej znamky vo vztahu k sluzbam
v triede 39, pretoze predlozené dokazy preukazuji pouzivanie napadnutej ochrannej znamky vo vztahu k
sluzbam lekarni. Neboli predlozené dokazy, ktoré by svedéili o poskytovani sluZieb ,,balenie tovaru,
distribacia liekov a zdravotnickych pomécok, dorucovanie a rozndsanie casopisov*, ked’ze toto st ¢innosti
ktoré poskytuju distribucné spoloc¢nosti, nie lekarne. Hoci majitel’ poukazal na to, Ze distribuoval Casopis
,PLUS LEKAREN Spravodaj*“ a ,,PLUS LEKAREN Novinky*, neslo o poskytovanie sluZieb — doruovanie
aroznéSanie letadkov pre tretie osoby, ale 0 zabezpeCenie propagacie vlastnych sluzieb poskytovanych pod
napadnutou ochrannou znamkou - sluzieb PLUS LEKARNI. Taktiez mozno konstatovat, e z predloZenych
dbkazov nevyplynulo a nebolo preukazané pouzivanie napadnutej ochrannej znamky vo vztahu k sluzbam
vtriede 44 | zdravotnicka starostlivost, zotavovne, sanatorid, lekdarske sluzby, zdravotné strediskd,
poskytovanie liecebno-preventivnej starostlivosti v neStatnom zdravotnickom zariadeni**.

Majitel' poukazal v konani na to, Ze existuju opravnené dévody na nepouZivanie napadnutej ochrannej
znamky vo vztahu k zapisanym tovarom v triedach 5 a 10 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb. Na
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oddvodnenie ich existencie poukazal na vnatorné nezhody medzi ¢lenmi PLUS LEKAREN druZstva, ktoré
vznikli v priebehu roka 2015. Uviedol, ze spolo¢nost UNIPHARMA ovladla ¢innost’ Druzstva a v rokoch
2016 a 2017 zacala uskutocnovat’ kroky vedice k prevzatiu obchodnych aktivit Druzstva, pricom navonok
voéi tretim osobam v mene DruZstva vystupoval ako predseda neplatne zvoleny p. K. a prokurista p. K.,
ktory konal v zhode s UNIPHARMOU. Konstatoval, ze UNIPHARMA zacala v roku 2007 predkladat’
lekarfiam v zoskupeni PLUS LEKAREN na podpis vlastné zmluvy o obchodnej a marketingovej spolupraci
s lekarnami, ktoré mali uzatvorené zmluvy s DruZzstvom na dobu neurcitd. V zmluve je pritom uvedené
grafické vyobrazenie oznalenia ,,PLUS LEKAREN®, ktoré je de facto totozné s napadnutou ochrannou
znamkou a ktoré je predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 2695-2016 podanej UNIPHARMOU, vo¢éi
zapisu ktorej majitel’ podal pripomienky aj namietky.

Pojem opravnené dovody na nepouzivanie je neuréitym pravnym pojmom, ktory zakon nevymedzuje. Podl'a
¢lanku 19 ods. 1 Dohody o obchodnych aspektoch prév duSevného vlastnictva (Ozndmenie Ministerstva
zahrani¢nych veci Slovenskej republiky ¢. 152/2000 Z. z.) su opravnenymi dévodmi okolnosti vznikajtice
nezavisle od vole majitel'a ochrannej znamky, ktoré tvoria prekazku pouZivania ochrannej znamky. V zmysle
rozsudku Sudneho dvora vo veci C-246/05 Armin Haupl v. Lidl Stiftung & Co. KG zo 14. juna 2007
,,opravnenymi dovodmi nepouzivania ochrannej znamky su prekdzky s priamym vztahom k tejto ochrannej
znamke, ktoré znemoziuju jej pouzivanie alebo jej pouZivanie vich dosledku straca zmysel a ktoré su
nezavislé na voli majitela uvedenej ochrannej znamky . Extenzivny vyklad opravnenych dévodov — tzn.
prilis Siroké vnimanie pojmu opravnené dévody — by bol vrozpore s uvedenym zmyslom aucelom
ochrannej zndmky a smeroval by k opacnému vysledku, ako bol mieneny v citovanom bode 31 recitalu
Smernice. Pojem opravnené dovody je potrebné vykladat’ reStriktivne a v Uzkom zmysle tak, Ze do kategérie
opravnenych dovodov spada len uréitd tzka skupina dbvodov nepouZivania ochrannej znamky -
predovsetkym okolnosti, ktoré st nezavislé od vole majitel'a, maji dostatocny priamy vztah s ochrannou
zndmou a ktoré znemoziuju jej pouzivanie alebo jej pouzivanie v ich dosledku strdca zmysel.

Na preukéazanie existencie opravnenych dovodov nepouZzivania napadnutej ochrannej znamky majitel
predloZil:

- stanovy PLUS LEKAREN druzstva,

- namietku ¢lenky Druzstva zo 16.1.2016 s notarskou zapisnicou z 23.12.2015,

- 0znamenie o odmietnuti vykonania zapisu OS PreSov z12.1.2016, Uznesenie KS PreSov sp. zn.
2Nsre/20/2016-219 7 9.2.2017,

- vypis z obchodného registra spolo¢nosti UNIPHARMA- 1. slovenska lekarnicka akciova spolo¢nost’,

- kopiu Zaloby z0 16.2.2016,

- zmluvu o obchodnej a marketingovej spolupraci ¢. 491/2017 z 1.1.2017,

- vypis z registra ochrannej zndmky POZ 2965-2016, list Gradu z 19.10.2017, kdpiu ndmietok a pripomienok
voéi zapisu POZ 2695-2016 z aprila 2017,

- zoznam vydanych faktir Druzstva za rok 2016, dafiové priznanie k dani z pridanej hodnoty z 1-3/2017
PLUS LEKAREN druzstva,

- letdky PLUS LEKAREN druzstva z 1-2/2017 a 3-4/2017.

Predlozené stanovy Druzstva vymedzuju predmet ¢innosti PLUS LEKAREN druzstva, jeho imanie,
podmienky ¢lenstva v fiom, majetkova Gcéast’ élenov, ich prava a povinnosti, ustanovuju organy DruZstva,
podmienky zruenia a zaniku Druzstva. Dalej boli predlozené doklady - ndmietka &lenky DruZstva zo
16.1.2016 spolu s notarskou zépisnicou z ¢lenskej schodze Druzstva z 23.12.2015. Z predloZenej ndmietky
vyplyva, ze Clenka DruZstva p. B. vzniesla namietku voc¢i spdsobu, akym bola zvolana a ako prebehla
¢lenska schodza PLUS LEKAREN druzstva 17.12.2015, predovietkym vo vztahu k ¢lenovi - spolo¢nosti
UNIPHARMA. Taktiez vzniesla namietku voc¢i pripadnym prijatym uzneseniam z tejto ¢lenskej schodze.
V notarskej zapisnici z 23.12.2015 je opisany priebeh ¢lenskej schodze DruzZstva, pocas ktorej mali byt
prerokované zmeny stanov Druzstva a pocas ktorej doslo k rozporom medzi ¢lenmi Druzstva. Zo zapisnice
vyplyva, ze ¢lenovia Druzstva - fyzické osoby odisli zo schédze a tieZ, Ze na schddzi boli prijaté uznesenia.
Z d’alsich dokazov - oznamenia o odmietnuti vykonania zapisu Okresného sudu PreSov vyplyva, Ze
registrovy std odmietol vykonat zmenu zapisanych udajov v obchodnom registri na zaklade navrhu na
zmenu zapisanych udajov PLUS LEKAREN druzstva, pretoze v predloZenej zapisnici z lenskej schodze
zistil nezrovnalosti a zistil, Ze neobsahovala povinne prikladanu prilohu, a preto ju neakceptoval. PredloZené
uznesenie Krajského stdu v PreSove z 9.2.2017 0 odvolani navrhovatela proti uzneseniu o zamietnuti
namietok proti odmietnutiu vykonania zapisu Okresného sidu PreSov potvrdilo uznesenie sidu prvej
inStancie 0 zamietnuti namietok navrhovatela podanych proti odmietnutiu vykonania zapisu zmien do
obchodného registra.
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Majitel’ predlozil képiu Zaloby Zalobcov majitel’a, p. R. a p. B. podanej vo¢i PLUS LEKAREN druZstvu vo
veci o vyhlaseni neplatnosti (uréeni neexistencie) uzneseni Clenskej schodze Druzstva zo 17.12.2015,
v ktorej napadli priebeh predmetnej ¢lenskej schodze zo17.12.2015 a nesthlasili s prijatymi uzneseniami.

Dalsie predlozené dokazy tvoria vypis zobchodného registra spolonosti UNIPHARMA-1. slovenska
lekarnicka akciova spolo¢nost’, podl'a ktorého bola spolo¢nost’ zapisana do obchodného registra v roku 1995,
¢lenom predstavenstva je p. K., ktory je sucasne aj ¢lenom predstavenstva PLUS LEKAREN druZstva.

PredloZend zmluva o obchodnej a marketingovej spolupréci z roku 2017 bola uzavreta medzi spolo¢nostou
UNIPHARMA a lekariiou z Novych Zamkov. Je v nej uvedeneé, Ze UNIPHARMA organizuje virtudlne
zoskupenie lekarni pod oznacenim PLUS LEKAREN na trhu Slovenskej republiky.

Z predlozenych uétovnych dokladov PLUS LEKAREN druzstva z roku 2016 vyplyva, Ze prijem z &lenskych
prispevkov jednotlivych lekarni bol v januari 2016 okolo 45 tis. eur. Predlozené danové doklady PLUS
LEKAREN druzstva z januara az marca 2017 vykazuju prijem v januari 6500 eur. Predlozené dokazy podla
majitela preukazuju, ze Druzstvo nevykazuje obvykly finanény prijem plyntici z podnikatel'skej ¢innosti.
Majitel’ predlozil reklamné letaky PLUS LEKAREN z obdobia januar - februar a marec - april 2017, ktoré
podla neho preukazuju, Ze letikové akcie PLUS LEKAREN boli uskutoénené, aviak prijem z nich nebol
vyuctovany na druzstvo.

PredloZené kopie pripomienok a namietok vo¢i prihlaske ochrannej znaimky POZ 2695-2016 preukazuju, Ze
majitel napadnutej ochrannej znamky si uplatiuje svoje prava znapadnutej ochrannej zndmky voci
neskorSej ochrannej znamke z dévodu ndmietok v zmysle § 7 pism. a) a pripomienok podl'a § 6 a § 5 ods. 1
pism. 1) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, teda aj z dévodu, Ze prihlaSka nebola podana
v dobrej viere.

ESte pred vyhodnotenim predloZzenych dbékazov na preukdzanie opravnenych ddévodov nepouZivania
napadnutej ochrannej znamky mozno zrekapitulovat, ze povodnym majitel'om napadnutej ochrannej znamky
bolo PLUS LEKAREN druZstvo, ato aZz do prevodu 29.6.2012, ktorym boli prava k ochrannej znamke
prevedené na p. L. Prevod bol zapisany do registra ochrannych zndmok 11.5.2015. Suc¢asne s u¢innost’ou od
11.5.2015 bola do registra zapisana nevylucna licencna zmluva uzavreta 29.6.2012 medzi majitelom a PLUS
LEKAREN druZstvom, vzt'ahujica sa na vietky zapisané tovary a sluzby.

Postdenim predloZzenych dobkazov jednotlivo aj vo vzajomnych stvislostiach mozno povazovat za
preukazané, ze v PLUS LEKAREN druZstve v decembri 2015 vznikli na &lenskej schodzi vniitorné rozpory
medzi ¢lenmi Druzstva, ato medzi fyzickymi osobami, medzi ktorymi figuruje aj majitel napadnutej
ochrannej zndmky a pravnickou osobou, spolo¢nostou UNIPHARMA (t. j. navrhovatel’).

Podla majitela sa vzhladom na uvedené problémy v PLUS LEKAREN druZstve nenaplnili plany na
realizaciu projektu - pouzivanie privatnej znatky PLUS LEKAREN na konkrétnych tovaroch v triede 5 a 10
medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb.

Relevantnym obdobim na posudenie, ¢i majitel’ napadnuti ochrannii znamku skuto¢ne pouzival, je obdobie
od 12.10.2012 a dovody, ktoré majitel' oznacil ako opravnené na nepouzivanie napadnutej ochrannej
znamky, zahfiiaji okolnosti, ktorych pociatok je v decembri 2015, ¢o spada do relevantného obdobia.

Z predlozenych dokazov vyplyva, Ze majitel ako ¢len DruZstva vedel o nezhodach PLUS LEKAREN
druzstva, ked’Ze bol na nich priamo zainteresovany. Podla predlozenych dokazov bolo tiez zistené, ze PLUS
LEKAREN druzstvo ako pravnicka osoba napriek uvadzanym internym nezhodam, fungovalo aj v obdobi po
predmetnej ¢lenskej schodzi v decembri 2015, vykazovalo zisky, vykonavalo svoju ¢innost, ¢o potvrdzuju
predlozené dokazy. Navyse je nutné zddraznit, ¢ PLUS LEKAREN druZstvo je drzitefom licencie
a majitel’, ked'ze vedel o internych rozporoch v spolo¢nosti drzitela licencie, mohol za tychto okolnosti
zabezpetit’ jej poZivanie vo vztahu k zapisanym tovarom inym spdsobom.

Z predlozenych dokazov nevyplynuli okolnosti, ktoré by vznikli nezavisle od vdle majitel'a, naopak ide
0 okolnosti, ktoré v ramci podnikatel'skej ¢innosti mézu vzniknut’ a majitel’ mohol mat’ na ne vplyv. Majitel’,
ked’Zze pouzival napadnuti ochranni znamku prostrednictvom drzitel'a licencie a vedel o jeho tazkostiach,
mohol byt’ obozretny a mohol ovplyvnit’ a zabezpecit’ jej pouzivanie inym spdsobom. V rdmci dokazovania
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nebolo zistené a preukazané, ze by majitel, ¢i drzitel' licencie boli obmedzeni vo svojej ¢innosti, napr.
rozhodnutim sidov alebo inych Statnych organov, ¢i predbeznym opatrenim Statnych organov vo svojej
¢innosti, ktoré by im neumoziiovali pouZzivat napadnuti ochrannu znamku, ato nezavisle od ich vole.
Majitel' napriek vSetkym okolnostiam, ktoré vo vztahu k pouZivaniu napadnutej ochrannej znamky na
zapisanych tovaroch vtriede 5 a 10 prezentoval ako opravnené dovody na jej nepouzivanie, sucasne
predioZil doékazy o ¢innosti PLUS LEAKAREN druzstva zrelevantného obdobia, ktoré preukazuji
pouzivanie napadnutej ochrannej znamky vo vztahu k sluzbdm a to aj v obdobi po uvadzanych vnatornych
nezhodach. Uz tento fakt sved¢i o tom, Ze okolnosti, na ktoré poukazal majitel’, a ktoré predstavuji podl'a
neho opravnené ddévody na nepouZivanie napadnutej ochrannej znamky, mozno vyhodnotit’ len ako
prekazky, ktoré v ramci podnikania mézu vzniknut'.

NepouZivanie napadnutej ochrannej zndamky pre konkrétne tovary nemozno ospravedlnit’ len poukazanim na
interné problémy v spolo¢nosti drzitel'a licencie, 0 Ktorych majitel vedel ado ktorych je priamo
zainteresovany. Okolnosti, ktoré majitel’ opisal, t. j. vntitorné rozpory v spolo¢nosti v ddsledku nezh6d medzi
ich clenmi, sa mézu vyskytnit' pri riadeni podnikov a spolo¢nosti. Ide pritom o prekazky, ktoré sice
nemozno automaticky predpokladat’, av§ak mozno ich povazovat’ za jednu zo sucasti riadenia podniku. Za
opravnené dovody na nepouzivanie napadnutej ochrannej znamky mozno povazovat’ len okolnosti nezavislé
od vole majitel'a ochrannej znamky. Prek&Zky, ktoré opisal a na ktoré poukazal majitel’, sa sice mozu objavit’
v ur¢itom okamihu, mdzu branit’ pripravam na pouZivanie ochrannej znamky, avSak ide o také tazkosti,
ktoré mozno prekonat’.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti mozno konstatovat, Ze majitel’ v posudzovanom pripade nepreukézal
existenciu oprévnenych dovodov nepouZivania napadnutej ochrannej znamky vo vztahu k zapisanym
tovarom v triede 5 a 10 medzinarodneho triedenia tovarov a sluZieb.

Co sa tyka poukazu i¢astnikov konania na vnitorné spory v rimci DruZstva, argument, Ze navrhovatel’ konal
v zlej viere pri podani navrhu, skuto¢nosti ohl'adne podania ziadosti o zapis prevodu napadnutej ochrannej
zndmky a datovanie overovania podpisov, ¢i vyro¢na sprava Druzstva z roku 2012 vypracovana majitelom
bez spomenutia prevodu napadnutej ochrannej znamky, je nutné zdoraznit’, ze predmetom tohto konania nie
je posudzovanie a vyhodnocovanie internych sporov medzi ¢lenmi Druzstva ani pohnutky spolo¢nosti
UNIPHARMA, ktor¢ ju viedli k podaniu navrhu na zrusenie, ¢i okolnosti ohl'adne podanej Ziadosti o prevod
napadnutej ochrannej zndmky. Predmetom tohto konania je v zmysle zdkona o ochrannych znamkach
vyluéne postdenie pouzivania napadnutej ochrannej znamky v relevantnom péatro¢nom obdobi pred
podanim névrhu na jej zruSenie na Uzemi Slovenskej republiky vo vzt'ahu k zapisanym tovarom a sluzbam a
posudenie existencie opravnenych dovodov na nepouzivanie napadnutej ochrannej znamky vo vztahu
k tovarom v triedach 5 a 10.

Vzhl'adom na uvedené mozno dospiet’ k zaveru, Ze napadnuta ochrannd zndmka bola predmetom skutoé¢ného
pouZivania vo vztahu ksluzbdm ,lekdren, lekdarenské sluzby, farmaceutické sluzby, farmaceutické
poradenstvo, poradenstvo v oblasti zdravia a zdravej vyZivy* v triede 44 medzinarodného triedenia tovarov a
sluZieb v zmysle ustanovenia § 34 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni
neskorSich predpisov. Dalej mozno konstatovat, Ze majitel' neuniesol dokazné bremeno a relevantnym
sposobom nepreukézal, Ze napadnutd ochranné zndmka bola predmetom skuto¢ného pouzivania aj vo vzt'ahu
k napadnutym tovarom a sluzbam v triedach 5, 10, 39 a pre sluzby ,,zdravotnicka starostlivost, zotavovne,
sanatorid, lekarske sluzby, zdravotné strediskd, poskytovanie liecebno-preventivnej starostlivosti
v neStatnom zdravotnickom zariadeni* v triede 44 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. Majitel
napadnutej ochrannej znamky ani nepreukazal také doévody na nepouZivanie napadnutej ochrannej znamky
vo vztahu k zapisanym tovarov v triede 5 a 10 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, ktoré mozno
povazovat’ za opravnené V zmysle ustanovenia § 34 ods. 1 pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni neskorSich predpisov.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla 8 40 ods. 1 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
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odkladny uc¢inok. Podl'a § 40 ods. 5 uvedeného z&kona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia
nie je pripustné. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, presktimat’
spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. z&kona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.

Mgr. Bc. Miroslav Cellar
podpredseda

Dorudit’:

LITVAKOVA A SPOL.,s.T. 0.
Pluhova 78

831 03 Bratislava 3

IURISTICOs. r. 0.

Cimborkova 13
040 01 Kosice- Sever
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