5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banské Bystrica 21.5. 2018
POZ 2302-2017/2-232-2018

ROZHODNUTIE
PrihlaSka ochrannej znamky POZ 2302-2017 s nazvom Piskacie z 28.9.2017 prihlasovatel'a Piskacietricka.sk
s.r.o., Kuliskova 29, 821 08 Bratislava 2, ktorého v konani zastupuje TaylorWessing e/n/w/c advokati s.r.o.,
Panenska 6, 811 03 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéaklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim zo 6.12.2017 0znamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni neskor$ich predpisov, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona, za ochrannu
znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej tirad) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prieskumom bolo zistené, Ze oznacenie prihlasované pre odevy a obuv v triede 25 a s nimi
suvisiace sluzby v oblasti obchodu a reklamy v triede 35, ako aj ich Upravy v triede 40 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb nema rozliSovaciu spdsobilost’. Uvedené vyplyva podl'a Gradu z toho, Ze textova
Cast’ prihlasovaného oznacenia je tvorena slovnym prvkom ,Piskacie”, ¢o vo vztahu k prihlasovanym
tovarom a s nimi suvisiacim sluzbam jednoznacne informuje relevantného zakaznika, ktorym je v
tomto pripade bezny ob¢an SR, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, ze tieto tovary
obsahuju nasivku, ktora po stlateni piska. Urad d’alej uviedol, Ze aj napriek tomu, Ze prihlasované oznagenie
je tvorené grafickym bielym pismom v zelenom kruhu mozno konstatovat, ze uvedené prvky maju skor
dekora¢ny charakter, ktoré neodpttaji pozornost’ zakaznika od opisného vyznamu daného slova. Ako z
uveden¢ho vyplyva, relevantna verejnost’ si vytvori dostatocne priame a osobitné spojenie medzi danym
oznaCenim a prihlasovanymi tovarmi a sluzbami, ale nie je schopnéd na zéklade prihlasovaného oznacenia
ur¢it’ od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju.

Zaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznaenia je jednou zo zakladnych podmienok
vyplyvajtcich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predov§etkym podmienena
originalitou oznaCenia v miere umozfiujicej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od
roznych osdb. To znamena, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitelovi umoznit’ rozlisit’
tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby.

6401Z



Diia 13.2.2018 bola tdradu dorucena odpoved’ prihlasovatela na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti, v ktorej uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Uvodom poziadal drad o zGZenie prihlasovaného zoznamu tovarov a sluzieb vypustenim vietkych tovarov
v triede 25 a vSetkych sluZieb v triede 40 medzindrodného zoznamu tovarov a sluzieb. Prihlasovatel’ d’alej
uviedol, Ze tymto krokom ma za to, Ze z(Zenim zoznamu tovarov a sluZieb o triedy 25 a 40 zanikol aj
potencialny nedostatok rozliSovacej spdsobilosti prihlasovaného oznadenia, ktory bol identifikovany vo
vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti. Prihlasovatel’ d’alej poukazal na to, Ze prihlasované oznacenie je
explicitne previazané s osobou prihlasovatel’a, ktory ma pravnu formu spolo¢nosti s ruéenim obmedzenym a
v obchodnom styku pouziva obchodné meno ,,Piskacietricka.sk s. r. 0.“. Prihlasované oznacenie tak podl'a
prihlasovatela spotrebitel'skej verejnosti celkom zjavne naznaCuje a asociuje tovary a sluzby oznacené
pojmom ,,Piskacie” predovsetkym s ich poskytovatel'om a to so spolo¢nost'ou Piskacietri¢ka, s.r.o.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, ze v rdmci svojho maloobchodného predaja predava rézny sortiment tovarov,
a to vratane takych tovarov, ktoré neobsahuju Ziadnu nasivku, ktora po stlaeni piska. Zaverom prihlasovatel
uviedol, ze prihlasované oznacenie disponuje dostato¢nym stupiiom inherentnej rozliSovacej spdsobilosti pre
zostévajlce sluzby prihlasované v triede 35. Na zéklade uvedeného navrhuje, aby Urad pokracoval d’alej
v zapisnom konani o prihlaSke ochrannej znamky.

Zaverecné vyjadrenie uradu:

Beruc do Uvahy vyjadrenia prihlasovatel’a a po zvazeni vSetkych relevantnych skutoénosti tirad konStatuje,

Ze kombinované oznaGenie po zUZeni prihlasovaného zoznamu prihlasované pre homogénnu
skupinu sluZieb v oblasti obchodu a reklamy v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb nespliia
podmienky pre zapis do registra ochrannych zndmok, pretoZe nema rozliSovaciu sposobilost’ podla § 5 ods. 1
pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorSich predpisov (dalej ,,z&kon
0 ochrannych zndmkach*). Ako uz Urad vo svojom vyjadreni uviedol, uvedené vyplyva z toho, Ze textova
Cast’ prihlasovaného oznadenia je tvorena slovnym prvkom ,,Piskacie“. Tento pojem slUZi na oznalenie
odevov obsahujicich nasivku, ktora po stlaceni piska. Uvedeny slovny prvok teda vyjadruje druh
konkrétnych tovarov, ktoré s predmetom obchodovania ateda sa v oblasti obchodu ¢i reklamy bezne
vyskytujd. Aj napriek tomu, Ze prihlasované oznacenie je tvorené grafickym bielym pismom v zelenom
kruhu tieto prvky maja skor dekoraény charakter, ktoré nedokazu odovzdat’ spotrebitelom ziadny ,,odkaz*
pokial’ ide o povod obchodnych a reklamnych sluzieb, pretoze neodputajii ich pozornost’ od opisného
vyznamu daného textu. Z uvedenych dovodov by prihlasované oznaCenie ako celok prislusny
spotrebitel’, ktorym je v tomto pripade priemerny obéan SR, riadne informovany a primerane pozorny
a obozretny, vnimal ako bezné, poskytujuce len jasne vyjadren( informaciu, Ze prihlasované obchodné
areklamné sluzby sa tykaju konkrétneho druhu tovarov. Je potrebné uviest, ze nedostatok rozliSovacej
sposobilosti prihlasovaného oznacenia vo vzt'ahu k prihlasovanému zoznamu tovarov a sluzieb prihlasovatel’
vo svojom vyjadreni nijako nevyvratil.

Na zaklade ziadosti prihlasovatel'a Grad vykonal ziZenie zoznamu tovarov a sluzieb, priCom trad
d’alej kona o prihlaske ochrannej znamky so zoznamom sluzieb prihldsenych v triede 35, a to pre:
predvadzanie tovaru; reklama; marketing; obchodné sprostredkovatelské sluzby; sprostredkovanie
obchodu s tovarmi uvedenymi v triede 25; maloobchodné sluzby s tovarmi uvedenymi v triede 25;
poskytovanie obchodnych informacii prostrednictvom webovych stranok; podpora predaja (pre
tretie osoby); rozsirovanie reklamnych materidlov zdkaznikom (letdky, prospekty, tlacoviny,
vzorky), online reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; prezentacia vyrobkov v komunikacnych
mediach pre maloobchod; pisanie reklamnych textov, navrhovanie reklamnych materialov.

V suvislosti s touto ziadost'ou prihlasovatel'a mozno konstatovat’, Ze zapisna prekazka tymto aktom nebola
odstranena. Tvrdenie prihlasovatela, Ze uvedenym krokom zanikol aj potencialny nedostatok rozliSovace;j
sposobilosti prihlasovaného oznacenia, ktory bol identifikovany vo vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti
urad poukazuje na to, ze prihlasované oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’ nielen vo vzt'ahu k tovarom,
ked’ze ako bolo uvedené vyjadruje druh tovarov, ale aj ku vSetkym sluzbam, ktoré st v suvislosti s tymito
tovarmi poskytované, ¢i su to uz sluzby tykajuce sa pretvarania a Upravy textilii a tkanin v triede 40, alebo
vsetky uvedené sluzby majice obchodny ¢i reklamny charakter v triede 35.
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Co sa tyka vyjadrenia prihlasovatela, Ze v ramci svojho maloobchodného predaja predava rozny sortiment
tovarov, a to vratane takych tovarov, ktoré neobsahuji ziadnu nasivku, ktord po stlaceni piska a Ze
prihlasované oznacenie je explicitne previazané s osobou prihlasovatel’a, ktory ma pravnu formu spolo¢nosti
s ru¢enim obmedzenym a v obchodnom styku pouziva obchodné meno ,,Piskacietricka.sk s. r. 0. Urad
poukazuje na to, Ze na rozdiel od obchodného mena, ktory ma evidenény charakter, moZnost' zapisu
oznacenia ako ochrannej znamky sa musi posudit’ vylu¢ne na zaklade zdkona o ochrannych zndmbkach,
pricom jednou zo zadkladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky je jej rozliSovacia
sposobilost’. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovsetkym podmienend originalitou ozna¢enia v miere
umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajicich od réznych osob. To znamena, Ze
oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitelovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej
osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby.

Urad dalej uvadza, e existencia absoltneho ddvodu zamietnutia stanovena v § 5 ods. 1 pism. b) zakona
musi byt’ predmetom konkrétneho postdenia s prihliadnutim na vSetky relevantné skutocnosti a okolnosti na
jednej strane z hladiska tovarov alebo sluzieb, ktoré st uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska
vhimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria spotrebitelia tychto tovarov a sluzieb. NavySe je potrebné
kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v § 5 ods. 1 citovaného zakona vykladat’ s ohl'adom na vSeobecny
zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy z tychto dovodov je nezavisly od inych a vyzaduje si oddelené
skimanie. VSeobecny zaujem zohl'adneny pri skimani kazdého z tychto dévodov zamietnutia totiz mdze,
dokonca musi, odrazat’ rozli¢né uvahy podl'a dovodov predmetného zamietnutia.

Z tohto hl'adiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) zadkona sleduje potrebu na jednej strane
neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym hospodarskym subjektom,
ktoré ponukaju tovary alebo sluzby porovnatelné s tymi, ktorych zapis sa ziada, ako aj na druhej strane
zaruCit’ spotrebitelovi alebo kone¢nému pouzivatelovi identifikaciu povodu tovarov a sluzieb uvedenych v
prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat’ tieto tovary a sluzby od tych,
ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiZz zdkladn( funkciu ochrannej znamky.

Zakonné ustanovenie § 5 ods. 1 pism. b) zdkona sa vztahuje na oznaCenia, ktoré nie su sposobilé plnit
zékladna funkciu ochrannej zndmky, t. j. identifikovat obchodny povod tovaru alebo sluzby s cielom
umoznit’ tak spotrebitel'ovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré ochranna znamka oznacuje, vykonat’
neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat’ iny vyber, ak sa ukaze byt
negativnou.

Urad dalej uvadza, e v intenciach ustanovenia § 2 zakona o ochrannych zndmkach oznadenie svojou
formou a obsahom musi byt origindlne do takej miery, Ze jeho osobité znaky maji schopnost
individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maji byt nim oznaované — ide o tzv. triddu vézieb (oznalenie —
tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre konkrétne tovary a sluzby, ak
spotrebitel je, alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby pochadzajuce z urcitého obchodného
zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného subjektu). Prihlasované oznacenie tuto
funkciu neplni, a preto neméze byt zapisané do registra ochrannych zndmok.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti zohladiujuce skutkovy stav veci mozno konStatovat’, Ze je
naplnend zapisnd vyluka vzmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych zndmkach a preto bolo
rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich predpisov moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podla § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti odévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. VEéas podany rozklad ma
odkladny u¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskumat’ spravnym stidom na zéklade spravnej zaloby podanej podla §
177

a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.
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Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

TaylorWessing e/n/wi/c advokati s. r. 0.
Panenska 6

811 03 Bratislava 1
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