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Banska Bystrica 17.5. 2018
POZ 1559-2017/2-227-2018

ROZHODNUTIE
PrihlaSka ochrannej znamky POZ 1559-2017 s nazvom ROUGE je Cervené z 14.6.2017 prihlasovatela
Krampl Martin, Pri koliske 9155/62, 831 06 Bratislava - mestska ¢ast’ Raca, SK, ktorého v konani zastupuje
Schifferdeckerova Milina, JUDr., Svéatoplukova 11, 821 08 Bratislava - mestska ¢ast’ Ruzinov, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c), d), g) citovaného z&kona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlaSky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislu§nym odévodnenim z 20.2.2018 oznamené, Ze prihlagka ochrannej znamky nespina
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni neskorSich predpisov, pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b), ¢), d) citovaného zakona,
Za ochranntl znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slizit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZzieb,

d) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo dajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku alebo
v zauzivanych poctivych obchodnych zvyklostiach,

g) moze klamat’ verejnost’ najméd o povahe, kvalite, zemepisnom pdvode tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,arad*) v liste z 20.2.2018 uviedol nasledovné
skuto¢nosti:

Predmetom prihlaSky ochrannej zndmky POZ 1559-2017 je slovné oznaenie ,,ROUGE je Cervené”,
prihlasované pre tovary v triede 33 (alkoholické napoje okrem piva) medzinarodného triedenia tovarov a
sluzieb. Vo vztahu k ¢asti narokovanych tovarov v triede 33 (alkoholické napoje — vina, mieSané alkoholické
napoje) nema takéto vylucne slovné oznacenie ako celok podla § 5 ods. 1 pism. b) cit. zakona rozliSovaciu
sposobilost’, pretoze opisuje druh, charakter a vlastnosti prihlasovanych tovarov (§ 5 ods. 1 pism. c)
cit. zakona). Oznaenie konkrétne poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti informdaciu, ze pod
takymto oznacenim bude poskytované Cervené vino, resp. alkoholické napoje Cervenej farby. Uvedené
vyplyva z vyznamu slov tvoriacich oznaCenie, konkrétne slovo ,,ROUGE" po preklade z francizskeho
jazyka znamena ,,Cervené a slovenské slovo ,,Cervené ma vyznam: majuce farbu krvi, vi¢iecho maku (In.:
Slovnik sucasného slovenského jazyka).

Opisné oznacenia vzhI'adom na ich vSeobecnost’ majt za nasledok nedostatok rozliSovacej sposobilosti, teda
schopnosti oznacenia odlisit’ tovary a sluzby prihlasovatel’a od rovnakych tovarov a sluzieb inych subjektov.
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RozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej
zndmky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznaCenie bolo origindlne do takej miery, aby bolo schopné
individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie je schopné tito funkciu
plnit’.

Zaroven je potrebné uviest, ze prihlasené oznacenie je v zmysle § 5 ods. 1 pism. d) cit. zdkona tvorené
vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku alebo v zauzivanych poctivych
obchodnych zvyklostiach. Uvedené vyplyva z toho, Ze slova ako ,,rouge®, ,.Cervené* sa vSeobecne pouzivajl
na oznacovanie druhu vin, resp. na oznacCovanie vina podla jeho farby, pripadne na oznacCovanie farby
alkoholickych napojov.

Vo vztahu k ostatnym tovarom v triede 33 (vSetky ostatné alkoholické napoje) moéze prihlasené oznacenie
v zmysle 8 5 ods. 1 pism. g) cit. zakona klamat’ verejnost’ o povahe danych tovarov.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel v stanovenej
lehote do 21.4.2018 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené

VO vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni neskorSich predpisov mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Podl'a § 40 ods. 5 cit.
zakona podanie rozkladu len proti oddévodneniu rozhodnutia nie je pripustné. V¢as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a
8 177 a nasl. zakona €. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

JUDr. Milina Schifferdeckerova
Svétoplukova 962/11

821 08 Bratislava 2
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