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Banské Bystrica 15. 6. 2017
POZ 5187-2016/P-4-2017

ROZHODNUTIE

Prihl&Ska ochrannej zndmky POZ 5187-2016 s ndzvom ,,PESTO & MARCO Specialita italiane®
z 11.05.2016 prihlasovatela PESTO & MARCO s. r. 0., Paprad’'ova 1/A, 821 01 Bratislava,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zékona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. I) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Diia 30.07.2016 boli Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) doru¢ené pripomienky proti zapisu
farebného kombinovaného oznacenia ,,PESTO & MARCO Specialita italiane*, ¢islo spisu POZ 5187-2016,
do registra ochrannych znamok (d’alej aj ,,zverejnené oznacéenie*). Pripomienky boli podané Ing. I. H.,
Trencianska 6, 821 09 Bratislava (d’alej aj ,,podéavatel’ pripomienok®) podl'a § 29 ods. 1 zédkona

¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. z dévodu naplnenia podmienky
§ 5 ods. 1 pism. I) citovaného zakona.

Podavatel’ pripomienok odovodnil podanie predmetnych pripomienok tym, Ze je majitelom dvoch
ochrannych znamok so skor$im pravom prednosti, a to slovnej ochrannej znamky ,,PESTO*, &. 221520
a slovnej ochrannej znamky ,,PESTO&CO.*, ¢. 219475, pri¢om pouzival aj farebné kombinované logo
~PESTO&CO.".

Podl'a podavatela pripomienok je zverejnené oznac¢enie na prvy pohl'ad napodobeninou jeho loga
»PESTO&CO.“, u priemerného spotrebitel’a (ktory nema moznost’ porovnat’ oznacenia vedla seba),
vyvoléva celkovy dojem, Ze ide o th isti zna¢ku/oznacenie/logo.

Z hladiska vizualneho ide o pouzitie rovnakej grafiky, t. j. ¢Gierny obdiZnik so zelenym hlavnym napisom

v kapitalkach a podnadpisom v bielej farbe (zverejnené oznacenie ma druhé slovo ¢ervenou farbou).

V oboch oznaceniach st dominantné hlavné nazvy ,,PESTO&CO.“ a ,,PESTO&MARCO", ktoré sa
navzajom liia len pridanim pismen ,,MAR-*. Podnadpis je v oboch oznaéeniach druhotny a ma skor popisnu
funkciu ,,Italian food and wine* a ,,Specialita italiane®, pricom sémanticky vyznam tychto dvoch oznaceni je
prakticky rovnaky. Z fonetického hladiska je podl'a podavatela pripomienok dojem z oboch oznaéeni vel'mi
podobny, pretoze priemerny spotrebitel’ bude predajnu nazyvat’ len hlavnym nazvom ,,PESTO&CO.*,
,PESTO&MARCOQ", pripadne iba prvym slovom ,,PESTO*".

Podavatel’ pripomienok d’alej uvadzal, ze zverejnené oznacenie je ndzvom pre prevadzku uzko zamerant,
Specializovanu na predaj talianskych potravin/Specialit, ako to evokuje aj samotné oznacenie svojou
popisnou ¢ast'ou ,,Specialitd italiane®. Prihlasované triedy zverejneného oznacenia obsahuju Siroku paletu
hlavne potravinarskych vyrobkov, z ktorych takmer v§etky mézu byt’ oznacené ako ,,Specialita italiane (za
predpokladu, Ze potraviny budl talianskeho pdvodu). Ostatné tovary, ktoré nemajd povahu potravin, st
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potencialnym klamanim spotrebitel'a napr. ,,vareniki (ukrajinské pirohy)®, ,,ramen (japonské rezancové
polievky)*, ,,drevo neoéistené od kory*, ,,slama na mul¢ovanie* a pod.

Podl'a podavatela pripomienok star$ia ochranna znamka PESTO&CO. ¢. 219475 sa pouZivala od roku 2007
vo forme farebného loga, na oznac¢ovanie maloobchodnych predajni Specializujucich sa na predaj kvalitnych
talianskych potravin. V aprili roku 2007 bola otvorena prva maloobchodna prevadzka s predajom talianskych
potravin pod znackou ,,PESTO&CO.* na Mliekarenske;j ul. ¢. 5 v Bratislave, a v roku 2010 nasledovala
druha predajia s predajom talianskych potravin pod zna¢kou ,,PESTO&CO.* na Spitalskej ul. &. 21

v Bratislave. Obe predajne boli prevadzkované do septembra roku 2014, potom boli z prevadzkovych
dovodov zatvorené. Kedze predajiia na Mliekarenskej ulici bola otvorena 7 rokov a predajiia na Spitalskej
ulici pocas 4 rokov, znacka ,,PESTO&CO.* sa stala znamou v okruhu relevantnej verejnosti a zdkaznici si ju
v sucasnosti jednoznaéne spajaju s maloobchodnym predajom kvalitnych talianskych potravin a talianskych
Specialit.

Dalej podavatel’ pripomienok uviedol, Ze prihlasovatelom zverejneného oznadenia je spoloénost PESTO &
MARCO s. r. 0., ktora sa do 07.04.2016 volala Top Cargo s. r. 0. Prihlasovatel’ jednozna¢ne pozna star§iu
ochranntl zndmku PESTO&CO., €. 219475, pretoze toto oznacenie pouzival ako oznacenie svojej sucasnej
predajne pocas obdobia svojej obchodnej spoluprace s Ing. I. H. (podavatel’ pripomienok). V sti¢asnosti je uz
maloobchodna prevadzka oznacena zverejnenym oznac¢enim.

Prihlasovatel’ nepochybne pozna podéavatel'a pripomienok, pretoze s nim niekol’ko mesiacov obchodne
spolupracoval, nakupoval od neho tovary a vyuzival jeho know-how pri vybudovani maloobchodnej
prevadzky — talianskych potravin v OC Centrél v Bratislave. Podavatel’ pripomienok sa vzhl'adom na
dlhoro¢né skusenosti s predajom talianskych potravin v roku 2015 dohodol s manazmentom OC Central

v Bratislave, Ze v priestoroch ich maloobchodného centra otvori prevadzku talianskych potravin pod ndzvom
~PESTO&CO.". Prevadzka talianskych potravin ,,PESTO&CO." bola otvorena v novembri roku 2015

a niesla logo ,,PESTO&CO.“, ktoré bolo predtym uZ od roku 2007 UspeSne pouZzivané na obdobné prevadzky
talianskych potravin v Bratislave. Podavatel’ pripomienok pri otvoreni prevadzky spolupracoval s firmou
Top Cargo s. r. 0. Firma Top Cargo s. r. 0. sa na vybudovani prevadzky podiel’ala finan¢nym vkladom

a podavatel’ pripomienok mal na starosti koncept predajne, architektonicky navrh, vyber dodavatel'ov stavby,
realizaciu predajne, ako aj stavebny dozor a takisto vyber tovaru, systém predaja, marketing a reklamu,
vratane zabezpecenia osved¢enych (i zahrani¢nych) dodavatel'ov, ktoré realizoval na zaklade svojho know-
how. Dalej podavatel’ pripomienok uviedol, Ze v predajni PESTO&CO. v OC Central ponukané talianske
potraviny boli dovezené cez firmu Millesimato s. r. 0., v ktorej je podavatel’ pripomienok obchodnym
riaditel'om. Po troch mesiacoch od otvorenia prevadzky (pocas ktorého podavatel’ pripomienok pracoval

Vv predajni ako jej manazér zodpovedny za prevadzku) sa od 01.02.2016 spolupraca podavatela pripomienok
s firmou Top Cargo skoncila, pretoze sa nedohodli na obchodnych podmienkach spoluprace. Podavatel
pripomienok ihned’ po ukonceni obchodnej spoluprace vyzval zastupcov firmy Top Cargo s. r. 0., aby
prestali pouzivat’ star§iu ochrannu znimku ,,PESTO&CO.“ €. 219475 a logo ,,PESTO&CO.“, ktoré st jeho
vlastnictvom.

Firma Top Cargo s. r. 0. po 01.02.2016 podnikla tieto kroky:
- 07.04.2016 zmenila svoje obchodné meno z TOP CARGO, s. r. 0. na PESTO & MARCO . r. 0.,
- 11.05.2016 podala predmetna prihlasku ochrannej znamky POZ 5187-2016 ,,PESTO & MARCO
Specialita italiane”,
-V jini 2016 vymenila oznacenie predajne ,,PESTO&CO.“ v OC Central za zverejnené oznacenie
~PESTO&MARCO Specialita italiane*.

Na zéklade uvedenych skuto¢nosti je podl'a podavatela pripomienok zrejmé, Ze prihlasovatel’ nekonal

v dobrej viere, pretoZe vedel o existencii ochrannych zndmok so skor$im pravom prednosti aj o logu
»PESTO&CO.“ 50 skor§im pravom prednosti, pri¢om si bol vedomy, ze podana prihlaska zasahuje do jeho
préav. Preto navrhol zverejnené oznacenie zamietnut’ pre vSetky tovary, pre ktoré je prihlasované.

Urad listom z 21.09.2016 zaslal kopiu pripomienok prihlasovatel'ovi na vyjadrenie, ktory svoje stanovisko
oznamil Gradu v liste, ktoré bolo dorudené tiradu 25.11.2016.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni k pripomienkam uviedol, Ze v ¢ase podania prihlasky neprisluchalo Ing. I. H.
pravo k takému oznaceniu, ktoré by bolo zhodné alebo podobné so zverejnenym oznaéenim, a to pre také



tovary a sluzby, ktoré by boli zhodné alebo podobné tym, ktoré spolo¢nost’ uviedla v prihlaske ochrannej
zZnadmky.

Prihlasovatel’ d’alej uvadzal, Ze starSie ochranné zndmky ,,PESTO* a ,,PESTO&CO.* st slovnymi
ochrannymi zndmkami vyjadrenymi slovami v beznom pisme. Zverejnené oznacenie je kombinované,

v ktorom je slovny prvok vratane konkrétnej grafickej Upravy pisma spojeny s obrazovym prvkom v jeden
celok a pripadna podobnost’ so starSou ochrannou znamkou je tak posudzované k tomuto grafickému celku.

Podavatel’ pripomienok podotkol, Ze star§ia ochranna zndmka PESTO&CO. sa mala od roku 2007 pouzivat
vo forme farebného loga. Podavatel’ pripomienok vSak uz podl'a prihlasovatel'a opomenul dodat’, ze logo nie
je a nikdy nebolo registrované ako ochranna znamka. V nadvéznosti na tito skuto¢nost’ prihlasovatel’
poznamenal, ze pri posudzovani zhodnosti alebo podobnosti oznaceni je nevyhnutné, aby sa tieto
porovnavali v chranenej podobe, to znamena, v tej podobe, v ktorej boli zapisané alebo o ktorej zapis sa
ziada. Skutoéné alebo pripadné vyuzitie zapisanych ochrannych znamok v inej podobe nie je pri porovnani
oznaceni podstatné. Pri posudzovani podobnosti zverejneného oznacéenia so starSou slovnou ochrannou
znamkou nie st rozhodujdcim osobitné grafické alebo Stylistické prvky, ktoré starSia ochranna znamka
pripadne moze prijat. Argumentacia podavatel'a pripomienok o Udajnej zhode loga s prihlasenym oznacenim
je tak bez akéhokol'vek vyznamu a za relevantné porovnanie bude mozné povazovat’ len porovnanie starSich
ochrannych znamok ,,PESTO* a ,,PESTO&CO.“ ako slovnych ochrannych zndmok so zverejnenym
oznacenim.

Obe starSie slovné ochranné znamky pozostavaju zo slovnych prvkov ,,PESTO" resp. ,,PESTO&CO.“
pisanych v §tandardnom velkom tladenom type pisma. Zverejnené oznaGenie tvori jeden stvisly obdiznik
v tmavoSedej farbe, v ktorej hornej Casti stt umiestnené slovné prvky ,,PESTO & MARCO* v zelenej farbe
a pod nimi sa nachadza bielo-Cervené slovné spojenie ,,Specialita italiane v 0zdobnom type pisma.

Z vizualnej stranky teda mozno podl'a prihlasovatel’a konstatovat’, Ze zverejnené oznacenie je farebné,

v Stylizovanom vyhotoveni s grafickymi prvkami vyzadujucimi koncepéné kreativne tsilie, ktoré sa

v slovnych ochrannych zndmkach vébec nevyskytujd, a navyse je tvorené viacerymi slovnymi prvkami ako
Vv pripade star§ich ochrannych zndmok. Takéto vizualne spracovanie je potrebné povazovat’ za silny
rozliSovaci prvok, sledujtici ticel nezamenitelnosti ochrannej zndmky na relevantnom trhu prisluSnou
skupinou verejnosti, ktory dostato¢ne odliSuje zverejnené oznacéenie od starSich ochrannych znamok.

Z vizualneho hl'adiska teda podl'a prihlasovatel’a nemozno hovorit’ o ich podobnosti ¢i zhodnosti.

V ramci fonetického hl'adiska je potrebné podl'a prihlasovatel’a poukazat’ na to, zZe zverejnené oznacenie pri
vysloveni znie taliansky (Co je podporené tiez prvotnym zrakovym dojmom, ked’ zverejnené oznacenie
obsahuje narodné farby Talianska), av3ak starSie ochranné zndmky takyto efekt nezanechavajud. Starsia
ochrann& znamka ,,PESTO&CO.* dokonca obsahuje vyraz ,,CO.“, ¢o je zauzivana skratka pre anglicky
vyraz ,,company* (teda obchodna spolo¢nost’), a teda je dévodny predpoklad, Ze pri jej hlasovej reprodukcii
sa uplatni anglické vyslovnost’. Navyse slovné prvky v zverejnenom oznaceni maju vyrazne vyssi pocet
slabik ako slovné prvky v jednotlivych slovnych starSich ochrannych znamkach. Zverejnené oznacenie ma
teda Uplne inG skladbu slabik i intonaciu ako slovné starSie ochranné znamky, a preto ich nemozno
povazovat’ za podobné nieto za zhodné.

Podra prihlasovatel'a vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti neméze slovny prvok ,,PESTO®, ktory je spolo¢ny
tak pre zverejnené oznacenie ako aj pre starSie ochranné znamky, vyvolat’ nebezpecenstvo zdmeny, pretoze
ostatné prvky zverejneného oznacenia zabezpecuju dostato¢ni rozlisite'nost’ vo vzt'ahu ku starSim
ochrannym znamkam, pri¢om samotny vyraz ,,PESTO* je v rdmci celkového obrazu vyvolaného
zverejnenym oznacenim, ktory si prislusna verejnost’ uchovava v pamiti, zanedbatelny.

Prihlasovatel’ d’alej uvadzal, Ze zverejnené oznacenie je prihlasené pre tovary ako méso, ryby , hydina,.... (v
tr. 29), kava, Caj, kakao, ryza, miika, obilninové vyrobky......(trieda 30), pol'nohospodarske, zahradnicke

a lesnicke vyrobky; surové a nespracované zrna a semena; éerstvé ovocie a zelenina...(tr. 31), alkoholické
napoje (okrem piva) (trieda 33). Oproti tomu starSia ochranna znamka ,,PESTO*" nie je zapisana pre Ziadne
tovary, ale iba pre sluzby zahffiajice: maloobchodné sluzby s tovarmi vSetkych druhov; sluzby v oblasti
obchodu patriace do tejto triedy; sprostredkovanie obchodu s tovarom; reklamnu ¢innost’; podnikatel'ské

a obchodné poradenstvo; prieskum trhu; poradenstvo pri uvedenych sluzbach; prenajom hnutelnych veci
potrebnych na poskytovanie sluzieb patriacich do tejto triedy; sprostredkovanie uvedenych sluZieb (trieda
35) a sluzby v oblasti ubytovania; sluzby v oblasti stravovania; poradenstvo pri uvedenych sluzbach;



prenajom hnutelnych veci potrebnych na poskytovanie sluzieb patriacich do tejto triedy; sprostredkovanie
uvedenych sluZieb (trieda 43).

StarSia ochranna zndmka ,,PESTO&CO.* je zapisana pre Uplne rovnaké sluzby ako starSia ochranna zndmka
»PESTO" a okrem toho eSte pre nasledovné tovary: ¢erstvé ovocie; Cerstva zelenina; zivé ryby (trieda 31),
ktoré sa sice prekryvaju s tovarmi zverejneného oznacenia, avSak tato kolizia je preklenutd skuto¢nost'ami
uvedenymi v tomto podani.

Prihlasovatel’ uviedol, Ze aj ked’ rozdielne triedy, v ktorych st porovnavané tovary a sluzby zatriedené, sami
0 sebe nemusia sved¢it’ o odliSnosti porovndvanych tovarov a sluZieb, v tomto pripade je zrejme, Ze ide

o0 odlisné tovary a sluzby, zaradené do typovo odlisnych tried, pri¢om nie st navzajom v konkurené¢nom
prostredi. Porovnavané tovary a sluzby nemaju takeé vlastnosti, na zaklade ktorych by bolo mozné
konstatovat’, ze st zhodné alebo podobné.

Prihlasovatel tiez uviedol, Ze neexistencia dobrej viery sa podstatnym spésobom prejavuje v podani
prihlaSky ochrannej zndmky s inym ciel'om nez jej umoznit’ plnit’ zakladnu funkciu, ktorou je zarudit’ jej
majitel’ovi totoznost’ povodu daného vyrobku alebo sluzby a umoznit’ mu zéroven rozlisit’ bez moznosti
zameny tento vyrobok alebo tito sluzbu od vyrobkov a sluzieb iného pdvodu. Za konanie, ktoré nie je

v dobrej viere, tak mozno oznaéit’ postup, ked’ prihlasovatel’ nema v imysle ju sam pouzivat’, ale mieni v jej
pouzivani zabranit’ ostatnym.

O takato situaciu vSak v pripade prihlasovatel’a nejde, pretoze tento ma zriadent prevadzku v OC
CENTRAL v Bratislave, ktorej pomenovanie presne zodpoveda zverejnenému oznaceniu. Prihlasovatel’ vo
svojom obchode ponuka zakaznikom autentické talianske potraviny a vina, ¢o potvrdil aj Ing. I. H. vo
svojich pripomienkach. Prihlasovatel'ovi preto nemozno pricitat’ necestné imysly, ked’ze cielom
prihlasovatela je pouZivanie zverejnené¢ho oznaCenia v ramci svojej podnikatel'skej ¢innosti. TaktieZ je
mozné absolutne vylucit’ zdmer prihlasovatel'a tazit’ zo slovnych ochrannych znamok, pretoze tieto uz dlhsiu
dobu nie su pouzivané v obchodnom styku (vyjadrenie Ing. I. H., Ze v3etky predajne talianskych potravin
pod znackou ,,PESTO&CO.* boli zatvorené v septembri 2014), ale predovsetkym nie st zhodné ani podobné
$0 zverejnenym oznacenim.

Prihlasovatel’ si dovolil upriamit’ pozornost’ na Ing. I. H., prave vo vztahu ku ktorému by sa dalo podl'a
nadzoru prihlasovatel’a hovorit’ o zlej viere. Ing. I. H. sa totiZ vobec nezaobera predajom tovarov ani
poskytovanim sluZieb, ktoré s chranené starSimi slovnymi ochrannymi zndmkami. Vyvstava tu preto
otazka, ¢o naozaj viedlo Ing. I. H. k rozhodnutiu stat’ sa majitel'om starSich ochrannych zndmok.

Prihlasovatel’ napokon este dodal, Ze na konStatovanie zlej viery st potrebné také okolnosti, ktoré zlu vieru
vskutku dokazuju, a nie je postacujtce len podozrenie alebo len samotné tvrdenie zlej viery. Na zavery

0 tom, Ze urcita prihlaska nebola podana v dobrej viere, musi byt bezpeénym spdsobom vylucujlicim
akékol'vek pochybnosti preukazané, ze v danom pripade absentovala dobra vola prihlasovatela, pricom

v pochybnostiach sa ma za to, Ze prihlaSka bola podana v dobrej viere. Z dokumentov predloZenych Ing. 1.
H. vSak vobec nie je zrejmé, aka nespravodlivd vyhoda mala vzniknit’ podanim prihlasky na strane
prihlasovatel’a a akd ujma na strane Ing. I. H.. Prihlasovatel’ je presvedéeny, Ze prihlaska nemohla nijakym
spésobom zasiahnut’ do prav Ing. I. H. ako majitel’a star§ich ochrannych znamok, pretoze zverejnené
oznaéenie nema sposobilost’ obmedzit’ Ing. I. H. v jeho prave pouZivat’ star§ie ochranné znamky v spojeni
s tovarmi a sluzbami, pre ktoré st zapisane.

S poukazom na uvedené skuto¢nosti prihlasovatel’ navrhol, aby trad zapisal zverejnené oznacenie pre
poZadovany zoznam tovarov a sluZieb do registra.

Dnia 24.02.2017 zaslal aurad prihlasovatel'ovi spravu o vysledku posudenia pripomienok, ku ktorému sa
prihlasovatel’ vyjadril listom doruc¢enym uradu 21.04.2017. V predloZenom vyjadreni prihlasovatel
konStatoval, Ze sa so zavermi Uiradu nestotoziuje.

Prihlasovatel’ predov$etkym poukazal na skuto¢nost’, Ze aj pripadna jeho vedomost’ o starSej ochrannej
zndmke ,,PESTO", starSej ochrannej znamke ,,PESTO&CO.“ alebo 0 logu ,,PESTO&CO.* ni¢ nemeni na
skuto¢nosti, Ze tieto uz dlhsiu dobu pred podanim prihlasky neboli zo strany ziadneho subjektu pouzivané na
oznacovanie tovarov alebo sluzieb (vyjadrenie Ing. 1. H., Ze v3etky predajne talianskych potravin pod
znackou ,,PESTO&CO.“ boli zatvorené v septembri 2014). Tento fakt vSak tirad pri posudzovani



pripomienok absolutne nezohl’adnil a bez akéhokol'vek vysvetlenia vychadzal z toho, Ze pokial’ sa oznacenia
pouzivaju pre obdobny sektor vznika nebezpeéenstvo poSkodenia obchodnych zaujmov Ing. I. H.
Vychadzajlc z rozhodovacej praxe uradu plati, ze samotna vedomost’ o tom, Ze tretia osoba pouZziva na trhu
urcité oznacenie bez preukdzania zl¢ho timyslu alebo necestného konania, nestaci na konstatovanie zlej viery
(pozri rozhodnutie predsedu Uradu z 18.09.2014, POZ 720-2006/0Z 227487 11/125-2014).

Majitel’ tiez dal do pozornosti uradu, ze povodnym majitel'om starSej ochrannej znamky ,,PESTO® a starSej
ochrannej zndamky ,,PESTO&CO." nebol Ing. I. H. Tento si zariadil prevod slovnych ochrannych zndmok na
svoju osobu az davno potom, ako doSlo k zatvoreniu v§etkych predajni talianskych potravin pod znac¢kou
»PESTO&CO.* v septembri roku 2014. Podl’a majitel'a zo ziadneho dokumentu predlozeného Ing. I. H.
nevyplyva, Ze v minulosti bolo logo na relevantnom trhu pouzivané priamo Ing. I. H. Podl’a majitel’a nie je
mozné vyvodit zaver, ze Ing. 1. H. pouzival logo na oznacovanie maloobchodnej predajne Specializujicej sa
na predaj talianskych potravin otvorenej na Mliekarenskej ul. €. 5 v Bratislave. VzhI'adom na uvedené,
majitel’ konstatoval, Ze Ing. I. H. osobne nikdy nepouzival slovné ochranné znamky ani logo na oznacovanie
tovarov a sluzieb, pri¢om spolo¢nost’ nema k dispozicii Ziadne indicie, ktoré by naznacovali zamer Ing. 1. H.
zaoberat’ sa predajom tovarov alebo poskytovanim sluzieb, ktoré st chranené slovnymi ochrannymi
znamkami. Vyvstava tu preto otazka, ¢o naozaj viedlo Ing. I. H. k rozhodnutiu podat’ pripomienky.

Majitel je tieZ toho nazoru, Ze vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti nemoze slovny prvok ,,PESTO", ktory je
spolo¢ny tak pre zverejnené oznacenie ako aj pre starSie slovné ochranné znamky a logo, vyvolat’
nebezpecenstvo zameny, pretoze ostatné prvky zverejneného oznacenia zabezpecuju dostatocni
rozliSitelnost’ vo vzt'ahu k star§im slovnym ochrannym znamkam a logu, pri¢om samotny vyraz ,,PESTO“ je
v ramci celkového obrazu vyvolaného zverejnenym oznacenim, ktory si prislu§na verejnost’ uchova

V pamiti, zanedbateI'ny. Podobnost’ oznaceni podl'a majitel’a je potrebné posudzovat’ ako celok, nemoZno
vytrhnut’ alebo uprednostnit’ len urcité jej casti. Okrem toho slovny prvok ,,PESTO nie je priznacny iba pre
starSie slovné ochranné zndmky a logo, ale v ramci eurdpskej Unie existuju i d’alsie ochranné znamky
pouZzivajlce tento vyraz (napr. pesto di jaroma, Pesto Princess).

Majitel tiez poukazal na to, ze v ramci fonetického hl'adiska zverejnené oznacenie pri vysloveni znie
taliansky (Co je podporené tiez prvotnym zrakovym dojmom, ked’ zverejnené oznacenie obsahuje nadrodné
farby Talianska), avSak starSie slovné ochranné znamky ani logo takyto efekt nezanechavaju. StarSia
ochranna znamka PESTO&CO. dokonca obsahuje vyraz ,,Co.*, €o je zauzivana skratka pre anglicky vyraz
company (teda obchodna spolo¢nost’), a teda je dévodny predpoklad, Ze pri jej hlasovej reprodukcii sa
uplatni anglicka vyslovnost’. V logu je tato premisa eSte viac podporena podnadpisom v anglickom zneni
Hitalian food and wine*. Navyse slovné prvky v zverejnenom ozna¢eni maju vyrazne vyssi pocet slabik ako
slovné prvky v jednotlivych starSich slovnych ochrannych znamkach. Zverejnené ozna¢enie ma teda iplne
in( skladbu slabik i intonaciu ako starSie slovné ochranné zndmky, a preto ich nemozno povazovat’ za
podobné nieto za zhodné. Z vizualneho hl'adiska je podl'a majitel'a zrejmé, Ze zverejnené oznacenie je
farebné, v Stylizovanom vyhotoveni, s grafickymi prvkami vyzadujucimi koncepéné kreativne tsilie, ktoré sa
v starSich slovnych ochrannych zndmkach vbbec nevyskytuja, a naviac je tvorené viacerymi slovnymi
prvkami ako starsie slovné ochranné zndmky podavatel’a pripomienok. Takéto vizualne spracovanie je
potrebné povazovat’ za silny rozliSovaci prvok, sledujtci Gcel nezamenitel'nosti ochrannej znamky na
relevantnom trhu prislu$nou skupinou verejnosti, ktory dostato¢ne odliSuje zverejnené oznacenie od starsich
ochrannych znamok, ktoré su slovhymi ochrannymi zndmkami vyjadrenymi v beznom pisme. Z vizualneho
hl'adiska podl'a prihlasovatel’a nemozno hovorit’ o ich podobnosti, ¢i zhodnosti.

Prihlasovatel tieZ zastaval nazor, Ze tovary uplatnené v prihlaSke (hlavne potravinarske vyrobky a ndpoje)
a sluzby zapisané pre starSie slovné ochranné znamky prihlasovatel’a ako napr. sluzby v oblasti obchodu,
sluzby v oblasti ubytovania a ich sprostredkovanie) nemaju také vlastnosti, na zéklade ktorych by bolo
mozné konstatovat’, ze su zhodné alebo podobné. Zverejnené oznacenie teda nespada do rozsahu ochrany
tovarov a sluZieb slovnych ochrannych znamok.

Prihlasovatel tiez uviedol, Ze je mozné absolutne vylucit’ jeho umysel tazit' zo star§ich slovnych ochrannych
znamok alebo loga, pretoZze tieto uz dlhSiu dobu nie st pouzivané v obchodnom styku, ale predovsetkym nie
si zhodné ani podobné so zverejnenym oznacenim. Prihlaska nebola zo strany prihlasovatel’a podana zo
Spekulativnych dovodov, ale prihlasovatel’ si v ramci Standardnej obchodnej politiky prihlasil oznacenie,
ktoré sa rozhodol pouzivat’. Z pripomienok Ing. I. H. sa neda zistit’, v com konkrétnom mal spocivat’ zly
umysel prihlasovatel’a pri podani prihlasky zverejneného oznacenia.



Z dokumentov predlozenych podavatel'om pripomienok vobec nie je zrejmé, aka nespravodliva vyhoda mala
vzniknut’ podanim prihlasky na strane prihlasovatela a akd ujma na strane podavatel'a pripomienok.
Prihlasovatel je presvedceny, Ze prihlaska nemohla nijakym spésobom zasiahnut’ do prav podavatel'a
pripomienok ako majitel’a starSich slovnych ochrannych znamok, pretoze zverejnené oznacenie nema
sposobilost’ obmedzit’ podavatel’a pripomienok v jeho prave pouzivat’ jeho starSie slovné ochranné znamky a
Vv spojeni s tovarmi a sluzbami, pre ktoré s zapisané.

S poukazom na uvedené skuto¢nosti prihlasovatel’ navrhol uradu zapisat’ do registra zverejnené oznacenie
pre pozadovany zoznam tovarov a sluZieb.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podl’a § 29 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni zédkona ¢. 125/2016 Z. z. mdze
kazdy az do zapisu oznacenia do registra podat’ pisomné pripomienky proti zapisu oznacenia do registra
z dovodov podrla § 5 alebo 6.

Podla § 29 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. Grad s
pripomienkami obozndmi prihlasovatel’a, ktory sa k nim moZe v urcenej lehote vyjadrit. Prihlasovatela a
osobu, ktora podala pripomienky, Urad s vysledkom postdenia pripomienok oboznami.

Podla § 28 ods. 3 z&kona o ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., ak oznacenie nie je
spOsobilé na zapis podla § 5 alebo § 6, Grad prihlaSku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky
trad musi umoznit’ prihlasovatel'ovi vyjadrit’ sa k ddvodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut’.

Podl'a § 5 ods. 1 pism. I) citovaného zakona, za ochrannt znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré
je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.

V konani o pripomienkach bolo zistené, Ze prihlaSka kombinovanej farebnej ochrannej znamky ,,PESTO &
MARCO Specialita italiane®, ¢islo spisu POZ 5187-2016, bola podana spolo¢nost'ou PESTO & MARCO
s. 1. 0., Paprad’ova 1/A, 821 01 Bratislava 11.05.2016 pre tovary v triedach 29, 30, 31 a 33 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb.

Vyobrazenie zverejneného oznacenia:

Podanie prihlasky ochrannej zndmky v nie dobrej viere patri medzi tzv. absoldtne dévody zépisnej
nesposobilosti oznacenia, ktoré Girad skiima z Uradnej moci (ex offo) a tieZ na zaklade podnetov tretich osdb.
Pravna tedria definuje dobrt vieru ako vntitorné presvedCenie konajuceho, Ze nekona protipravne alebo

Vv rozpore s uznavanymi etickymi a moralnymi principmi a poctivymi obchodnymi zvyklostami. Vniitorné
presvedcenie konajuceho je subjektivnou kategoriou, ktord nemoze byt predmetom dokazovania. Vyvodit’
zaver, ¢i osoba konala alebo nekonala v dobrej viere, moZno len na zéklade posudenia Sirokého okruhu
objektivnych skuto¢nosti, ktory nie je mozné vopred vymedzit. Medzi takéto skuto¢nosti patri napr. povaha
prihlasovanej ochrannej znamky alebo vzt'ah prihlasovatel'a ochrannej znamky a uzivatel’a skorSieho
zhodného alebo podobného oznacenia. Neexistencia dobrej viery sa musi viazat’ na osobu prihlasovatela

a jej preukazanie musi byt’ asovo viazané na podanie prihlasky. Podanie prihlasky v nie dobrej viere patri
k tym absolitnym dévodom odmietnutia ochrany, ktoré si vSeobecne nezavislé od zoznamu prihlasovanych
tovarov a sluZieb.

Podavatel’ pripomienok vidi zIt vieru prihlasovatela pri podani prihlaSky ochrannej zndmky v tom, Ze vedel
0 existencii jeho starSich ochrannych znamok so skorsim pravom prednosti aj o pouzivani loga
»PESTO&CO.*, pricom si bol vedomy, ze podana prihlaska zasahuje do prav podavatel’a pripomienok.



Prihlasovatel’ pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia niekol’ko mesiacov obchodne spolupracoval

s podavatel'om pripomienok, nakupoval od neho tovary a vyuZival jeho know-how pri vybudovani
maloobchodnej prevadzky — talianskych potravin v OC Central v Bratislave. Prevadzka talianskych potravin
~PESTO&CO." bola otvorena v novembri roku 2015 a niesla logo ,,PESTO&CO.*“. Po troch mesiacoch od
otvorenia prevadzky (pocas ktorého podavatel’ pripomienok pracoval v predajni ako jej manazér zodpovedny
za prevadzku) sa od 01.02.2016 spolupraca podavatel’a pripomienok s firmou Top Cargo s. r. 0.
(predchadzajtci nazov spolocnosti prihlasovatel'a) skoncila, nakol’ko sa nedohodli na obchodnych
podmienkach spolupréace.

V konani sa podavatel’ pripomienok odvolal na nasledujuce ochranné zndmky, ktorych je majitel'om:

- slovnej ochrannej znamky ¢. 221520 ,,PESTO, zapisanej do registra 13.05.2008, s pravom prednosti
od 29.01.2007, ktoré je zapisana pre sluzby v triedach 35 a 43 medzinarodného triedenia tovarov
a sluZieb.

- slovnej ochrannej znamky ¢. 219475 ,,PESTO&CO.*, zapisanej do registra 12.10.2007, s prdvom
prednosti od 29.01.2007, ktora je zapisana pre tovary a sluzby v triedach 31, 35 a 43
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

(dalej aj ,,starSie ochranné znamky*)
Podavatel’ pripomienok predlozil spolu s pripomienkami aj nasledujice dokazy:
- farebné logo PESTO&CO., ktoré pouzival podavatel pripomienok a pri spolupréci s nim aj

prihlasovatel’, pricom podla podavatela pripomienok je zverejnené oznacenie napodobenina tohto
loga.

PESTO&CO.

Italian food and wine

- kopiu inzeratu v katalogu vystavy GASTRO 2007 a suvisiaca e-mailova komunikécia z 26.07.2007
adresovand p. H. V inzerate okrem inych informacii bolo uvedené — SAVIO s. r. 0. dodavatel’
talianskych potravin pre reStauracie, hotely a kaviarne — vel’koobchod s talianskymi potravinami,
maloobchodna predajiia talianskych potravin ,,PESTO&CO.“ na Mliekarenskej ulici €. 5
v Bratislave. E-mailova sprava zaslana Ing. H. sa tykala korektury navrhu predmetnej inzercie do
katalogu SK GASTRO 2007 z 26. jala 2007 (spravnost’ udajov, obsahovej stranky).

- Vyobrazenie billboardovej reklamy — august 2007 majitela SAVIO s. r. o.

PESTOACO.

talianske potraviny
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- Reklamny leték, ktory suvisel s otvorenim maloobchodnej prevadzky s predajom talianskych
potravin PESTO&CO., Mliekarenska 5, Bratislava (podl'a podavatel'a pripomienok bola otvorena
v aprili 2007). Cast’ predmetného letaku vyzerala nasledovne:



PESTO&CO.

alimentari italiani

NOVOOTVORENY TALIANSKY MINIMARKE]

NA MLIEKARENSKEJ ULICI €. 5 V BRATISLAVE Il - ROZADOL
Otvaracie hodiny: Po - Pi: 10:00 — 13:00, 13:30 — 18:00, Sobota: 9:00 — 13:00

Vypis z obchodného registra prihlasovatela, t. j. spolo¢nosti PESTO & MARCO s. r. 0., Papradova
1/A, 821 01 Bratislava, ktora bola zaloZené 08.07.2010. Obchodné meno tejto spolo¢nosti do
07.04.2016 bolo TOP CARGO, s. r. 0. Predmetom tejto spolocnosti okrem inych ¢innosti je aj
»Kupa tovaru na ucely jeho predaja koneénému spotrebitel'ovi (maloobchod) alebo inym
prevadzkovatel'om zivnosti (vel'koobchod); sprostredkovatel'ska ¢innost’ v oblasti sluZieb;
sprostredkovatel'ska ¢innost’ v oblasti obchodu*.

Fotografia ozna¢enia maloobchodnej predajne talianskych potravin v OC Central Bratislava, méj
2016

Facebookov stranku spolo¢nosti prlhlasovatel’a oznacenil ako »PESTO & MARCO Jedlo

a potraviny*, kde 09.06.2016 bol uverejneny oznam ,,S radostou Vam oznamujeme, Ze sa
uskutocnila zmena nazvu nasej predajne PESTO&CO. na tspesna znacku PESTO & MARCO!!!
Vysoka kvalita talianskych Specialit a profesionalny personal vas o¢akava 7 dni v tyZdni v predajni
v obchodnom centre Central Bratislava. Srde¢ne Vas pozyvame.*

Faktury (3 ks) zo 14. a 15.09.2015, predmetom ktorych su talianske potraviny a napoje,
dodavatel'om bola spolo¢nost’ MILLESIMATO spol. s r. 0., Mliekarenska 5, 821 09 Bratislava,
odberatel'om TOP CARGQO, s. r. 0., Paprad'ova 1/A, 821 01 Bratislava.

Rozsiahlu E-mailovi komunikaciu z obdobia 15.06.2015 aZ 21.03.2016, z ktorej vyplyva, Ze
podavatel’ pripomienok spolupracoval s prihlasovatel'om, t. j. so spolo¢nostou TOP CARGO s. 1. 0.
(neskér premenovana na PESTO & MARCO s. r. 0.) na otvoreni prevadzky PESTO&CO. v OC
Central. Podla tejto koreSpondencie podavatel’ pripomienok - Ing. I. H. viedol celt komunikaciu

s majitel'mi a s predstavitel'mi OC Central tykajucu sa vybavenia a stavby predajne vratane vsetkych
technickych, prevadzkovych a obchodnych zalezitosti. Prihlasovatel’ ako investor financoval
uvedenu prevadzku. Komunikacia p. H. sa tykala napr. odvodu kondenzu chladiarenskych zariadent,
poziadavky na elektroinstalacie, trasy chladenia, stav vody, montadze mreze a loga (ktoré malo byt
trojdimenzionalne a svetelné), doriesenie klimatizacie, stanovenie terminu otvorenia, pri¢om p. H.
bol upozorneny, Ze dva dni pred samotnym otvorenim prevadzKy, je zo strany predstavitel'ov OC
Central potrebna obhliadka dostavby a posudenie stladu so schvalenym a spripomienkovanym
konceptom. V e-maile z 29.01.2016 adresovanému p. B. (riaditel OC Central) p. I. H. informoval

0 personalnej zmene tykajucej sa prevadzky predajne PESTO&CO., pri¢om uviedol, Ze od tohto dna
nenesie Ziadnu zodpovednost’ za tato prevadzku. Uplnt zodpovednost’ za prevadzkové, persondlne

a aj vietky ostatné zalezitosti preberd p. K. (konatel prihlasovatel’a). V maile p. H. uviedol ,,zatial’ na
predajni zostava logo ,,PESTO&CO.“, ktoré je mojim majetkom*. Komunikacia obsahuje aj mail z



21.03.2016, v ktorej p. H. opdtovne vyzval prihlasovatel’a, aby z predajne odstranil jeho logo
a nahradil ho vlastnym. Prihlasovatel’ bol upozorneny, ze nové oznaéenie by nemalo obsahovat’
slovo ,,PESTO".

Z dolozenych dokladov vyplyva, Ze podavatel’ pripomienok a prihlasovatel’ spolupracovali pri vytvoreni
prevadzky predajne ,,PESTO&CO.* v OC Centrél v Bratislave, pricom podavatel’ pripomienok riesil vietky
technické, prevadzkové a obchodné zalezitosti predajne. (Podl'a podavatela pripomienok sa firma Top Cargo
na vybudovani prevadzky podielala finanénym vkladom.) Pripravy podl'a mailovej komunikacie prebiehali
uz v prvej polovici roka 2015, pricom prevadzka talianskych potravin ,,PESTO&CO.* v OC Central

v Bratislave bola otvorena v novembri roku 2015. Bola ozna¢ena farebnym logom ,,PESTO&CO. Italian
food and wine®. Toto logo bolo umiestnené na tmavosedom podklade, pricom slovna ¢ast’ ,,PESTO&CO.*
bola zelenej farby a pod fiou bola umiestnena slovna ¢ast’ ,,Italian food and wine* v bielom vyhotoveni
pisma. Podl'a podavatel’a pripomienok v uvedenej predajni ponukané talianske potraviny boli dovezené cez
firmu Millesimato s. r. 0., v ktorej je podavatel’ pripomienok obchodnym riaditelom (o dodavke talianskych
potravin od tejto spolo¢nosti svedc¢ia predlozené faktary). Po troch mesiacoch od otvorenia prevadzky
(koniec januara 2016) sa spolupraca podavatel'a pripomienok s prihlasovatel'om skoncila, pretoze sa
nedohodli na obchodnych podmienkach spoluprace (sved¢i o tom e-mail z 29.01.2016). Podavatel
pripomienok po ukonceni obchodnej spoluprace vyzval zastupcov firmy Top Cargo s. r. 0., aby odstranili

z predajne logo ,,PESTO&CO.* a nahradili ho vlastnym, a aby toto nové logo neobsahovalo slovo ,,PESTO*
(e-mail 2 21.03.2016). Podl'a vypisu z obchodného registra vyplyva, Ze nazov prihlasovatel'a bol 07.04.2016
zmeneny z TOP CARGO, s. r. 0. na PESTO & MARCO s. r. 0. Prihlaska zverejneného oznacenia bola
podana 11.05.2016. Nasledne na FB —stranke prihlasovatel’ 09.06.2016 zverejnil informaciu, Ze sa
uskuto¢nila zmena nazvu predajne ,,PESTO&CO.* na Gspes$na znacku ,,PESTO & MARCO*.

Z uvedeného vyplyva, Ze prihlasovatel’ musel mat’ vedomost’ minimalne o existencii starSej ochrannej
znamky podavatel’a pripomienok ,,PESTO%, ako aj 0 jeho logu ,,PESTO&CO.", ktoré bolo pouZité na
pomenovanie prevadzky PESTO&CO. v OC Central, na ktorej realizcii sa podiel’al podavatel’ pripomienok,
pricom prihlasovatel’ finanéne zabezpecoval prevadzku (vyplyva to z predloZzenej mailovej komunikacie).
Podla predlozenych dokladov a argumentacie podavatel’a pripomienok toto logo bolo pouzivané od roku
2007 do roku 2014 na ozna¢ovanie maloobchodnej predajne $pecializujucej sa na predaj talianskych potravin
otvorenej na Mliekarenskej ul. ¢. 5 v Bratislave, o ¢om sved¢i inzerat v katalogu vystavy GASTRO 2007,
bilboardova reklama z augusta 2007, ako aj reklamny letak, ktory poukazoval na otvorenie maloobchodnej
prevadzky na Mliekarenskej ulici ¢. 5 v Bratislave. Podavatel’ pripomienok sa i v tomto pripade podielal na
chode tychto predajni (sved¢i o tom napr. stvisiaci e-mail z 26.07.2007 adresovany p. H., tykajlci sa
korektlry navrhu inzercie do katalogu SK GASTRO 2007 - reklama pre SAVIO s. r. 0. ako dodavatel'a
talianskych potravin pre reStauracie, hotely a kaviarne — vel’koobchod s talianskymi potravinami

a prevadzkovatel’a maloobchodnej predajne talianskych potravin ,,PESTO & CO* na Mliekarenskej ulici ¢. 5
v Bratislave).

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni zdoraziioval, Zze vSetky predajne talianskych potravin pod znackou
~PESTO&CO." boli zatvorené v septembri 2014 a zo strany ziadneho subjektu nebolo sporné oznacenie
pouzivané na oznacovanie tovarov alebo sluzieb. Povodnym majitel'om starSich slovnych ochrannych
znamok nebol podavatel’ pripomienok. Tento si zariadil prevod slovnych ochrannych znamok na svoju osobu
az davno potom ako doSlo k zatvoreniu vSetkych predajni talianskych potravin pod znackou ,,PESTO&CO.“
v septembri roku 2014. Podl’a prihlasovatela podavatel’ pripomienok osobne nikdy nepouzival slovné
ochranné znamky ani logo na oznacovanie tovarov a sluzieb.

K uvedenému je potrebné uviest’, Ze zakonné ustanovenie § 5 ods. 1 pism. 1) citovaného zéakona, t. j. podanie
prihla8ky ochrannej zndmky v nie dobrej viere, nestanovuje legitimnu osobu na podanie pripomienok prave
a vylu¢ne majitela starSich ochrannych znamok alebo pouzivatel’a starSieho nezapisaného oznacenia (loga).
V tomto pripade sa posudzuju okolnosti podania prihlasky, t. j. skuto¢nost’, ¢i prihlasovatel’ konal alebo
nekonal pri podani prihlaSky v dobrej viere, pricom nie je podstatné, kto bol predchadzajucim vlastnikom
starSich prav a ¢i starSie ochranné znamky, resp. logo pouzival samotny podavatel’ pripomienok. Ochranné
zndmky nemusia byt pouZzivané iba ich samotnym vlastnikom, ten moZze dat’ sthlas na ich pouzitie d’alsim
subjektom (8§ 9 ods. 4 citovaného zakona o ochrannych znadmkach). | napriek uvedenému vsak podavatel
pripomienok je v sucasnosti zaroven majitelom starSich ochrannych znamok, vo vzt'ahu k pravam ktorych,
okrem iného, povaZuje podanie zverejneného oznacenia za konanie v nie dobrej viere.



Co sa tyka povahy spornych oznaceni, v pripade zverejneného oznadenia ide o kombinovanu farebn(
ochrannu zndmku tvorent slovnymi prvkami ,,PESTO", ,, MARCO* pisanymi verzalami, medzi ktorymi je
umiestneny znak ,,&*, pod ktorymi je umiestneny d’alsi slovny vyraz pisany mensim Stylizovanym pismom
»Specialitd italiane*. Vyraz ,,PESTO & MARCO" je v zelenej farbe. Slovo ,,Specialitd” v bielej a vyraz
Jitaliane* v &ervenej farbe. Vietko je umiestnené tmavosivom obdizniku.

Starsia ochranna znamka ¢. 221520 ,,PESTO* ako aj starSia ochranna znamka ¢. 219475 ,PESTO&CO.* su
slovné, tvorené verzalami.

Pri prevadzkovani maloobchodnej predajni na Mliekarenskej ulici, ako aj v OC Central bolo pouZité na
oznacenie prevadzky maloobchodnej predajne s talianskymi potravinami aj farebné logo, pricom vyraz
~PESTO&CO.“ bol zelenej farby umiestneny na tmavoSedom podklade, pod tymto vyrazom bolo v bielom
pisme uvedené slovné spojenie ,,alimentari italiani, resp. ,,Italian food and wine®. Je potrebné doplnit’, Ze na
rozdiel od nazoru prihlasovatela, je mozné pri posudzovani zlej viery zobrat’ do uvahy nielen zaregistrované
starSie ochranné znamky podavatela pripomienok, ale aj starSie pouzivanie loga, ktoré v tejto podobe sice
nie je zaregistrované, no napriek tomu oznacovalo predajne talianskych potravin.

Z uvedeného je zrejmé, zZe zverejnené oznacenie aj starSie ochranné znamky podéavatel'a pripomienok
obsahuju rovnaky slovny prvok ,,PESTO®, ktory mozno vnimat’ ako dominantny, zaroven zverejnené
oznacenie a starSia ochranna znamka ¢. 219475 obsahuju aj znak ,,&*, za ktorym, v pripade starSej ochrannej
zndmky €. 219475 je skratka ,,CO.*, v pripade zverejneného oznacenia nasleduje slovo ,, MARCO*.
Kazdopadne v oboch pripadoch na konci uréujtcich vyrazov ,,PESTO&CO.“ a ,,PESTO & MARCO* sa
objavi slabika ,,CO*. Cast’ zverejneného oznalenia ,,specialita italiane” je popisna, preto spotrebitelia budi
toto slovné spojenie povazovat’ za tdaj, ktory informuje o ti¢ele a zamerani vyrobkov a sluZieb
poskytovanych pod tymto ozna¢enim. Napriek ur¢itym vizualnym rozdielom tychto porovnavanych oznaceni
slovné prvky v nich pouzité ovplyvnia ich vnimanie tak, Ze v mysli spotrebitel’a sa vytvori asociacia medzi
star§imi ochrannymi zndmkami podavatel’a pripomienok a zverejnenym oznacenim. Spotrebitel’ sa moze
domnievat’, ze v pripade zverejneného oznacenia ide 0 d’alSiu ochrannti znamku podavatel’a pripomienok,
resp., Ze ju pouziva ekonomicky prepojeny podnikatel'sky subjekt.

Prihlasovatel’ bol toho nazoru, ze slovny prvok ,,PESTO®, ktory je spolo¢ny tak pre zverejnené oznacenie
ako aj pre starSie slovné ochranné znamky a logo, neméze vyvolat’ nebezpedenstvo zameny, pretoze ostatné
prvky zverejneného oznacenia zabezpecuji dostato¢nu rozliSitelnost’ vo vzt'ahu k star§im slovnym
ochrannym zndmkam a logu, pri¢om samotny vyraz ,,PESTO* je v rdmci celkového obrazu vyvolaného
zverejnenym oznaéenim, ktory si prislusna verejnost’ uchova v paméti, zanedbatel'ny (v rdmci europskej unie
existuju i d’al$ie ochranné znamky pouzivajice toto slovo).

S uvedenym nazorom nemozno suhlasit’, pretoze prvorady je fakt, Zze pri posudeni podania prihlasky v nie
dobrej viere nie je podstatné to, ¢i su splnené podmienky stanovené v ustanoveni § 7 pism. a) citovaného
zakona, t. j. ¢i d6jde k zamene porovnavanych oznaceni za predpokladu ich podobnosti a podobnosti tovarov
a sluzieb, ktoré oznacuju, ale v tomto pripade je podstatna skuto¢nost’, Ze logo pouzivané podavatelom
pripomienok a zverejnené oznacenie maju rovnaku koncepciu vyhotovenia, ako aj pouzité farby, pricom
dominantnou ¢astou zverejneného oznacenia je prave ¢ast’ ,,PESTO & MARCO®, pri¢om vyraz ,,PESTO*
je na zadiatku a spotrebitel’ po¢iato¢nu ¢ast’ (ked’ze ¢ita zI'ava doprava a zhora dole) vnima prednostne. Tato
¢ast’ ,,PESTO & MARCO* je i vzhl'adom na vel'kost’ pisma oproti d’al$im slovnym prvkom lepsie
postrehnutel’na. Spotrebitel’ sa moze opravnene domnievat’, ze majitel’ starSich ochrannych zndmok

a pouzivatel’ loga ,,PESTO&CO. alimentari italiani, resp. ,,PESTO&CO. Italian food and wine* a podavatel’
pripomienok st prepojeni. Pokial’ sa navyse tieto oznacenia pouzivaju pre obdobny sektor (obchodovanie so
Specifickymi potravinami z Talianska) vznika nebezpecenstvo poskodenia obchodnych zaujmov tejto osoby.

Vnutorna pohnutka (motivacia) prihlasovatel’a ako taka neméze byt predmetom dokazovania, irad ma ale
mozZnost posudit’ vietky ostatné objektivne okolnosti veci — skutkovy stav, ktory tu bol v ¢ase pred podanim
prihlasky a okolnosti, ktoré mozu nasved¢ovat’ necestnej pohnuitke prihlasovatel'a pri podavani prihlasky
ochrannej zndmky. V tomto pripade predloZzené dokazy, sved¢ia v prospech zaveru, Ze v ¢ase podania
prihlasky zverejneného oznacenia, prihlasovatel’ vedel o logu ,,PESTO&CO.* (resp. starSich ochrannych
znamkach). PredloZeny e-mail z 29.01.2016 a 21.03.2016 uz naznacuje problémy v komunikacii medzi
prihlasovatel'om a podavatel'om pripomienok (ako majitel'om star§ich ochrannych znamok a pouzivatelom
kombinovaného farebného loga ,,PESTO&CO.*). Je plne legitimnou snahou prihlasovatela vytvarat’ si

V ramci svojej obchodnej stratégie vlastné oznacenie, pod ktorym bude vykonavat’ podnikatel’skll €innost’, no
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v tomto pripade, s prihliadnutim na koncepciu loga podavatela pripomienok a jeho starSich ochrannych
zndmok a na vazbu na konkrétne tovary a sluzby, ako aj ich obchodné vzt'ahy, pricom podavatel’
pripomienok upozoriioval prihlasovatel'a po ukonceni spoluprace na svoje starSie prava a nesthlas s d’alSim
pouzivanim loga a slovnych prvkov chrénenych jeho star§imi ochrannymi znamkami, sa prihlasovatel'ova
stratégia ochrany oznacenia obdobného star§im ochrannych zndmkam a logu pouZivanému uz skor inym
subjektom javi ako necestna.

Prihlasovatel’ uviedol, Ze prihlaska nebola zo strany prihlasovatel’a podana zo Spekulativnych dévodov, ale
prihlasovatel si v ramci Standardnej obchodnej politiky prihlésil oznacenie, ktoré sa rozhodol pouzivat’.
Prihlasovatel je presvedceny, Ze prihlaska nemohla nijakym spésobom zasiahnut’ do prav podavatel'a
pripomienok ako majitel’a slovnych ochrannych znamok, pretoze prihlasené oznacenie nema sposobilost’
obmedzit’ podavatel’a pripomienok v jeho prave pouZzivat’ jeho slovné ochranné zndmky a v spojeni s tovarmi
a sluzbami, pre ktoré su zapisané.

K uvedenému je potrebné uviest’, ze zI vieru prihlasovatela pri podani prihlasky ochrannej znamky
nemozno vidiet’ iba v pripadoch, ked’ prihlasovatel nema v umysle ju sam pouzivat’, ale mieni v jej
pouZzivani branit’ ostatnym, resp. dosiahnut’ zisk zo znamkovej transakcie. V tomto pripade necestny tmysel
prihlasovatel’a mozno vidiet’ v tom, Ze si podal prihlaSku ochrannej znamky, ktord obsahuje cely slovny
prvok star$ej ochrannej znamky ,,PESTO”, ako aj d’al$iu starSiu ochrannti znamku ,,PESTO&CO. a svojou
koncepciou pripomina aj logo pouZivané podavatel'om pripomienok, resp. s nim prepojenym subjektom,
pricom prihlasovatel’ zo strany podavatel'a pripomienok bol upozorneny na jeho prava (pri¢om je tplne
bezpredmetné, ¢i ich aktualne pouzival v obchodnom styku alebo nie). Je dovodné sa domnievat’, ze
prihlasovatel’ zamerne v o€iach spotrebitel'skej verejnosti pouzivanim tohto oznacenia chcel vyuzit' uz
oznacenie zname vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti, s cielom t'azit’ uz z vybudovaného renomé a z
portfolia znac¢iek iného subjektu. Je nepresvedcivé, ze prihlasovatel’ si zverejnené oznacenie prihlasil

v ramci Standardnej obchodnej politiky, naopak z preukézanych okolnosti vyplyva, Ze podanim prihlasky
zverejneného oznacenia prihlasovatel sledoval urcita obchodnu stratégiu, ktorej ciel'om bolo ziskat’ pre neho
zvyhodnenie. Institat dobrej viery sa uplatiiuje prave pri zamedzeni zapisu Spekulativnej ochrannej zndmky,
¢im moéze byt’ napr. tazenie zo ziskanej rozliSovacej sposobilosti zavedenej znacky.

Prihlasovatel’ zastaval nazor, Ze zverejnené oznaéenie nespada do rozsahu ochrany tovarov a sluzieb
slovnych ochrannych znamok. K uvedenému argumentu je potrebné zdoraznit’, Ze podanie prihlasky v nie
dobrej viere patri k absolttnym dévodom odmietnutia ochrany, ktoré st nezavislé od zoznamu tovarov

a sluZieb. Je pravda, Ze prihlasovatel si sice zverejnené oznacenie neprihlasil pre sluzby chranené star§imi
ochrannymi znamkami, ale prihlasil si ho pre tovary, ktoré s takymito sluzbami mézu mat’ suvis

a z predlozenych dokladov je zrejmé, ze ako logo podavatela pripomienok, tak aj zverejnené oznacenie sa
zhodne pouzivali na oznaCenie tej istej prevadzky v OC Central v Bratislave, poskytujlcej zakaznikom
talianske potraviny. Skuto¢nost’, ze prihlasovatel’ si prihlaSku zverejneného oznacenia prihlasil pre rovnaku
oblast’, v akej sa pohybuje aj podavatel’ pripomienok, znovu len potvrdzuje to, Ze prihlasovatel sice rozvijal
svoje podnikanie, avSak na ukor vyuzitia znamosti starSieho oznacenia.

Beruc do uvahy vsetky uvedené skutocnosti je nutné konstatovat’, ze prihlasovatel si zvolil pre seba a svoje
tovary oznacenie pripominajuce starSie ochranné znamky a najmé pouzivané logo podavatel’a pripomienok,
¢o v spojeni s predchadzajticou spolupracou prihlasovatel’a a podavatel’a pripomienok a charakterom
koliznych oznaceni ako aj tovarmi a sluZzbami, pre ktoré su zapisaneé starSie ochranné znamky a poZaduje sa
ochrana pre zverejnené oznacenie, je vylicena neumyselnost’ pri volbe oznacenia, ktorym si prihlasovatel’
chce chranit’ svoje tovary na trhu. Podanie prihlaSky ochrannej znamky pre oznacenie, Ktoré svojim
charakterom pripomina oznacenie, ku ktorému existovalo skorSie pravo tretej osoby, svedéi o tom, Ze jeho
podoba nie je ndhodna.

V tejto stvislosti je dolezité poukazat’ tiez na to, Ze prihlasovatel’ nepreukazal také skutocnosti, ktoré by
ospravedlnovali pouZivanie sporného oznacenia, resp. skuto¢nosti odovodnujlice podanie prihlasky
zverejneného oznacenia prave v takej podobe, v akej bola podana.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti a po komplexnom vyhodnoteni dékaznych materialov zo spisu
zverejneného oznacenia tirad dospel k zaveru, ze pripomienky proti zapisu oznacenia ,,PESTO & MARCO
Specialita italiane do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 5187-2016, st dévodné a zverejnené
oznadenie nespliia podmienky zapisnej sposobilosti v zmysle § 5 ods. 1 pism. I) zékona o ochrannych
zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.

11



Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl’a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni zédkona ¢. 125/2016 Z. z. mozZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na tirade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny uéinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podl'a

§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Ingrid Breziianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani

Dorudit”:
PESTO & MARCOs.r. 0.

Papradova 1/A
821 01 Bratislava

12



	Odôvodnenie:
	je predmetom prihlášky, ktorá nebola podaná v dobrej viere.


