@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 29. 9. 2017
POZ 1290-2016/2-345-2017

ROZHODNUTIE
Prihlaska_ochrannej znamky POZ 1290-2016 s nazvom ZLAVY % z 10.6.2016, prihlasovatela KNIHY
PRE KAZDEHO s.r.o., Narcisova 44, 821 01 Bratislava, ktorého v konani zastupuje advokatska kancelaria
agner & partners s.r.o., Spitalska 10, 811 08 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach V zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlaSky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 18.7.2016 oznamené, Ze prihlagka ochrannej znamky nespina
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni zékona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zékona, za
ochrannu zndmku nemozZno uznat’ oznaéenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej tirad) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prieskumom bolo zistené, Zze oznacenie prihlasované pre rdzne tlaCoviny v triede 16, ako aj
vydavatel'ské sluzby v triede 41 a s nimi suvisiace sluzby v oblasti reklamy, obchodnych informacii, balenia
dar¢ekov a host'ovanie na pocitatovych strankach v triedach 35, 39 a 42 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb nema rozliSovaciu spdsobilost. Uvedené vyplyva podla tradu z toho, Ze prihlasované oznacenie
obsahuje opakujuci sa napis ,,ZLAVY* po obvode vonkajsej kruznici a znak ,,%"“ vo vnutornej kruznici.
Urad uviedol, Ze aj napriek tomu, Ze prihlasované oznadenie je tvorené Gervenym a ZItym pismom na Zltom
resp. ¢ervenom podklade mozZno konstatovat, ze uvedené grafické prvky maji skor dekoraény charakter.
Urad poukazal na to, Ze uvedena kombinacia farebnych podkladov a textov sa v obchodnych zvyklostiach
bezne pouziva na lepSie intenzivnejSie zviditelnenie (zvyraznenie) textu a teda nie je neobvykla. NavySe
znak ,,%‘ v kruhu sa pri uvadzani percentualnej vyske zlavy pri zlavnenych tovaroch v obchode bezne
vyskytuje. Z uvedenych dévodov by prihlasované oznacenie ako celok prislusni spotrebitelia vnimali ako
beZzné, poskytujuce len jasne vyjadrent informéaciu, Ze na prihlasované tovary a sluzby su poskytované
percentualne zlavy, priCom relevantna verejnost’ nie je schopna na zaklade tohto oznacenia urcit’ od ktorého
subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju.

Zaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznaéenia je jednou zo zakladnych podmienok

vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predovSetkym podmienena
originalitou oznaCenia v miere umoziujuicej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od
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roznych osdb. To znamena, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitelovi umoznit’ rozlisit
tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby.

Diia 26.9.2016 bola turadu dorucena odpoved’ prihlasovatela na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti, v ktorej uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prihlasovatel momentalne prevadzkuje 13 kamennych knihkupectiev v mestadch Bratislava, L. Mikulas,
Martin, Partizanske, Piestany, Povazska Bystrica, Prievidza, Trenéin, Trnava, Zvolen a Ziar nad Hronom.
Ma v ponuke velky vyber knih s obrovskymi zlavami. Jeho klientelou je Siroka verejnost, ¢i pracujuci,
dochodca, 3tudent, alebo matka na materskej, ktori si vzdy si najdu knihy, ktoré si mozu dovolit’ kiipit'. Dalej
poukazal na to, Ze ponuka lacné knihy kazdého druhu na jednom mieste, ako st encyklopédie, historicka
literatura, romany, beletria, atlasy, kucharske knihy, slovniky, cudzojazy¢na literatira a $iroka ponuka
titulov pre deti. Podl'a prihlasovatel’a sa teda jedna o bohaty vyber knih pre malych i velkych za neuveritel'ne
nizke ceny, z ¢oho vyplyva aj jeho marketingova stratégia, postavena na tzv. celoro¢nej zl'ave, 0znamovanej
Sirokej verejnosti pomocou prihlasovaného oznadenia. Predmetné oznaCenie pozostivajuce zamerne
z vyraznej kombinéacie Ziarivych fariem ako je ZItd a Cervend spolu s oznacenim % a ktoré pouziva
prihlasovatel’ na takmer vSetkych patacoch a inych reklamnych plochéach, pricom ako dokaz o uvedenej
skuto¢nosti predlozil ich fotografie. Patria sem bilboardy, potlace na nakupnych domoch a centrach, v ich
interiéroch, reklamnych produktoch ako aj v samotnych kamennych predajniach. Prihlasované oznacenie je
podla prihlasovatela spdjané Sirokou verejnostou prave s predajiami a ponukou prihlasovatela.
Prihlasovatel’ poukazuje na to, ze v tomto pripade nejde len o bezné oznacenie zliav tovarov ako Vv inych
predajniach, ale o nemeniace sa oznaenie, ktoré pouziva prihlasovatel’ v rovnakej podobe uz niekolko
rokov.

Prihlasovatel’ poukézal tiez na kombinované oznacenie registrované pod ¢. 235972, majitel’a
TESCO STORES SR, a. s. Podl'a prihlasovatela ide 0 vel'mi podobny typ vyobrazenia ako prihlasované
oznacenie, tvorené farbami vo vSeobecnosti beznymi, avSak v spojitosti s farebnou kombinaciu pouZivanou
TESCO STORES SR, a. s., sa podl'a neho jednd o oznaCenie s dostato¢nou rozliSovacou spdsobilost'ou
a preto bolo pravdepodobne zapisané do registra ochrannych znamok. Prihlasovatel'a d’alej uviedol, ze
vzhladom na uvedené, povazuje prihlasované oznaCenie za oznaCenie s dostatoénou rozliSovacou
sposobilost'ou, pricom verejnosti nerobi v praxi problém na zadklade tohto oznaCenia ur¢it, od ktorého
subjektu dané tovary a sluzby pochadzaj.

Prihlasovatel’ d’alej poukazal na to, Ze podla § 5 ods. 2 zdkona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach
Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., sa znaenie uvedené v § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona zapiSe do
registra, ak prihlasovatel’ preukaze, ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho
pouzivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k uzemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu
sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihldsené. Tiez uviedol, Ze na ucely postdenia
nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti oznacenia jeho pouzivanim na trhu, je potrebné vziat do uvahy
viacero faktorov, a to najmi podiel oznacenia na trhu, intenzitu, rozsah a dizku pouZivania tohto oznacenia
a velkost’ zaujmovej skupiny, ktora vd’aka oznaceniu identifikuje tovar alebo sluzbu ako pochadzajucu od
uréitého podniku a pod. V zmysle uvedeného ma prihlasovatela za to, Ze dostato¢ne preukazal rozliSovaciu
sposobilost’ prihlasovaného oznadenia a preto Ziada, aby Urad prihlasované oznacenie zapisal do registra.

Zaverecné vyjadrenie uradu:

BerGc do Uvahy vyjadrenia prihlasovatel'a a po zvazeni vSetkych relevantnych skuto¢nosti urad konstatuje,

Ze kombinované oznacenie prihlasované pre rozne tlacoviny v triede 16, ako aj vydavatel'ské
sluzby v triede 41 a s nimi stvisiace sluzby v oblasti reklamy, obchodnych informécii, balenia darcekov
a host'ovanie na pocitaGovych strankach v triedach 35, 39 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb
nespliia podmienky pre zapis do registra ochrannych znamok, pretoZe nemé rozlisovaciu spdsobilost’ podla §
5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. (d’alej
»Zakon o ochrannych zndmkach®). Ako uZ drad vo svojom vyjadreni uviedol, uvedené vyplyva z toho, Ze
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prihlasované oznacenie obsahuje opakujuci sa napis ,,ZLCAVY* po obvode vonkajsej kruznici a znak ,,% vo
vnatornej kruznici. Aj napriek tomu, Ze prihlasované oznacenie je tvorené Cervenym a Zltym pismom na
zltom resp. Cervenom podklade, tieto prvky maju skor dekoracny charakter, ktoré nedokazu odovzdat
spotrebitelom ziadny ,,odkaz* pokial’ ide o obchodny pdvod tovarov a sluzieb, pretoZze neodputaju ich
pozornost’ od opisného vyznamu daného textu. NavySe znak ,,%" v kruhu sa pri uvadzani percentualnej
vyske zlavy pri zZl'avnenych tovaroch v obchode tiez bezne vyskytuje. Z uvedenych dovodov by prihlasované
oznacenie ako celok prislusny spotrebitel’, ktorym je v tomto pripade priemerny obc¢an SR, riadne
informovany a primerane pozorny aobozretny, vnimal ako bezné, poskytujuce len jasne vyjadrend
informéaciu, Ze na prihlasované tovary a sluzby st poskytované percentualne zlavy. V tejto sdvislosti Urad
poukazuje na to, ze sam prihlasovatel’ uviedol, Ze jeho marketingova stratégia je postavena na tzv. celoro¢nej
zlave, pricom ponuUka bohaty vyber knih za neuveritelne nizke ceny, ¢o oznamuje Sirokej verejnosti
prostrednictvom prihlasovaného oznaéenia. Uvedenym tvrdenim teda prihlasovatel’ sam potvrdil jeho opisny
charakter.

V savislosti s poukazovanim prihlasovatela na Uradom registrovani kombinovani ochranni znamku
¢. 235972 ,,Cena pod kontrolou®, ktora bola zapisana do registra, Urad uvadza, Ze ide o ochranni znamku
tvorenu inymi slovnymi a grafickymi prvkami ako prihlasované oznacenie, pricom posudenie zapisnej
sposobilosti daného oznafenia sa musi vzdy vztahovat k prihlasovanym tovarom asluzbdm. TieZz je
potrebné zdoraznit’, ze moznost’ zapisu oznaéenia ako ochrannej znamky sa musi postadit’ vyluéne na zaklade
zakona 0 ochrannych znamkach, pri€om sa musi posudzovat’ na zaklade konkrétnych faktov a skuto¢nosti
viazucich sa ku konkrétnemu oznaCeniu. V pripade, ze prihlasovatel povazuje vysledok prieskumu
prihlaseného oznaCenia za nespravny, je potrebné uviest’ argumenty, ktoré povazuje za odévodinujuce jeho
presvedCenie. Samotné poukazovanie na iné zapisané ochranné znadmky bez uvedenia relevantnych
argumentov smerujucich k tomu, ze prihldsené oznaCenie je schopné plnit' svoju funkciu, napriek
skutoCnostiam uvedenym vo vysledku prieskumu, nemoze viest k jeho zapisu do registra ochrannych
znamok.

V suvislosti s vyjadrenim prihlasovatela, ze prihlasované oznacenie nadobudlo vo vzt'ahu k prihlasovanym
tovarom a sluzbam v zmysle ustanovenia 8 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach rozlisovaciu spdsobilost’
mozno konstatovat, Ze toto ustanovenie dava prihlasovatelovi moznost’ prekonat zapisni vyluku
konStatovant uradom v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych zndmkach prostrednictvom
preukazania, Ze prihlasené oznacenie ziskalo prizna¢nost, teda nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na
zaklade jeho pouzivania na uzemi SR alebo vo vztahu k nej, rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom alebo
sluzbam, pre ktoré je prihlasené. Pre postdenie toho, ¢i ochranna znamka nadobudla rozliSovaciu
sposobilost v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach, je potrebné uskutocnit konkrétne
preskiimanie predlozenych dokladov a brat’ ohl'ad na vSetky konkrétne okolnosti pripadu, najmi skutocné
masivne pouZivanie oznacenia. RozliSovaciu spdsobilost’ je mozné kvalifikovat’ ako schopnost’ oznacenia
identifikovat’ v oCiach spotrebitel'skej verejnosti tovary alebo sluzby pod tymto oznacenim S§irené, ziskanu
intenzivnou obchodnou a propaga¢nou ¢innostou v urditom priestore a Case, ked’ oznacenie samotné
rozliSovaciu spdsobilost nemd. Pri posudzovani nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti oznacenia jeho
pouzivanim na trhu, je potrebné preskimat’ a vziat' do tivahy viacero faktorov, ¢o uvadza aj prihlasovatel,
a to najmi: podiel oznacenia na trhu, intenzitu, rozsah a dizka pouZivania tohto oznadenia, vyska investicii
vynaloZenych podnikom na jeho reklamu, velkost’ zdujmovej skupiny, ktord vd’aka oznaceniu identifikuje
tovar alebo sluzbu ako pochédzajtiicu od urc¢itého podniku a pod.

Prieskumom predloZzenych dokladov, ktoré by podla prihlasovatela mali preukazat nadobudnutie
rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného oznacenia jeho pouzivanim pred diiom podania prihlasky ochranne;
znamky bolo zistené, Ze prihlasovatel’ predlozil 16 ks fotografii, obsahujucich rézne potlace a reklamné
produkty zinteriérov aexteriérov svojich predajni, ktoré vSak neobsahuju rozsah ani datum, vakom
¢asovom obdobi boli verejnosti spristupnené. Mozno preto konstatovat’, Ze prihlasovatel’ neuniesol dokazné
bremeno v zmysle 8 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach, Zze prihlasované oznacenie nadobudlo pred
ditom podania prihlasky, na zaklade jeho pouzivania na tzemi SR, rozliSovaciu spdsobilost’ pre
prihlasovatel’a a tovary a sluzby, pre ktoré je prihlasené.

Urad dalej uvadza, Ze existencia absoltneho ddvodu zamietnutia stanovena v § 5 ods. 1 pism. b) zakona
musi byt’ predmetom konkrétneho postudenia s prihliadnutim na vSetky relevantné skutocnosti a okolnosti na
jednej strane z hladiska tovarov alebo sluzieb, ktoré st uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska
vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria spotrebitelia tychto tovarov a sluZieb. NavySe je potrebné
kazdy z dovodov zamietnutia uvedeny v § 5 ods. 1 citované¢ho zakona vykladat’ s oh'adom na vSeobecny
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zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy z tychto dovodov je nezavisly od inych a vyzaduje si oddelené
skimanie. VSeobecny zaujem zohladneny pri skimani kazdého z tychto dovodov zamietnutia totiz mdze,
dokonca musi, odrazat’ rozlicné uvahy podl'a dovodov predmetného zamietnutia.

Z tohto hl'adiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) zdkona sleduje potrebu na jednej strane
neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym hospodarskym subjektom,
ktoré ponukaju tovary alebo sluzby porovnatelné s tymi, ktorych zapis sa zZiada, ako aj na druhej strane
zaruCit’ spotrebitel'ovi alebo kone¢nému pouzivatelovi identifikaciu pdvodu tovarov a sluzieb uvedenych
v prihla§ke ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zdmeny rozliSovat’ tieto tovary a sluzby od tych,
ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiz zakladn( funkciu ochrannej znamky.

Zakonné ustanovenie § 5 ods. 1 pism. b) zdkona sa vztahuje na oznaCenia, ktoré nie su sposobilé plnit
zékladnl funkciu ochrannej zndmky, t. j. identifikovat obchodny povod tovaru alebo sluzby s cielom
umoznit’ tak spotrebitel'ovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré ochranna zndmka oznacuje, vykonat’
neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat iny vyber, ak sa ukaze byt
negativnou.

Urad dalej uvadza, 7e v intenciich ustanovenia § 2 zikona o ochrannych znimkach oznaenie svojou
formou a obsahom musi byt origindlne do takej miery, Ze jeho osobité znaky maji schopnost
individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maji byt nim oznaCované — ide o tzv. triddu vézieb (oznalenie —
tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost’ pre konkrétne tovary a sluzby, ak
spotrebitel’ je, alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby pochadzajuce z urcitého obchodného
zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného subjektu). Prihlasované oznacenie tito
funkciu neplni, a preto nemoéze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Vzhl'adom na vsetky uvedené skuto¢nosti zohl'adnujice skutkovy stav veci, beric do tivahy skuto¢nost, Ze
prihlasovatel' nepreukazal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného oznacenia v zmysle § 5
ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach mozno konstatovat, Ze je naplnend zapisna vyluka v zmysle § 5 ods.
1 pism. b) zakona o0 ochrannych zndmkach a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Gasti
tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ sprdvnym sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

advokatska kancelaria agner & partners s.r.o.
Spitalska 10

811 08 Bratislava

6401Z



	Odôvodnenie:

