@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 28. 9. 2017
POZ 2615-2016/2-338-2017

ROZHODNUTIE
Prihlaka ochrannej znamky POZ 2615-2016 s nazvom ,,SUKROMNA STREDNA UMELECKA SKOLA
DIZAJNU* zo 16.12.2016 prihlasovatel’a Sukromna stredna umelecka skola dizajnu, Ivanska cesta 21, 821
04 Bratislava, Slovenska republika,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prisludnym odévodnenim z 12.6.2017 ozndmené, Ze prihlaska ochrannej znamky nesplia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného z&kona, za ochranni

znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylu¢ne oznaCeniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sltzit’ na urenie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Skuimané oznacenie je prihldsené pre sluzby ,, akadémie (vzdeldvanie); vyucovanie; vzdeldavanie, informdcie
o vychove avzdeldvani; skusanie; preskusavanie (pedagogicka cinnost)” v triede 41 medzindrodného
triedenia tovarov a sluzieb.

Vo vysSie spomenutom odévodneni z 12.6.2017 urad prihlasovatelovi oznamil, Zze vylu¢ne slovné
oznacenie ,,SUKROMNA STREDNA UMELECKA SKOLA DIZAJNU" je tvorené piatimi vieobecnymi
slovnymi prvkami, ktoré urad zanalyzoval podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka SLEX99. Prvy
slovny prvok ,sukromnd“ okrem iného znamena ,,slvisiaca s jednotlivcom; ktora je v majetku v
starostlivosti jednotlivca*. Druhy slovny prvok ,strednd“ okrem iného znamena ,,ktord je v poradi
uprostred®, treti slovny prvok ,,umelecka” predstavuje pridavné meno vztahujice sa k umelcovi, resp.
k umeniu, Stvrty slovny prvok ,,Skola“ okrem iného znamend ,,vychovno-vzdelavacia institlcia; jej budova“
a piaty slovny prvok ,,dizajn* znamend ,, vytvarné riesenie priemyselného vyrobku, jeho vzhlad*.

Vychadzajlc z vysSie uvedenej analyzy je zrejmé, Ze oznacenie ,,SUKROMNA STREDNA UMELECKA
SKOLA DIZAJNU* ako celok len jednoducho opisuje ucel, obsah, charakter (iné vlastnosti) a zameranie
sluZieb vzdelavacieho charakteru, ktoré su prihlasené v triede 41.

Nasledne ztoho Urad jednoznatne vyvodil, Ze prihlasené oznadenie ,,SUKROMNA STREDNA

UMELECKA SKOLA DIZAINU* je vo vztahu k vysSie spomenutym sluzbam oznadenim opisnym, ktoré
ako celok poskytuje potencialnym uzivatel'om predmetnych sluzieb len jednoduchu informaciu o tom, ze
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prihlasené sluzby st svojim ucelom, obsahom a charakterom zamerané na stredoSkolské vzdelavanie
realizované na strednej sukromnej Skole umeleckého charakteru s konkrétnym odborom zaoberajicim sa
vyu€ovanim dizajnu, t.j. vzhl'adu vytvarného rieSenia priemyselnych vyrobkov.

Ide o vylu¢ne slovné oznacenie, ktoré bez akychkol'vek d’alSich distinktivnych (rozliSovacich) prvkov nie je
spbsobilé rozlisit’ predmetné sluzby prihlasovatel’a od rovnakych sluzieb inych 0s6b ¢i subjektov. Zapisanim
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok by bolo upreté pravo inym subjektom (¢i uz aktualne
existujucim alebo s moznym vznikom v buducnosti) s rovnakym alebo podobnym zameranim pouzivat’ toto
vSeobecné slovné oznacenie. Z tychto skuto¢nosti vyplyva absencia rozliSovacej sposobilosti prihlaseného
oznacenia vo vztahu k prihlasenym sluzbam.

V zévere prieskumu Urad eSte uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zdkladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajicich z funkcie ochrannej zndmky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti
je podmienena predovSetkym originalitou oznacenia v miere umoziujucej individualiziciu tovarov alebo
sluzieb pochadzajtcich od roznych osob. Skimané oznacenie tuto funkciu neplni, a preto Urad uzavrel svoj
prieskum konstatovanim, Ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Prihlasovatel’ - ,,Sukromné strednd umelecka Skola dizajnu* prostrednictvom svojho riaditel'a Ing. Martina
Koklesa (dalej len ,,prihlasovatel*) zareagoval na vy$§ie uvedeny prieskum svojou odpoved’ou v liste
doru¢enom uradu dia 11.8.2017, kde zaujal nesuhlasné stanovisko vysledkom tohto prieskumu.

V z&ujme obhajenia zapisnej spbsobilosti prihlaseného vyluéne slovného oznacenia prihlasovatel’ ako hlavny
argument uviedol skuto¢nost’, ze Ministerstvo Skolstva Slovenskej republiky - Sekcia regionalneho $kolstva
svojim rozhodnutim (doloZzenym v kopii ako priloha €. 1) sthlasilo so zmenou pdvodného nazvu ,,Sukromna
stredn& umelecka Skola, Ivanska cesta 21, 821 04 Bratislava‘ na novy ndzov ,,Sukromné stredn& umelecka
Skola dizajnu, lvanska cesta 21, 821 04 Bratislava“ z dévodu presnejSieho vyjadrenia obsahu poskytovaného
vzdelavania predovSetkym v Studijnych odboroch a v ich zameraniach 8221 M 00 dizajn, 8221 M 09
fotograficky dizajn, 8221 M 05 priemyselny dizajn, 8221 M 11 graficky a priestorovy dizajn, 8221 M 14
odevny dizajn, 8296 M graficky dizajn, 8297 M fotograficky dizajn, 8298 M odevny dizajn, 8293 Q grafika
vizualnych komunikécii, 8257 Q manaZzment umenia a dizajnu, 8258 Q filmova a medialna tvorba, 8259 Q
animovana tvorba, 8263 Q fotografia, 8275 Q interiérovy dizajn, 8291 Q odevny a textilny dizajn.

K vy$Sie uvedenému prihlasovatel’ eSte dodal, Ze za 10 rokov pouZivania tohto nazvu sa Skola dostala do
povedomia verejnosti ako ,Skola dizajnu“, pricom tak charakterizuje prihlasovatelovu ,aktivnu
a priekopnicku sposobilost’ v oblasti druhu §kol: 82 umenie a umelecko remeselna tvorba 1.

V zavere svojej odpovede z 11.8.2017 prihlasovatel' eSte uviedol, Ze ,,Nové trendy v oblasti dizajnu,
multimédii a reStaurovania poskytuji nespocetné mnozstvo jemnych odliSeni v ndzve Skoly, ¢oho sme
svedkami nielen u nés ale aj v zahrani¢i®.

Okrem vysSie spomenutej prilohy ¢. 1 (v podobe kdpie rozhodnutia Ministerstva Skolstva SR), prihlasovatel
k listu s predmetnou odpoved’ou eSte doloZil kniZznd publikéciu resp. monografiu s ndzvom ,,BOHUMIL
BACA tvorba & skola dizajnu* od autorky Bozeny Jurickove;j.

Urad na zéklade vyssie uvedenej reakcie prihlasovatel'a opdtovne vykonal prieskum zapisnej sposobilosti
prihlaseného oznacenia bertic do uvahy aj vysSie vznesené argumenty zo strany prihlasovatela.

Pokial’ ide o poukézanie prihlasovatel'a na rozhodnutie Ministerstva S$kolstva SR ohladom stihlasu so
zmenou povodného nazvu prihlasovatel'ovho subjektu na sucasny ndzov totozny s predmetnym oznacenim,
tj. ,,Sukromna strednd umeleckd Skola dizajnu™, trad tito skutocnost’ zobral na vedomie a nijako ju
nespochybiiuje, avSak je potrebné uviest, Ze takato skuto¢nost’ vramci prieskumu prihlaSky ochrannej
znamky nema ziadny vplyv na zapisna sposobilost’ vyluéne slovného oznaenia obsahovo a vyznamovo
totozného s aktualnym nazvom prihlasovatel'a. Ako uz raz urad uviedol, ide totiz o opisné oznacenie
vSeobecného charakteru, v ktorom nie je obsiahnuty ani jeden slovny prvok, ktory by oznaceniu ako celku
poskytoval aspofi minimalnu rozliovaciu sposobilost’ vo vztahu k sluzbam, pre ktoré je predmetné
oznacenie prihlasene.

Napr. len samotnych ,,sukromnych strednych umeleckych $kdl* je v rdmci registracie siete Skdl a Skolskych
zariadeni Slovenskej republiky viacero, o ¢om svedc¢i databaza uvedend na stranke dotknutého ministerstva
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a pokial’ ide o slovny prvok ,,dizajnu”, je taktiez mozné konStatovat’, Ze ide len o vSeobecné pomenovanie
a spresnenie $tudijného odboru resp. spresnenie zamerania danej $koly (vid’ ,,Slovnik su¢asného slovenského
jazyka z r. 2006“, kde pojem ,,dizajn“ je okrem iného definovany aj ako ,,umelecky Studijny predmet*). To
znamend, Ze vieobecny slovny prvok v zneni ,,dizajn® taktiez nemdze prispiet’ k rozliSovacej sposobilosti
predmetného oznaéenia ako celku, z ¢oho vyplyva, Ze relevantny uZivatel' prihlasenych sluzieb si tieto
sluzby nemusi spajat’ iba s konkrétnou Skolou resp. s prihlasovatelom. Ztoho je zaroven zrejmé, Ze
pripadnym zapisom predmetného oznaCenia do registra ochrannych znamok by bolo upreté pravo uz
existujucim Skolam s totoznym nazvom, pripadne aj tym Skolam, ktoré by mohli s rovnakym zameranim
vzniknt’ v buddcnosti, uplatnit’ si takyto vSeobecny nazov k pomenovaniu danej Skoly. Prieskumom vysSie
spomenutej databazy siete Sk6l a Skolskych zariadeni Ministerstva Skolstva SR, trad zaroven zistil, Ze uz
minimé&lne jedna Skola s podobnym zameranim, a zaroven s ndzvom totoZnym s prihlasenym oznaéenim, je
v tomto rezorte uz oficialne zaregistrovan4, a to ,,Sikromna stredna umelecka 3kola dizajnu** na Skultétyho
ulici ¢. 1 vNitre, ¢o by uz v stcasnosti sposobilo nezdkonny stav, ked’ takato oficialna registracia
konkurenénej Skoly na Ministerstve Skolstva SR by bola spochybnené chranenim totoZzného nazvu inej Skoly
na zaklade pripadného zapisu predmetného oznacenia do registra ochrannych znamok. Inak povedané,
vSeobecné ndzvy 3kol, presne ur¢ujice obsah a zameranie ich ¢innosti, a ktoré tak prirodzene musia zostat’
volné aj pre iné Skoly rovnakého alebo podobného zamerania, nemézu byt predmetom chranenia
prostrednictvom ochrannych znamok. Ak by napr. prihlasovatel podal prihlasku ochrannej znamky
s predmetnym oznaéenim, ktoré by navyse bolo doplnené o nejaky distinktivny (fantazijny) prvok, ktory by
nemusel byt iba graficky, ale aj slovny neopisujuci Ziaden z parametrov uvedenych v ustanoveni § 5 ods. 1
pism. ¢) citovaného zakona, potom by oznacenie ako celok nebolo predmetom zapisnej prekdzky (napr.
Stredna priemyselna $kola Jozefa Murgasa — SPSIM, kde meno Jozefa Murga3a predstavuje fantazijny
prvok, priamo neopisujlci obsah a zameranie ¢innosti tejto $koly, pricom nebrani inym $koldm s rovnakym
¢i podobnym zameranim ponechat’ si svoj v§eobecny nazov).

Z vyssie uvedeného jasne vyplyva, ze poukazanie prihlasovatel'a na zaregistrovanie nazvu jeho Skoly na
Ministerstve Skolstva SR, ktoré zarovenn podlozil koépiou predmetného rozhodnutia dotknutého rezortu,
nemoze nijako ovplyvnit' zapisnil sposobilost’ resp. nespodsobilost’ prihlaseného oznacenia ohladom
registracie ako ochrannej znamky, a to ani vzhl'adom na ¢asovi dizku jej existencie z danym nazvom (desat’
rokov), na ktort prihlasovatel’ poukazal a ani vzhl'adom na vyznamnost’ §koly deklarovanu prihlasovatel'om,
ktora je zo strany tradu len tazko porovnatel’'na s inou konkurenciou.

Pokial' ide o uZ spominand prilohu ¢&. 2, predstavujicu kniznl publikéciu resp. monografiu s nazvom
. BOHUMIL BACA tvorba & $kola dizajnu“ od autorky Bozeny Juri¢kovej, tirad po jej preskiimani vzal na
vedomie z jej obsahu, ktorého tazisko spoéiva hlavne v opise a zobrazeni vytvarnej ¢innosti umeleckej
osobnosti Bohumila Bacu, aj ti skuto¢nost’, ze Bohumil Baca bol okrem iného aj zriad'ovatel'om umeleckej
Skoly, ktora si ako prihlasovatel’ podala predmetnt prihlasku ochrannej znamky.

Na margo doloZenej kniZnej prilohy Urad uvadza, Ze predmetna publikacia (monografia) pre ucel daného
prieskumu je iba d’al$im zdrojom, ktory len opakovane poukazuje na vyssie ozrejmend skuto¢nost’ ohladom
zalozZenia a pomenovania dotknutej Skoly ako prihlasovatel’a, navySe vSak dokumentuje aj to, kto je jej
zriadovatelom. AvSak ani tento poznatok nemdze mat vplyv na vysSie vyvodené zdpisné prekazky
prihlaseného oznacenia. Len na okraj je mozné uviest, ze po preskiimani danej publikacie, vratane
preskimania webovej stranky prihlasovatel’a, urad zistil, ze prihlasovatel’ v§eobecny slovny nazov svojej
Skoly v praxi viaze scelkom zaujimavym a distinktivnym obrazovym bielo-Cervenym prvkom (logom),
ktory by bol prispel k rozliSovacej spdsobilosti predmetného vyluéne slovného a vSeobecného oznacenia vo
vztahu k prihlasenym sluzbédm. Pripadne, keby vSeobecny nazov §koly bol doplneny menom jej zriad’ovatel'a
Bohumila Bacu, takto ozvlaStnené oznacenie (nie iba vSeobecné pomenovanie Skoly) by nebolo predmetom
zapisnych prekazok.

Preto trad zotrval na svojom stanovisku a nad’alej ma za to, Ze prihlasené slovné oznacenie ma vylucne
opisny charakter, ked’ potenciadlneho uZivatel'a priamo informuje o ucele, obsahu, charaktere a zamerani
prihlasenych sluZieb a bez d’alsich distinktivnych prvkov nie je sposobilé rozlisit’ sluzby prihlasovatel'a od
rovnakych sluzieb inych subjektov, o ma za nasledok absenciu rozliSovacej sposobilosti, na zaklade coho
predmetné oznaGenie Vzmysle vys$ie uvedenej definicie nespiiia podmienky pre zapis do registra
ochrannych znamok.
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Zo vsetkych vysSie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, Ze prihlasované vyluéne slovné oznacenie
»SUKROMNA STREDNA UMELECKA SKOLA DIZAIJNU* nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych
znamok, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢&as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ sprdvnym sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Sukromna stredna umelecka Skola dizajnu
Ivanska cesta 21

821 04 Bratislava
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