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Banska Bystrica 12.9. 2017
POz 381-2017/Z-308-2017

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 381-2017 s nazvom DO ROKA A DO DNA z 10.2.2017, prihlasovatela
MARKIZA - SLOVAKIA, spol. sr. 0., Bratislavské 1/a, 843 56 Bratislava 48, ktorého v konani zastupuje
FAJNOR IP s. r. 0., Krasovského 13, 851 01 Bratislava,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) c) a d) citovaného zékona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 25.5.2017 ozndmené, Ze prihlaska ochrannej znamky nesplna

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannu
znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaéeniami alebo Udajmi, ktoré v obchodnom styku mozu slazit' na uréenie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb,

d) je tvorené vyluéne oznafeniami alebo Udajmi, ktoré sa stali obvyklymi vbeznom jazyku alebo
v zauZzivanych poctivych obchodnych zvyklostiach;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej tirad) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prieskumom bolo zistené, Ze slovné oznagenie ,,DO ROKA A DO DNA* prihlasované pre homogénnu
skupinu sluzieb v oblasti produkcie televiznych a rozhlasovych programov a ich vysielani v triedach 41 a 38,
ako aj suvisiacich tovarov a sluZieb v triedach 9, 16 a 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nema
rozliSovaciu spdsobilost. Uvedené vyplyva podla Gradu z toho, Ze slovné spojenie tvoriace prihlasované
oznaCenie poukazuje na zameranie a charakter prihlasovanych programov a diel, ze tieto diela svojim
obsahom pojednavaju o vyvoji daného stavu v konkrétnom casovom rozpiti, pricom predmetné slovné
spojenie sa stalo obvyklym v beznom jazyku v akejkol'vek oblasti zivota.

Urad dalej uviedol, Ze relevantnému zakaznikovi, ktorym je v tomto pripade bezny zékaznik, riadne
informovany a primerane pozorny a obozretny, je zrejmy vyznam prihlasovaného oznaenia uz na prvy
pohl'ad, ked’ze slovné spojenie ,,do roka a do dna“ sa bezne pouziva aj v oblasti umeleckej tvorby.
Vzhl'adom na charakter oznacenia, neobsahujiice ziadny d’als§i distinktivny slovny alebo graficky prvok,
ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu sposobilost’, relevantnd verejnost’ nie je schopna na zaklade tohto
oznadenia uréit’ od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzajii. Urad preto konstatoval, Ze prisluini
spotrebitelia by vnimali prihlasované oznacenie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatela

prihlasovanych tovarov a sluzieb.
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Zaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zékladnych podmienok
vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovSetkym podmienend
originalitou oznaCenia v miere umoznujicej individualizdciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od
réznych osob. To znamena, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’
tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby. Urad preto konstatoval, Ze takéto
vyhradne opisné slovné oznacenie bez d’alSich rozlisujicich prvkov nie je sposobilé na zapis do registra
ochrannych znamok z dévodu nedostatku rozliSovacej spdsobilosti.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doruceny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 5.8.2017 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stdom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

FAIJNOR IPs.r. 0.
Krasovského 13
851 01 Bratislava
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