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Banska Bystrica 4. 9. 2017
POZ 2625-2016/2-292-2017

ROZHODNUTIE
Prinlaska ochrannej zndmky POZ 2625-2016 s ndzvom Bio Coffee z 19.12.2016 prihlasovatela
Gren¢ik Ondrej, Cintorinska 965/14, 958 03 Partizanske, ktorého v konani zastupuje Nguyen René,
Magr., Jesenského 230/7, 958 01 Partizanske,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) a g) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 23.5.2017 oznamené, Ze prihlaSka ochrannej znamky
nespiiia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢&. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zékona,
za ochrannu znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slizit’ na uréenie
druhu, kvality, mnozZstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb,

g) moze klamat’ verejnost’ najmd o povahe, kvalite, zemepisnom pdvode tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,irad*) v liste z 23.5.2017 uviedol, Ze
prihlasované vyluéne slovné oznacenie ,,Bio Coffee” nema ako celok podla § 5 ods. 1 pism. b)
citovaného zakona rozliSovaciu sposobilost’ vo vztahu k tovarom ,k&va; nepraZend kéava; kévové
prichute; mliecne kdvové napoje; kdvové napoje* v triede 30 ani vo vztahu k sdvisiacim sluZzbam
»kaviarne* v triede 43 medzinarodného triedenia vyrobkov a sluzieb. Prihlasovanému oznaéeniu
chyba rozliSovacia sposobilost’ k predmetnym tovarom a sluzbam z dévodu, Ze je tvorené vyluéne
Gdajmi, ktoré modzu v obchodnom styku sluZit' na uréenie druhu, obsahu, vlastnosti a zamerania
tovarov a sluzieb, o je podla § 5 ods. 1 pism. ¢) citovaného zakona prekazkou jeho zapisu do registra
ochrannych znamok. Uvedené vyplyva z vyznamu slovnych prvkov, ktoré tvoria prihlasované
oznacenie. Slovny prvok ,,bio“ predstavuje v zloZenych slovach prva ¢ast’ s vyznamom ,,vyrobeny
S pouzitim prirodnych latok* (In.: Velky slovnik cudzich slov, SAMO, Bratislava, 1997). V st¢asnosti
sa vyraz ,bio“ Casto pouziva aj na oznaCenie hodnotnych potravin, tzv. ,biopotravin®, resp.
nepotravinovych vyrobkov, ktoré st produktom ,zdravého“ polnohospodarstva bez pridavkov
umelych hnojiv, ¢i nezdravych krmiv u Zivocichov a podobne. Anglické slovo ,,coffee” v preklade do
slovenského jazyka znamena ,kava“. Slovné spojenie ,,Bio Coffee” teda spotrebitel'skej verejnosti



poskytuje len jednoduchl a zrozumitelnti informaciu o tom, Ze ide o kavu a sUvisiace tovary resp.
potraviny a napoje obsahujuce kdvu, priCom takto oznacené tovary, si vyrobené Cisto z prirodnych
latok, surovin. V pripade pouZitia oznaCenia ,,Bio Coffee na kaviarnach bude spotrebitel'skej
verejnosti zrejmé zameranie kaviarni, t.j. Ze v kaviarni sa podava tzv. ,,biokava“.

Na zéklade oznacenia ,,Bio Coffee”, ktoré len opisuje druh, obsah, vlastnosti a zamerania tovarov
a sluzieb, spotrebitel'ska verejnost’ nedokaze urcit’ obchodny pdévod tovarov a sluZieb. Inak povedané,
oznacenie ,,Bio Coffee* neumoznuje spotrebitel’'skej verejnosti rozlisit’ tovary a sluzby prihlasovatela
od rovnakych tovarov a sluZieb inych oséb.

Urad v liste z 23.5.2017 zaroveii prihlasovatel'a oboznamil s tym, Ze oznadenie ,,Bio Coffee* mdze
klamat’ verejnost’ 0 povahe tovarov v pripade jeho pouZzitia natovaroch ako je ,cigoria (kavova
nahradka), caj, bylinkové caje (nie na lekarske pouzitie), kavové nahradky, cajové napoje, kvety a listy
rastlin (ndhradky caju)*, Co predstavuje prekazku zapisu oznacenia ,,Bio Coffee” do registra
ochrannych znamok podla § 5 ods. 1 pism. g).

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doruceny na obozndmenie. Pretoze prihlasovatel v
stanovenej lehote do 30.7.2017 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam dradu, bolo rozhodnuté

tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Vcas
podany rozklad ma odkladny u¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie
mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stidom na zaklade
spravnej zaloby podanej podla
§ 177 anasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov



Dorudit’:

Mgr. René Nguyen
Jesenskeho 230/7
958 01 Partizanske



	Odôvodnenie:

