@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 15. 8. 2017
POZ 54-2017/2-277-2017

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej zndmky POZ 54-2017 s nazvom La Panna z 12.1.2017 prihlasovatel'a Bidfood
Czech Republic s.r.0., V Rizovém udoli 553, 278 01 Kralupy nad Vltavou, CZ,

sa CiastoCne zamieta pre tovary ,ladovd kava; frappé (Padové mlieéne ndapoje); Padové mliecne
kavové ndapoje; Padové mlieéne Cokoladové ndapoje; Padové mliecne kakaové ndpoje; Padovy Caj;
mrazené cukrovinky; mrazené cukrovinky obsahujlce zmrzlinu; mrazené jogurty (mrazené
potraviny); mrazené jogurtové cukrovinky; zmrzliny; ovocné zmrzliny; smotanové zmrzliny;
zmrzlinové vyrobky (zmrzliny); mrazené zmrzlinové krémy (zmrzliny); prisady do zmrzlin (spojiva);
Serbety (zmrzlinové ndpoje); mrazené mlieCne cukrdrenské vyrobky; zmrzlinové cukrovinky;
zmrzlinové dezerty* v triede 30 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb,

podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného z&kona

a zostava v konani o zapis do registra ochrannych znamok pre tovary ,,konzumny Pad; l'ad

(prirodny alebo umely); Padové kocky (do ndpojov); Padova drt’“ v triede 30 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 25.5.2017 oznamené, Ze prihlaSka ochrannej zndmky

nespiiia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 4 zakona &. 506/2009 Z. z.

0 ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona,

za ochrannu znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b/ nema rozliSovaciu spdsobilost’,

¢/ je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slizit’ na uréenie
druhu, kvality, mnozstva, G¢elu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i
poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva slovenskej republiky (d’alej ,,arad“) v liste z 25.5.2017
uviedol nasledovné skutoc¢nosti:

Oznacenie je prihladsené pre tovary, ktoré maju povahu potravin vyrobenych
z mlienych surovin a tieZ pre rézne napoje a konzumny 'ad.



Predmetné oznadenie pozostava z dvoch slovnych prvkov. Prvy slovny prvok ,,1a“ v talianskom jazyku
predstavuje gramaticky ur€ity ¢len davany pred podstatné mend. Druhy slovny prvok ,,panna“ taktiez
v talianskom jazyku okrem iného znamena aj ,,smotana“.

Zuvedeného je tak zrejmé, ze predmetné oznaCenie vo vztahu k ndrokovanym tovarom tvori
informaciu resp. Udaj sliZiaci v obchode na uréenie charakteru (resp. inych vlastnosti) tychto tovarov.

Spotrebitel’ na zaklade daného oznacenia (La Panna = smotana) vie, ze v pripade vy3Sie namietnutej
Casti tovarov ide o vyrobky, ktoré sa svojimi vlastnostami (charakterom) vyznacuju tym, ze popri
inych zloZkach obsahuju aj smotanu. Preto je oznacenie ,,La Panna“ v zmysle § 5 ods. 1 pism. c)
citovaného zékona vo vztahu Kk vyS$Sie namietnutym tovarom ozna¢enim opisnym. NavySe
S prihliadnutim na skutoCnost, Ze vylucne slovné a opisné oznacenie neobsahuje Zziadne dalSie
distinktivne prvky, je mozné konstatovat’, Ze toto oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ vo vztahu
k vys$Sie namietnutym tovarom. To znamena, ze prihlasené oznaenie nie je spdsobilé z pohladu
Spotrebitel’a rozlisit’ jeho tovary od rovnakych tovarov inych osob ¢i subjektov.

Graficka uprava prihlaseného oznacenia spo¢iva v S$tylizovanom (ozdobnom) pisme, ktoré vsak
zostava v zasade normalne a vel'mi dobre Citatelné. Ozdobné pismo je v rdznych variacidch bezne
pouZivané v obchodnych zvyklostiach na zdoraznenie komerénej informacie. Grafickd Uprava
prihlaseného oznacenia nie je dostatocnd na odputanie pozornosti spotrebitel’a od opisného vyznamu
slovného prvku. Takato graficka Gprava prihlaseného oznaéenia nema dostato¢ny vplyv na oznacenie
ako celok, aby toto mohlo byt" povaZované za oznacCenie s rozliSovacou spdsobilostou.

Na zaklade vyssie uvedeného je mozné predmetné oznaCenie zapisat' do registra ochrannych znamok
len pre tie narokované tovary, ktoré maji povahu konzumného l'adu.

K tomu Grad v zavere listu z25.5.2017 dodal, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo
zakladnych hmotnopravnych podmienok  vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost
rozliSovacej spdsobilosti je podmienend predovsetkym originalitou ozna¢enia v miere umoziujucej
individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajicich od réznych osdb. Skiimané oznacenie pre
narokované tovary (okrem konzumného l'adu) tito funkciu neplni, a preto z titulu vy3Sie uvedenych
zékonnych ustanoveni nespiiia pre tieto tovary podmienky pre zapis do registra ochrannych zndmok.

Prihlasovatelova odpoved’ na vysledok prieskumu zapisnej sposobilosti prihlaseného oznaéenia bola
uradu doru¢ena 20.7.2017. Vo svojej odpovedi prihlasovatel’ uviedol, Ze Ziada o Upravu
prihlasovaného oznacenia do nasledovnej podoby:
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GELATO

Zavere¢né vyjadrenie uradu:
V prihlaSke ochrannej zndmky POZ 54-2017 podanej 12.1.2017 bolo uvedené oznacenie

. Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi dorucenej tradu 25.5.2017 nevyvratil stanovisko
uradu k chybajicej rozliSovacej spdsobilosti prihlasovaného oznaéenia vo vztahu k narokovanym
tovarom, ktoré sa vyznaCuju tym, ze popri inych zlozk&ch obsahujd aj smotanu. Chybajucu
rozliSovaciu spbsobilost’ prihlasovaného oznafenia vo vztahu k narokovanym tovarom sa
prihlasovatel’ snazil prekonat’ upravou oznacenia, ktora spo¢iva v pridani grafického a aj slovného
prvku. K tomu Urad uvédza, ze podla § 27 ods. 1 citovaného zakona na Ziadost’ prihlasovatel'a tirad
povoli upravu oznacenia tykajucu sa jeho mena, priezviska alebo nazvu, pripadne obchodného mena
alebo sidla, trvalého pobytu ¢i miesta podnikania, ak ich zmena nastala po podani prihla3ky a ak tato



Uprava uvadza Udaje obsiahnuté v oznaceni do suladu so skuto¢nost’ou bez toho, aby zmenila celkovy
charakter oznacenia. Iné zmeny v oznadeni nie s po podani prihlasky pripustné. Uprava oznadenia,
0 ktorti poziadal prihlasovatel’ je upravou, ktora meni celkovy charakter oznacenia a v zmysle § 27
ods. 1 citovaného zékona jej nie je mozné vyhoviet'.

KedZe prihlasovatel’ nevyvratil tvrdenia Giradu o chybajlcej rozliSovacej spdsobilosti prihlasovaného
oznacenia vo vztahu k narokovanym tovarom, ktoré sa vyznacuji tym, ze popri inych zlozkach
obsahuju aj smotanu (8 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona), bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as
podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie
moZno, po vy¢erpani riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym sudom na zaklade
spravnej zaloby podanej podl'a

§ 177 anasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov



Dorudit’:

Bidfood Slovakia s.r.o.
Piestanska 2321/71

915 01 Nové Mesto nad Vahom
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