5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 9. 8. 2017
POZ 1710-2016/Z-263-2017

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 1710-2016 s nazvom ,, ARCHITECT+” z 10.8.2016 prihlasovatel’a
Conventia Events, s.r.0., Na Florenci 1332/23, 110 00 Praha 1, Ceska republika, ktorého v konani zastupuje
advokatska kancelaria Havel, Holasek & Partners s.r.0., Mlynské Nivy 49, 821 09 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlaSky ochrannej znamky POZ 1710-2016 bolo
prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 28.11.2016 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. (dalej ,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoze podla § 5
ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, za ochrannii znaAmku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema
rozliSovaciu spdsobilost’.

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 1710-2016 je slovné oznacenie v grafickej Uprave

prinlasené pre tovary ,casopisy, periodikd, obrazy; obrdzky (tlacoviny);
fotografie,; katalogy,; tlacoviny, vytlacené publikdcie, tlacené periodické publikacie” v triede 16 a sluzby
~marketing, podpora predaja (pre tretie osoby); reklama; reklama v Ccasopisoch; obchodné alebo
podnikatelske informdcie; komercné informacie a rady pre spotrebitelov (spotrebitelska poradna);
prezentacia vyrobkov v komunikacnych médiach pre maloobchod; pisanie textov; on-line reklama na
pocitacovej  komunikacnej sieti; pisanie reklamnych textov, vydavanie reklamnych textov, vydavanie
inzertnych textov“ v triede 35 a ,,elektronickd edicna cinnost' v malom (DTP sluzby); vyddavanie casopisov,
poskytovanie on-line elektronickych publikdicii (bez mozZnosti stiahnutia); publikovanie spotrebitel’skych
casopisov, formdtovanie textov (nie na reklamné ucely); on-line vydavanie multimedialnych materialov;
pisanie textov (nie na reklamné ucely); vydavanie textov (okrem reklamnych); on-line vydévanie
elektronickych knih a Ccasopisov, vzdelavacie informdcie; zdbava; kaligrafické sluzby" v triede 41
medzin&rodného riedenia tovarov a sluzieb (d’alej ,,prihlasené oznacenie* alebo ,,prihlaska ochrannej zndmky
¢. spisu POZ 1710-2016%).

V sprave Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ako ,,iirad*) bolo prihlasovatelovi oznamené,
7e predmetné oznaCenie je ako celok vo vztahu k prihlasenym tovarom v triede 16, ako aj k ostatnym
stvisiacim prihlasenym sluzbam v triedach 35 a 41 oznafenim bez rozliSovacej spdsobilosti. Predmetné
oznaCenie poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti iba jednoducha a priamu informaciu o obsahu
a zamerani poskytovanych tovarov a s nimi savisiacich sluzieb, konkrétne, Ze pod takymto ozna¢enim budu
poskytované tovary a sluzby zamerané na oblast’ architekttry, stavebnictva, navrhovania stavieb, ¢i Gpravy
budov, bytov a ndbytku, a preto nie je schopné individualizovat’ tovary alebo sluzby prihlasovatel’a a odlisit’
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ich tak od rovnakych tovarov a sluzieb inych subjektov. Uvedené vyplyva z vyznamu slovnych prvkov,
ktoré tvoria prihlasené oznaGenie. Anglicky vyraz ,,architect moZno do slovenského jazyka prelozit’ ako
architekt; projektant; stavitel' , pricom vyraz ,architekt je podla Kratkeho slovnika slovenského jazyka
odbornik v navrhovani stavieb, umel. Upravy budov, bytov, nabytku ap. Urad v sprave d’alej poznamenal,
Ze graficka uprava oznacenia spocivajica v pridani znamienka “+” k slovnému prvku ,,ARCHITECT” nie je
dostatocna na to, aby oznaceniu ako celku zabezpecila rozliSovaciu sposobilost. Bezny spotrebitel’ si
oznaCenie zapamidta prave na zaklade dominantného slovného prvku ,architect” shore uvedenym
vyznamom. Znamienko “+” je mozné pokladat’ za oznacenie vy$8ej kvality prihlasovanych tovarov a sluZieb,
¢o sa v zndmkovej praxi povazuje za oznacenie pochvalné. Pochvalné (laudatorne) oznacenia su pritom
povaZované za oznacenia bez rozliSovacej spdsobilost’.

Na uvedeny vysledok prieskumu zapisnej sposobilosti reagoval prihlasovatel’ listom doru¢enym tradu
dia 6.4.2017, v ktorom vyslovil nesthlasné stanovisko so zavermi dradu. KonStatoval, Ze predmetné
oznaCenie vo vztahu k prihlasenym tovarov a sluzieb ma rozliSovaciu sposobilost, kedZe ide o jediny
¢asopis, ktory vyplnil ,,dieru na trhu* po ¢asopise ARCHITEKT, ktory p6sobil v minulosti na slovenskom
a éeskom trhu 65 rokov (doklad ¢.1/). Ide o dvojmesaénik, ktorého rozsah je 130 stran, aktory je
registrovany na Ministerstve kultiry Ceskej republiky (doklad ¢&.2/). Podotkol, Ze predmetny Gasopis ma
vo svojom portféliu viacerych odberatel'ov, pre ktorych je tento Casopis znamy (doklad ¢.3/). Podla
tvrdenia prihlasovatela je predmetny casopis distribuovany do viacerych eurdpskych krajin, pricom sa
dostane k viac nez 3500 odberatelom. Zaroven je mozné Casopis zakupit na vybranych univerzitach
a v knihkupectvach s odbornou literatirou. Podotkol, Ze jeho marketingové aktivity (kampan na predplatné
v partnerskych médiach vydavatel'stva Premium Média Group; partnerské konferencie, siitaze a vyznamné
udalosti; usporaduvanie vlastnych akcii) su zamerané na podporu povedomia o zna¢ke ako i na podporu rastu
databazy predplatitel'ov a pultového predaja. Sucasne poznamenal, Ze pripravuje d’alSie aktivity na podporu
predmetného oznacenia, ako napr. spustenie internetovej stranky s obsahom danej tematiky so zameranim na
slovensky a Cesky trh, vytvorenie vlastnych odbornych sutazi s medzinarodnym dosahom, vytvorenie
komunity architektov a ich realizicia na socialnych sietach. Ked'Zze Casopis pod predmetnym oznacenim
podl'a prihlasovatel'a nemd konkurenciu na trhu, priemerni spotrebitelia si dizajn Casopisu a jeho nazov
lahko zapamitaji podla nazvu, o mu vytvara rozliSovaciu sposobilost’ na trhu. Dizajn Casopisu a graficka
uprava nazvu Casopisu je I'ahko zapamétatelna, jednoducha a jedine¢na, a preto ma pre predmetny okruh
spotrebitelov a relevantny trh rozliSovaciu spdsobilost’ (doklad €. 4/). Prihlasovatel ma za to, ze prvok
oznacenia (znamienko “+”) nema pochvalny charakter. Znamienko ,,plus® v predmetnom oznaceni ma len
dizajnovy charakter. Samostatné znamienko ,,plus® moZe znamenat’ aj to, Ze okrem architektiry Casopis
neho obdobné pripady oznaceni, ktoré boli zapisané ako ochranné znamky zahrani¢nymi narodnymi Uradmi
(doklad ¢&. 5/), ako aj narodné ochranné znamky (doklad ¢&. 6/) zapisané Uradom priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky. Sucasne prihlasovatel’ podotkol, Zze jednou z hlavnych zasad spravneho konania je
zasada materialnej rovnosti tcastnikov konania, ktord je zakotvena v ¢l. 3 ods. 5 zakona ¢. 97/1967 Zb.
o0 spravnom Kkonani v zneni neskorSich predpisov (d’alej ,,spravny poriadok®), podla ktorého ,,sprévne
organy dbaju oto, aby vrozhodovani o skutkovo zhodnych alebo podobnych pripadoch nevznikali
neoddvodnené rozdiely*. Ak trad nezapiSe predmetné oznacenie do registra ochrannych znamok, bude to
podla prihlasovatel'a v rozpore s jeho vlastnou predchadzajicou praxou v podobnych pripadoch, ako aj
praxou v ostatnych krajinach EU a EUIPO. S ohladom na uvedené skutognosti prihlasovatel' navrhol,
aby urad zapisal predmetné oznacenie v pévodnom zneni, do registra ochrannych znamok, v rozsahu tovarov
a sluzieb, ako boli uvedené v jeho vyjadreni z 5.1.2017.

Na podporu svojich tvrdeni a za ¢elom prekonania namietanych zapisnych prekazok podla § 5 ods. 2

zadkona o ochrannych znamkach predlozil prihlasovatel’ nasledovné doklady:

1) Meédia kit ¢asopisu ,,ARCHITECT+ Revue pro prezentaci ¢eské a slovenské architektury* za rok 2017
vydavatel'a Architect plus s.r.o., ktory obsahuje vydavatel'sky plan, kde prvé ¢islo casopisu ma uvedeny
datum expedicie 28.2.2017 (t.j. po podani predmetnej prihlaky ochrannej zndmky) a ma byt vydany
v naklade 3500 vytlackov. Odkaz na internetovu stranku www.architect-plus.cz, ktord obsahuje zakladné
informacie o Casopise, ako napr. o vydavatelovi ¢asopisu (Architect plus s.r.0.), 0 zamerani casopisu,
atd’., ktoré st obdobne uvedené aj vo vysSie uvedenej prezentacii ,,Media kit 2017, Sucasne sa tam
nachadza informacia, ze predmetny ¢asopis je nasledovnikom znameho a dlhodobo vydavaného ¢asopisu
»ARCHITEKT*.

2) Potvrdenie o evidencii periodickej tla¢e s nazvom ,,ARCHITECT+ pre vydavatel’a Architect plus s.r.o.,
Praha 4, Ceska republika, vydané Ministerstvom kultury Ceskej republiky dia 18.11.2016 (t.j. po podani
predmetnej prihlasky ochrannej znamky).
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3) Nedatovany interny list prihlasovatel'a oznaceny ako ,,Sumar predplatitelov ¢asopisu®.

4) Tri nedatované kopie ukazok titulnych stranok Casopisu v Zltej, oranZovej a zelenej farbe s vertikalne
umiestnenymi napismi ,,Architectl, Architect2, Architect3“.

5) Vypisy zvyhladavacieho nastroja poskytujuceho udaje o ochrannych znamkach TMVIEW. Ide
o ochranné znamky ,, AIRCHITECT®, ¢. prihlasky 78385148; ,,A/RCHITECT*, & prihlasky 85043574;
LARCHITECT, P.C.“, ¢. prihlasky 76144317, ,,ALPHA ARCHITECT", ¢. prihlasky 86126252, zapisané
narodnym Uradom USPTO a platné na Gzemi USA; ochranné znamky ,,3D ARCHITECT®, ¢. prihlasky
UK00002454944, ,,ADA ARCHITECT", ¢. prihlasky UK00002490283, zapisané narodnym Uradom
UKIPO, platné na tzemi Velkej Britanie; ochranna znamka ,, ABBOTT ARCHITECT*, ¢. prihlasky 98-
000735, zapisané narodnym Uradom TURKPATENT, platné na Gzemi Turecka; ochranna znamka
»SYSTEM ARCHITECT®, ¢. prihlaSky 2014902255189, zapisané narodnym dradom UIBM, platné na
Uzemi Talianska.

6) Vypisy zregistra ochrannych znamok Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky
¢. prinldsky 5177-2016;, Pravda*®, ¢. prihlasky 2129-2004, ,, Polovnictvo a rybdrstvo*, ¢. prihldasky
2172-2008; ,, EMMA*“, ¢. prihlasky 5333-2012; ,, K KAMARAT*, ¢ prihlasky 1563-2005; ,,SVADBA®,
¢ prihlasky 2844-2002; ,, Zahradkdar®, ¢. prihlasky 5854-2005; , Bdjecnd Zena“, ¢. prihlasky 5069-
2004, ,, Pekné BYVANIE“, ¢. prihlasky 5672-2007; ,,méj dom*, & prihldsky 6294-2007.

Urad opitovne preskiimal predmetné ozna¢enie z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zakona o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatela a nim predlozené
dokazné materialy, a nad’alej musi konstatovat’, Ze predmetné oznacenie nespiiia podmienky na zapis podla
§ 5 ods. 1 pism. b) zékona o ochrannych znamkach.

Urad v sulade so svojim predchéadzajucim vyjadrenim opitovne uvadza, Ze prihldsené oznadenie je tvorené
kombinéaciou anglického slovného prvku ,,ARCHITECT* v beznom type velkého tlateného pisma Ciernej
farby a grafického vyobrazenia znamienka ,,plus”. Slovo ,architect“ je anglicky ekvivalent slovenského
vyrazu architekt“ (In.: anglicko-slovensky slovnik PC Translator 2010.21) oznacujiiceho autora,
navrhovatela stavby, jej stavebného riesenia i umeleckej vupravy budov, bytov, ndbytku, zadhrad; odbornika
v architektire (In.: Slovnik sti¢asného slovenského jazyka. A — G., Veda, vydavatel'stvo SAV, Bratislava,
2006). Grafické vyobrazenie znamienka ,+° modze byt vnimané viacerymi spdsobmi, napriklad
za podstatnym menom ako sucast vlastného mena signalizuje vysoku urovern, prospesnost prace danej
intitdcie, novin, produktov a pod. (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka. 4. dopl. a upr. vyd.,Veda,
Bratislava 2003), alebo ako vyraz pre prislovku viac (In.: http://slovnik.azet.sk/slovnik-cudzich-
slov/?q=plus) vo vyzname vo vdicsej miere, vo vicSom rozsahu, este, okrem toho, vyjadrujicu pribludanie,
pridavanie, pokracovanie (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka. 4. dopl. a upr. vyd.,Veda, Bratislava
2003).

S ohl'adom na uvedené je nesporné, ze predmetné oznacenie ako celok bude relevantnou verejnostou,
ktord v tomto pripade tvori v§eobecna verejnost, ako aj odborna verejnost’ v oblasti architektdry, vnimané
len ako odkaz na charakter, zameranie, resp. obsah prihlasenych tovarov v triede 16 medzinarodného
triedenia tovarov a sluzieb, ktoré mozno hromadne oznaéit ako tlacoviny. Urad opédtovne podotyka,
Ze dolezitym faktorom pri vybere tlaovin je ich nazov, pretoze prave podla neho spotrebitel’ usudzuje o ich
obsahu, resp. zamerani. Z predmetného oznaCenia na prvy pohlad pre spotrebitel'a vyplyva, Ze motivom,
obsahom tladovin budd informacie, rozhovory, reportaze, atd., zamerané na oblast architektiry,
stavebnictva, navrhovania stavieb, ¢i upravy budov, bytov andbytku, apreto takéto oznaCenie nie je
spbsobilé plnit’ rozliSovaciu funkciu vo vzt'ahu k tymto prihlasenym tovarom. S vysSie uvedenymi tovarmi
taktiez priamo sOvisia ostatné prihlasené sluzby v triedach 35 a 41 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb, ktoré mozno hromadne oznacit ako reklamno-propagacné sluzby, marketingové sluzby,
vydavatel’ské sluzby, ako aj sluzby poskytovania informdcii z oblasti vzdeldvania a sluzby v oblasti zabavy,
a preto prihlasené oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’ ani vo vztahu k tymto prihlasenym sluzbam.

Co sa tyka grafickej Gipravy oznalenia, trad v stlade so svojim predchadzajucim vyjadrenim opatovne
uvadza, ze tato nie je dostatocnd a prihlasenému oznaceniu nezabezpeCuje rozliSovaciu sposobilost.
V pripade prihldseného oznacenia ide o Upravu pisma, ktord sa nijako podstatne neodliSuje od bezne
pouZzivanych uprav a ktoru si priemerny spotrebitel’ preto nebude blizSie v§imat’, resp. si ju nezapamita
(bezny typ velkého tlaceného pisma ciernej farby). Pokial’ ide o graficky prvok prihlaseného oznaCenia
(znamienko ,,+* vo vel'kosti pisma slovného prvku oznacenia) umiestneného za slovnym prvkom oznacenia,
tento nie je tiez nijak nezvycajny. V suvislosti s grafickym prvkom oznacenia (znamienko ,,+*) Urad taktiez
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poznamendva, Ze tento prvok v mysliach prislusnej skupiny verejnosti len umociiuje a podtrhuje opisny
charakter slovného prvku oznacenia ,,ARCHITECT*, ked’Ze méze signalizovat vysoku uroven, prospesnost
prihlasenych tovarov a sluzieb, resp. moze signalizovat’ va¢si rozsah poskytovanych tovarov a sluZieb nez je
bezné (napr. aj ¢lanky z inych oblasti suvisiacich s architektarou). Uvedenti skuto¢nost’ nakoniec vo svojom
vyjadreni potvrdil aj prihlasovatel’, ked’ uviedol, Ze ,,...samostatné znamienko ,,plus “ méze znamenat aj to,
7e okrem architektiiry ¢asopis obsahuje aj iné ¢lanky suvisiace s architektirou®. Urad na zaklade uvedenych
skutoCnosti zastava nazor, ze celkova grafickd uprava prihlaseného oznacenia nie je schopna odvratit’
pozornost’ spotrebitela od opisnej informacie, ktori nest prvky oznacenia. Nie je totiz schopnd uputat
pozornost’ spotrebitel’a v dostatoénej miere a nebude ju vnimat’ ako udaj o pdvode takto oznacenych tovarov
a sluzieb. V predmetnom pripade je preto podla tiradu potrebné opédtovne konstatovat’, ze ani graficka uprava
nedodava opisnému slovnému prvku prihldsené¢ho oznacenia rozliSovaciu sposobilost’, ked’Zze nepredstavuje
také distinktivne prvky, ktoré st schopné individualizovat’ povod takto oznaCovanych tovarov a sluzieb.
Priemerny spotrebitel’ nebude ani na jej zaklade schopny odlisit’ tovary a sluzby prihlasovatela od tovarov
a sluzieb ostatnych poskytovatelov.

Vzhl'adom na skutocnost’, Ze prihlasené oznaCenie neobsahuje ziadne d’alSie slovné, obrazové ¢i grafické
prvky, ktoré by mu ako celku dodali rozliSovaciu sposobilost, ale pozostava vylu¢ne z nedistinktivnych
slovnych a grafickych prvkov, trad musi opidtovne kontatovat, Ze prihlasené oznadenie naplifia znaky
absolutnej zapisnej vyluky podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach.

Vo svojom vyjadreni z0 6.4.2016 prihlasovatel’ predlozil niekolko dokladov (vymenované vyssie),
ktoré podl'a jeho nazoru preukazuju nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia v zmysle
§ 5 ods. 2 zékona o ochrannych znamkach.

Podla § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach dévody zamietnutia uvadzané v § 5 ods. 1 pism. b) az d)
0 ochrannych znamkach mozno prekonat preukazanim nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti vo vztahu
Kk tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznaCenie prihlasené (§ 5 ods. 2 z&kona o ochrannych zndmkach). V tejto
suvislosti urad povazuje za potrebné zdoraznit', ze oznacenie mdze rozliSovaciu sposobilost’ nadobudniit’ len
intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary alebo sluzby
oznacenia ako tovary alebo sluzby pochddzajuce od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat
za vSeobecne pouzivané. Uniest” dokazné bremeno, t.j. oznacit' a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi
dokazmi svoje tvrdenia preukazat’ (dokazat’), musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zakona o ochrannych znamkach
prihlasovatel. Pri posudzovani, ¢i prihlasovatel’ prostrednictvom predlozenych dokladov preukazal
nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zdkonného ustanovenia, vychadza
Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do uvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter
oznacenia, intenzitu, Cas, zemepisné rozsirenie a dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznacenie
zastUpené na trhu, vySku investicii vynaloZenych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej
spdsobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatela a k prihlasenym tovarom alebo sluzbam,
pred dinom podania prihlaSky ochrannej znamky a s ohladom na Uzemny princip, tzn. pouZivanie
prihldseného oznacenia na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k tizemiu Slovenskej republiky.

Z doloZenej prezentacie ,,Média kit 2017 ¢asopisu ,,ARCHITECT+ Revue pro prezentaci ¢eské a slovenské
architektury” (doklad €. 1) vyplyva, ze prvé Cislo vysSie uvedeného Casopisu malo byt expedované dna
28.2.2017, t.j. po datume podania prihla8ky ochrannej znamky ¢. spisu POZ 1710-2016 (10.8.2016).
Sucasne z prezentécie, ako aj z internetovej stranky www.architect-plus.cz vyplyva, Ze predmetny ¢asopis
mal byt vydavany inym subjektom nez je prihlasovatel’ (ako vydavatel je uvedend spolocnost Architect
plus s.r.0.). TaktieZ z doloZzeného potvrdenia vydaného Ministerstvom kultiry Ceskej republiky (doklad ¢. 2)
vyplyva, Ze periodicka tla¢ pod predmetnym oznaCenim bola zapisand do evidencie periodickej tlace pod
¢islom ,,E22707 diia 18.11.2016 (t.j. po datume podania prihlasky ochrannej zndmky €. spisu POZ 1710-
2016) pre vydavatel'a Architect plus s.r.o., Praha 4, Ceska republika (t.j. pre iny subjekt nez je prihlasovatel’).
Navyse je potrebné uviest’, Ze uvedené potvrdenie o evidencii sa vztahuje na periodicku tla¢ vydavanu alebo
$irenti na uzemi Ceskej republiky. Sumar predplatitelov Easopisu (doklad &. 3) taktiez nemozno povazovat’
za relevantny dokaz na preukdzanie pouZzivania prihlaseného oznacenia pred podanim predmetnej prihlasky
ochrannej znamky, ked’Ze ide iba o interny doklad prihlasovatela, ktory nie je datovany a neobsahuje
prihlasené oznacenie. Rovnako tak tri nedatované kopie ukazok titulnych stranok ¢asopisu v ZItej, oranZovej
a zelenej farbe s vertikalne umiestnenymi népismi ,,Architectl, Architect2, Architect3* (doklad ¢. 4) nijako
nepreukazuju pouzivanie prihlaseného oznacenia pred podanim predmetnej prihlasky ochrannej znamky,
ked'ze neobsahuju relevantni informaciu, zktorej by bolo mozné vyvodit pouzivanie predmetného
oznacenia prihlasovatel'om na prihlasenych tovaroch a sluzbach a vo vztahu k tzemiu Slovenskej republiky.
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Okrem toho, ako bolo uvedené vysSie, pre ucely preukazania, Ze oznaCenie nadobudlo rozliSovaciu
sposobilost’ v obdobi pred podanim prihlaSky ochrannej znamky na uzemi Slovenskej republiky, je potrebné
preukazat’ jeho intenzivne a dlhodobé pouZzivanie, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary
alebo sluzby nim oznacované ako tovary alebo sluzby pochadzajtice od konkrétnej osoby a oznac¢enie nebude
povazovat’ za vSeobecne pouzivané. Prihlasovatelom predloZzené preukazné materialy, ako ani jeho
vyjadrenia (0 zndamosti predmetného casopisu u relevantnej spotrebitelskej verejnosti; o dosahovanom
naklade tlacenej verzie casopisu 3500 ks, o marketingovych aktivitach vyvijanych prihlasovatelom
na podporu povedomia o0 casopise; o dalSich pripravovanych aktivitach prihlasovatela na podporu
predmetného oznacenia), bez d’alsich relevantnych dokazovych materidlov preukazujicich tieto tvrdenia,
neosvedcuju také pouZzivanie prihlaseného oznacenia vo vztahu k spotrebitel'skej verejnosti a ndrokovanym
tovarom a sluzbam, na zaklade ktorého by bolo mozné konstatovat’ prekonanie absolutnej zapisnej vyluky
vyplyvajucej z 8 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach, a to s ohl'adom na § 5 ods. 2 z&kona
0 ochrannych znamkach.

V suvislosti s poukazom prihlasovatela na ochranné znamky zapisané Gradom do registra ochrannych
znamok (doklad €. 6), urad uvadza nasledovné:

Zapisna sposobilost’ ochrannych znamok ,, Pravda“, ¢. prihlasky 2129-2004; ,, Polovnictvo a rybadrstvo“,
¢ prihlagky 2172-2008; Pekné BYVANIE®, ¢. prihlasky 5672-2007 a ,,méj dom ™, ¢. prihlasky 6294-2007,
bola posudzovana jednak na zaklade zakona ¢.55/1997 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni neskorsich
predpisov u¢inného do 31. 12. 2009, a jednak s prihliadnutim na prax uradu uplatiiovant v danom obdobi.
Navyse v konaniach o niektorych z prihlasovatelom vymenovanych ochrannych znamkach (,,Zahradkar*,
¢ prihlasky 5854-2005; ,, Bajecnd Zena*, ¢ prihlasky 5069-2004,, SVADBA“, ¢ prihlasky 2844-2002) boli
prekazky bréaniace zapisu do registra ochrannych zndmok, konkrétne chybajlca rozliSovacia spdsobilost’
aopisny charakter, na zaklade dolozenych dokazovych materidlov prihlasovatelom prekonané.
Ako irelevantny je potrebné oznalit' taktiez poukaz prihlasovatela na ochranné znamky ,,ZAHRADNY

a ,,EMMA*, ¢ prihlasky 5333-2012, zapisané v registri tradu, ked’ze tieto ozna¢enia obsahuju na rozdiel od
prinlaseného oznacenia (tj. oznaCenia, ktoré je ako celok bez rozliSovacej spdsobilosti vo vztahu
K prihlasenym tovarom a sluzbam) grafické ¢i slovné prvky, ktoré im dodavaju rozliSovaciu spdsobilost’.
V predmetnych pripadoch ide teda o iny skutkovy stav, ktory ma za nasledok r6zne rozhodnutia vo veci.
Zapisna spdsobilost’ oznacenia prihlaseného na zapis ako ochrannej znamky je teda uradom vzdy skiimana
v zmysle platného zakona o ochrannych zndmkach, s ohladom na $pecifikd konkrétneho pripadu, dané
charakterom a druhom oznacenia a prihlasenymi tovarmi a sluzbami, pricom rozhodovanie je zaloZené na
sprdvnej Uvahe vychadzajucej zo skutkového stavu daného pripadu a doterajSej praxe v podobnych
pripadoch, zohl'adnujic a vykonajic dokazy predlozené ucastnikom konania. Zaroven je potrebné dodat,
Ze ak sa prihlasovatel domnieva, Ze niektoré z uvedenych ochrannych znamok nemali byt zapisané
do registra, nejde o argument svedCiaci v prospech toho, Ze by prihlasené oznacenie, napriek tomu,
7e nespliia zdkonom stanovené podmienky, malo byt zapisané ako ochranna znamka. Takato skutoénost
by mohla byt dovodom podania navrhu na vyhlasenie dotknutej ochrannej znamky za neplatnu, nie vSak
dévodom na zapis iného, vtomto pripade prihlaseného oznadenia, ktoré nesplita predpoklady na zapis
do registra ochrannych znamok.

V slvislosti so zapisom ochrannych znamok, ktoré boli zapisané narodnymi tradmi Turecka, USA, Velkej
Britanie a Talianska (doklad ¢&. 5), a ktoré st podl'a prihlasovatel'a obdobného charakteru ako prihlasené
oznacenie, je potrebné uviest, Ze tradu nie su zname vSetky skutoCnosti (napr. ¢i nedoslo k preukazovaniu
nadobudnutia rozli§ovacej spdsobilosti oznaCeni pre prihlasovatel'ov pred podanim prihlasok, a pod.), ktoré
mohli predchadzat’ ich zapisu, a preto nie je mozné sa ku konaniam o uvedenych ochrannych zndmkach
vyjadrit. Urad musi v3ak podotknit, Ze pri rozhodovani o zapisnej spdsobilosti oznaGeni prihlasenych
na zapis do registra ochrannych znamok postupuje vyluéne na zaklade zakona o ochrannych zndmkach
aVjeho medziach, ¢o znamena, Ze pri vykone tejto pdsobnosti je Grad autondmny anie je viazany
rozhodnutiami inych zndmkovych Uradov alebo institucii v rovnakych ¢i obdobnych veciach.

Z vyssie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, ze argumenty prihlasovatel'a poukazujuce na starSie ochranné
znamky nie su pre posUdenie predmetnej veci relevantné, ked’ze nebolo preukazané, Ze ide o skutkovo
zhodné alebo podobné okolnosti ako v pripade prihlaseného oznacenia, a preto tvrdenie prihlasovatela,
Ze v pripade nezapisania predmetného oznacenia do registra ochrannych zndmok, nebude naplnend zésada
materialnej rovnosti UCastnikov konania v zmysle ¢l. 3 ods. 5 spravneho poriadku, mozno povaZovat
za bezpredmetné a ucelové.
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TaktieZ tvrdenie prihlasovatel'a, ze Casopis pod predmetnym oznafenim nema konkurenciu na trhu a je
jedinym ¢asopisom, ktory vyplnil ,,dieru na trhu* po ¢asopise ARCHITEKT, ktory na slovenskom a ¢eskom
trhu v minulosti pbsobil 65 rokov, je potrebné v rdmci posidenia naplnenia absolltnej zé&pisnej vyluky
vyplyvajucej z 8 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach povazovat za irelevantné.
Pri posudzovani zapisnej sposobilosti oznacenia prihlaseného na zapis do registra ochrannych zndmok nie je
totiz rozhodujuce to, ¢i niekto iny takéto oznaenie uz pouzival, resp. pouZiva, ale podstatné je to,
&i oznadenie spiiia podmienky podl'a § 5 ods. 1 zakona o ochrannych zndamkach. Ked'ze prihlasené oznadenie
LARCHITECT+“ len poukazuje na charakter, zameranie, resp. obsah prihlasenych tovarov as nimi
suvisiacich sluzieb, pricom neobsahuje ziaden d’alsi slovny alebo graficky prvok, ktory by mu zabezpecil
rozliSovaciu sposobilost’, takéto oznacenie nemdze byt zapisané do registra ochrannych znamok podla § 5
ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zékona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona €. 125/2016 Z. z. mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
odkladny téinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spraévnym sidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’;

Havel, Holasek & Partners s.r.o., advokatska kancelaria
Mlynské Nivy 49

821 09 Bratislava
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