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Banska Bystrica 8. 8. 2017
POZ 2553-2016/Z-254-2017

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 2553-2016 s nazvom ,,BIOHERBA® z 8.12.2016 prihlasovatel'a Mareka
Stranavského, Okruzna 150/28, 022 04 Cadca, Slovenska republika,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zéaklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej znadmky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim z 9.3.2017 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znadmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného z&kona, za ochranni

znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

C) je tvorené vyluéne oznaCeniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sltzit’ na urenie druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia

sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Skamané oznacenie ,,BIOHERBA® je prihlasené pre tovary v triedach ¢. 3 a5 medzinarodného triedenia
tovarov a sluZieb.

Vo vysSie spomenutom odévodneni z 9.3.2017 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, Ze predmetné vyluéne slovné
oznacenie ,,BIOHERBA® nema vo vztahu k prihlasenym tovarom rozliSovaciu sposobilost, pretoze ide
0 oznacenie pozostavajuce z dvoch plnovyznamovych slovnych prvkov, priCom vynechanie medzery medzi
tymto slovnymi prvkami z hl'adiska obsahového vnimania spotrebitel’a, ako aj z hl'adiska znamkovej praxe
nie je podstatné.

Prvy slovny prvok ,bio* predstavuje predponu, ktora okrem iného znamena ,,prva cast zlozenych slov
s vyznamom vyrobeny s pouZitim prirodnych latok, napr. bioprodukt, bionafta* (in. Slovnik sG¢asného
slovenského jazyka zr. 2006) a v obchodnej praxi sa bezne pouziva na oznaCovanie tovarov, pri vyrobe
ktorych sa vyuZzivaju prirodné latky namiesto latok chemickych, umelych ato hlavne pri vyrobe potravin,
napojov, kozmetickych pripravkov, liekov, lie¢iv a pod. Druhy slovny prvok ,herba“ podla Velkého
slovnika cudzich slov (Samo Saling, Méria Ivanova-Salingova, Zuzana Manikova) v botanickej oblasti
znamend ,, viiat’** a vo farmaceutickej oblasti znamena ,, susend lieciva rastlina, viat, alebo suseny kvet*,

ale aj v latinskom jazyku vyznam pojmu ,,herba“ znamena ,, bylina, viiat, rastlina“.

Spojenie obidvoch slovnych prvkov do znenia BIOHERBA, predstavujiice predmetné vylucéne slovné

oznacenie, tvori udaj, ktory v obchodnom styku méze sluzit’ na urenie zamerania, ucelu, charakteru (inych
vlastnosti), ale aj kvality tovarov prihlasenych v triedach 3 a 5. Z takéhoto udaja ma spotrebitel’ poskytnuta

6401Z


http://slovniky.korpus.sk/?w=%C4%8Das%C5%A5&c=M4e0&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=locutio&d=sss&d=sssj2&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs

informaciu o tom, Ze tovary — vyrobky oznacené predmetnym oznacenim s vyrobené na prirodnej baze
s vyuZitim prirodnych rastlinnych latok namiesto latok chemickych ¢i umelych.

Preto je oznacenie BIOHERBA vo vztahu ku vsetkym prihlasenym tovarom oznacenim opisnym, pri¢om
bez akychkol'vek d’alSich distinktivnych prvkov nie je spdsobilé rozlisit’ tovary prihlasovatel'a od rovnakych
tovarov inych subjektov ¢i 0s6b. Zapisanim prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok by bolo
upreté pravo inym subjektom ¢i osobam s rovnakymi alebo podobnymi tovarmi pouZzivat’ toto opisné slovné
oznacenie. Z vysSie uvedenych skuto¢nosti je zaroven zrejmé, ze predmetné vyluéne slovné oznaCenie nema
vo vztahu k prihlasenym tovarom uz vysSie spomenutt rozliSovaciu sposobilost’.

V z&vere prieskumu Grad eSte dodal, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznaéenia je jednou zo zakladnych
hmotnopravnych podmienok vyplyvajdcich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je
podmienend predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo
sluzieb pochadzajucich od réznych os6b. Ked’Ze prihlasené oznacenie tuto funkciu neplni, drad uzavrel svoj
prieskum konstatovanim, Ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi dorueny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 16.5.2017 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrl'a § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny tuc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stdom na zaklade spravnej Zaloby podanej podla
8 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Marek Stranavsky
Okruzna 150/28
022 04 Cadca
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