5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 12. 7. 2017
POZ 1936-2015/Z-246-2017

ROZHODNUTIE
Prihlaska ochrannej znamky POZ 1936-2015 s nazvom ,svet SPORTU” z 21.9.2015 prihlasovatela
3MONKEYS, s.r.o., Strojarenskd 3, 040 01 Kosice, ktorého v konani zastupuje Ing. Stefan Cicholes,
SIGNUM, patentova a znamkova kancelaria, Hrani¢na 20, 040 17 KoSice (d’alej ,,prihlasovatel™),

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej znamky POZ 1936-2015 bolo
prihlasovatelovi s prislusnym oddvodnenim zo 6.11.2015, 11.5.2016 a 9.3.2017 ozndmené, Ze prihlaska
ochrannej znamky nespiiia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zékona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni z&kona ¢. 125/2016 Z. z. (dalej ,,zakon o ochrannych
zndmkach®), pretoZe podla § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znamkach, za ochranni znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 1936-2015 je slovné oznacenie v grafickej Uprave

prihlasené pre tovary ,,casopisy (periodika), kalenddre, knihy so Sportovou tematikou; monografie; plagaty,
tlacené reklamné publikacie; rocenky; tlacene periodika s tematikou Sportu, tlacené vysledkove tabulky
alistiny, zberatelské karty (nie hracie karty); zberatelské fotografie (tlacoviny)* v triede 16 asluzby
wreklama online webovych stranok; marketing on line webovych stranok; on line reklama na pocitacovej
komunikacnej sieti; poradenské sluzby v oblasti vztahov s verejnostou; pisanie reklamnych textov,
spracovanie textov; zbieranie udajov do pocitacovych databaz; marketingové sluzby; obchodné reklamné
sluzby; obchodny manaZment pre Sportovcov; reklama vratane prezentacie vyrobkov a sluZieb tretich
subjektov prostrednictvom sponzorskych a licenénych zmluv v suvislosti so Sportovymi podujatiami* V triede
35 a ,,online vydavanie elektronickych casopisov, formatovanie textov ( nie na reklamné ucely); vydavanie
elektronickych publikacii; vydavanie textov v podobe elektronickych médii; vydavanie tlacovin; vydavanie
elektronickych tlacovin, poskytovanie informdcii z oblasti Sportu prostrednictvom webovych stranok*
v triede 41 medzinarodného riedenia tovarov asluzieb (d’alej ,,prihlasené oznaenie* alebo ,,prihlaska
ochrannej znamky €. spisu POZ 1936-2015%).

V uvedenych spravach Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ako ,,irad“) bolo
prihlasovatel'ovi oznamené, Zze predmetné oznacenie je ako celok vo vztahu k prihlasenym tovarom v triede
16, ako aj kostatnym suvisiacim prihlasenym sluzbam v triedach 35 a 41 oznafenim bez rozliSovacej
sposobilosti. Predmetné oznadenie poskytuje relevantnej spotrebitel’skej verejnosti iba jednoduchu a priamu
informaciu o obsahu a zamerani poskytovanych tovarov as nimi suavisiacich sluZieb, konkrétne, Ze pod
takymto ozna¢enim budil poskytované tovary a sluzby zamerané na oblast’ Sportu, a preto nie je schopné
individualizovat’ tovary alebo sluzby prihlasovatel’a a odlisit’ ich tak od rovnakych tovarov a sluZieb inych
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subjektov. Uvedené vyplyva z vyznamu slovnych prvkov, ktoré tvoria prihlasené oznaCenie. Vyraz ,svet
méa okrem iného vyznam ,okruh, pole, sféra“, teda urcita oblast’ zaujmu a vyraz ,Sport” v prislusnom
gramatickom tvare odkazuje na zaujmovu ¢innost’ vykonavanu na posilnenie telesnej kondicie, ¢asto spojenu
so sutazenim (In: SLEX99). Urad v spravach dalej poznamenal, e grafickd Gprava slovnych prvkov
oznaCenia je zpohladu celkovej kompozicie oznacenia tak minimalna, Ze prihlasenému oznaceniu
nezabezpecuje schopnost’ identifikovat’ a odliSit’ obchodny povod takto oznacenych tovarov a sluZieb.

Urad vo svojich spravach prihlasovatel’a taktiez pouéil o tom, Ze existenciu vznesenych zapisnych prekazok,
braniacich zapisu predmetného oznacenia do registra ochrannych znamok, mozno prekonat” preukdzanim
nadobudnutia rozliSovacej spoOsobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznaenie
prihlasené (8 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach). V tejto suvislosti Urad zddraznil, Ze oznac¢enie moze
rozliSovaciu sposobilost’ nadobudnit’ len intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna
verejnost’ identifikuje tovary alebo sluzby oznacenia ako tovary alebo sluzby pochadzajice od konkrétnej
osoby a oznacenie nebude povazovat' za vSeobecne pouzivané. Uniest dokazné bremeno, t.j. oznalit
a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dokazmi svoje tvrdenia preukazat’ (dokazat)), musi v zmysle § 52
ods. 1 a 3 zakona o ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i prihlasovatel’ prostrednictvom
predloZzenych dokladov preukézal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznacenia v zmysle uvedeného
zakonného ustanovenia, vychadza Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do Uvahy berie viaceré relevantné
faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie a dobu jeho pouZivania,
podiel, v akom je oznaCenie zastipen¢ na trhu, vysku investicii vynalozenych na jeho propagéciu a pod.
Nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatel’a a k prihlasenym
tovarom alebo sluzbam, pred diilom podania prihlaSky ochrannej zndmky a s ohadom na tuzemny princip,
tzn. pouzivanie prihlaseného oznacenia na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k tzemiu
Slovenskej republiky.

Prihlasovatel’ vo svojej odpovedi z 12.1.2016 poznamenal, ze predmetné oznacenie je kombinované

oznacenie, pre ktoré je charakteristické, ze slovné prvky ozmnacenia su tvorené rozdielnym fontom pisma

(vplucne malé pismend pre slovo , svet”, vylucne velké pismend pre slovo ,,SPORTU); slovné prvky

oznacenia su umiestnené pod sebou a SU zarovnané na pravy okraj; pod slovnymi prvkami sa nachadza

graficky prvok v podobe obdiznika atie?, Ze ide o farebné oznacenie v modrej farbe. Prihlasovatel' d’ale]
uviedol, ze predmetné oznaCenie je zname urelevantnej Casti verejnosti ako nazov periodika, ktoré

Stvrtroéne informuje verejnost o udalostiach v oblasti $portu, pricom ide o jediny slovensky ¢asopis

zaoberajlci sa $portovou tematikou v ramci celého spektra $portov s celospolo¢enskym pdsobenim. Dalej

poznamenal, Ze historia pouZivania predmetného oznacéenia siaha do roku 2007, kedy doslo k zmene nézvu
¢asopisu ,,Na hrane“ na ,,svet SPORTU¥, priCom poukazal na internetovu stranku www.svetsportull.sk,

na ktorej sa mali nachadzat star§ie vydania ¢asopisu v ,,pdf* formate. Dalej uviedol, Ze v roku 2015

vychadzal uz 9. ro¢nik Casopisu s predmetnym oznacenim, pricom papierova verzia tohto Casopisu mala

podla prihlasovatel'a dosiahnut’ ndklad 1100 az 1500 kusov. Podotkol, Ze v roku 2015 bol spusteny portél
www.svetsportu.sk, profil na facebooku, issuu, twitteri, videokanal na youtube, pricom vSetky prezentuju
predmetné oznaCenie. Poznamenal, Ze Casopis pod predmetnym oznaenim je medidlnym partnerom

Sportovych podujati ako VengloSov pohdr, Pavlovi¢ Cup, Happy fitness. Prihlasovatel’ d’alej podotkol, ze

tento Casopis identifikuje na zaklade predmetného oznacenia skupina 5000-10000 Citatelov

a podporovatel'ov, medzi ktorych patria najmé $portové zvizy, kluby, kniznice, mesta a obce, Skoly, ale aj

mnozZstvo jednotlivcov zaujimajucich sa o udalosti vo svete Sportu.

Za ucelom prekonania namietanych zapisnych prekazok podla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach

predlozil prihlasovatel’ dia 13.7.2016 nasledovné doklady:

1) 1 fotografia obsahujiica vyobrazenie piatich &isel &asopisu ,,svet SPORTU®, pri¢om sa na nej
nenachadzaju bliZSie Udaje o tychto ¢asopisoch.

2) 4 fotografie obsahujiice vyobrazenia prvych stranok ¢asopisu s ndzvom ,svet SPORTU* (za obdobie
januar/februar 2015; 3. Stvrtrok 2015; 4. Stvrtrok 2015; 1. stvrtrok 2016), na ktorych sa nachadza
prihlasené oznacenie vo farebnom prevedeni (biele, modré a Cervené).

3) Odkaz na internetovu stranku https://issuu.com/svetsportu, ktora obsahuje Styri vydania ¢asopisu pod
predmetnym oznaCenim (za obdobie januar/februar 2015 sinforméciou o publikovani na vysSie
uvedenom portali dina 1.3.2015; 3. $tvrtrok 2015 s informaciou o publikovani na vysSie uvedenom
portali dia 1.9.2015; 4. Stvrtrok 2015 s informéaciou o publikovani na vys$ie uvedenom portali dna
1.12.2015; 1. stvrtrok 2016 s informéaciou o publikovani na vysSie uvedenom portali dia 15.3.2016)
vo formate ,,pdf*.

4) Kopia faktury ¢. 20150470 vystavena spolo¢nostou Tla¢iarne Kezmarok GG s.r.o., Kezmarok
za Casopis ,.svet SPORTU®, s datumom vystavenia 3.3.2015, pricom vietky daldie tdaje (ako su
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mnozstvo, cena, atd’.) nie je mozné z predmetnej faktary vycitat, kedZe su tieto udaje vo faktare
zaciernene.

5) Kopia faktary ¢. 7715076 vystavena spolo¢nostou e-sport, s.r.0., Humenné za doménu ,,svetsportu.sk*,
s datumom vystavenia 14.8.2015, na ktorej je Udaj 0 cene za uvedenti sluzbu zacierneny.

Urad opitovne preskiimal predmetné oznacenie z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zékona o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatel'a a nim predlozené
doklady, ave svojom liste zo diia 9.3.2017 opitovne konstatoval, Ze predmetné oznadenie nespliia
podmienky na zapis podla § 5 ods. 1 pism. b) zikona o ochrannych znamkach. Urad stdasne v liste
podotkol, Ze za relevantné dokazy svedCiace v prospech nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti oznacenia
prihlasen¢ho na zépis do registra ochrannych znamok je mozné povazovat’ také, ktoré preukazujl, Ze dané
oznaCenie nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’ pouzivanim v obdobi pred podanim prihlasky ochrannej
znamky, ktorej je predmetom, ¢o v posudzovanom pripade predstavuje obdobie pred 21.9.2015.

Prihlasovatel’ na podporu svojich tvrdeni predlozil spolu s vyjadrenim vysSie Specifikované doklady,
ktoré Grad v ramci opatovného prieskumu vyhodnotil v liste zo diia 9.3.2017 nasledovne.

Fotografie obsahujlice vyobrazenia prvych stran ¢asopisu s nizvom ,,svet SPORTU* za 4. $tvrtrok 2015
a 1. Stvrtrok 2016 (doklad ¢. 2) spolu sich elektronickymi verziami vo formate ,,pdf“ na internetovom
portali https://issuu.com/svetsportu (doklad ¢. 3) st datované do obdobia po podani prihlaSky ochrannej
znamky.

Z fotografie vyobrazenia prvej stranky ¢asopisu s ndzvom ,,svet SPORTU* za obdobie januar/februar 2015
(doklad ¢. 2) azelektronickej verzie tohto ¢isla Casopisu vo formate ,,pdf na internetovom portali
https://issuu.com/svetsportu (doklad ¢. 3) mozno vyvodit, ze predmetny ¢asopis bol publikovany na tomto
portali pred podanim prihlaSky ochrannej znamky (1.3.2015), av3ak z tirdZe Casopisu vo formate ,,pdf*
(doklad ¢. 3) vyplyva, Ze predmetny ¢asopis bol vydany inym subjektom nez je prihlasovatel’ (ako vydavatel
je uvedend spolocnost BALWEEN Slovakia, s.r.o., Vranov nad Toplou). Jedine z elektronickej verzie
gasopisu s nazvom ,svet SPORTU“ za obdobie 3. $tvrtrok 2015 vo formate ,pdf‘ umiestnenej
na internetovom portali https://issuu.com/svetsportu (doklad ¢. 3) mozno vyvodit’, Ze uvedené ¢islo ¢asopisu
bolo publikované prihlasovatel'om v elektronickej podobe pred podanim prihlaSky ochrannej znamky
¢. spisu POZ 1936-2015 (dna 1.9.2015), ¢o je 20 dni pred podanim predmetnej prihlasky. Avsak z udajov
nachadzajlicich sa na internetovom portali https://issuu.com/svetsportu aani z obsahu elektronického
¢asopisu nie je mozné zistit' vel'kost’ skupiny spotrebitelov, ktora prisla do kontaktu s uvedenym ¢asopisom
v relevantnom obdobi pred podanim predmetnej prihlasky (nie je mozné vyzistit' naklad Casopisu,
navstevnost’ stranky, atd’.). Z faktiry ¢. 2015047 (doklad €. 4) nie je mozné vycitat’ idaj o pocte vytlackov
¢asopisu pod predmetnym oznacenim, ktoré spoloc¢nost’ Tlaciarne Kezmarok GG s.r.0., Kezmarok vytlacila
pre prihlasovatel'a (1daj o mnozstve vytlackov v predmetnej fakture je zaCierneny). Predlozend faktira vSak
nepreukazuje ani to, ¢i avakom mnozstve boli tieto Casopisy Vv relevantnom obdobi pred podanim
predmetnej prihladky distribuované spotrebitelom. Internetovd stranku www.svetsportull.sk, na ktoru
vo svojom vyjadreni poukdzal prihlasovatel, a ktord by mala obsahovat starsSie vydania asopisu v ,,pdf”
formdte, nie je moZné otvorit.

Urad dalej uviedol, e v prospech takého pouZivania prihlaseného oznadenia, na zaklade ktorého by bolo
mozné konS$tatovat’ nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti vzmysle § 5 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach, nesved¢i ani skutocnost, Ze prihlasovatel’ je majitel'om domény www.svetsportu.sk (doklad ¢. 5),
resp. ze si pod prihlasenym oznaéenim zaregistroval profily na socialnych sietach. V tejto svislosti dUrad
konstatoval, Ze samotné prevadzkovanie domén, resp. webovych stranok, ktoré vo svojom nazve,
prip. adrese obsahujt ¢ast’ prihlaseného oznacenia, bez d’alSich dokazovych materidlov sved¢iacich o va¢som
mnozstve spotrebitel'ov, ktori mali moznost’ sa s prihlasenym oznacenim pred podanim prihldsky ochrannej
znamky na tychto strankach stretnat’, automaticky nesved¢i o tak rozsiahlom aintenzivnom pouZivani
prihlaseného oznacenia, vdaka ktorému by relevantnd verejnost’ bola schopna identifikovat’ tovary alebo
sluzby nim oznacované ako tovary alebo sluzby pochéadzajuce od konkrétnej osoby a oznacenie nebude
povazovat’ za vSeobecne pouZzivané.

Urad taktieZz podotkol, ze pre Gidely preukazania, Ze ozna¢enie nadobudlo rozlisovaciu spdsobilost’ v obdobi
pred podanim prihlasky ochrannej znamky na tizemi Slovenskej republiky, je potrebné preukazat jeho
intenzivne a dlhodobé pouzivanie, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary alebo sluzby nim
oznaCované ako tovary alebo sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby a oznaCenie nebude povazovat
za vSeobecne pouzivané. Prihlasovatelom predlozené preukazné materialy, akoaj jeho vyjadrenia

6401Z



(o dosahovanom néklade tlacenej verzie casopisu 1100 az 1500 ks; 0tom, Ze casopis je medidlnym
partnerom Sportovych podujati; o velkosti zaujmovej skupiny citatelov, ktord identifikuje casopis na zdklade
predmetného oznacenia), bez d’alSich relevantnych dokazovych materidlov preukazujucich tieto tvrdenia,
neosvedCuju také pouZzivanie prihlaseného oznacenia vo vztahu k spotrebitel'skej verejnosti a ndrokovanym
tovarom a sluzbam, na zaklade ktorého by bolo mozZné konstatovat’ prekonanie absolitnej zapisnej vyluky
vyplyvajucej z 8 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach, a to s oh'adom na § 5 ods. 2 z&kona
o0 ochrannych znadmkach.

V zavere svojho listu urad skonStatoval, ze vzhladom na skuto¢nost, ze prihlasovatelom predlozené
preukazné materidly, bez dalSich relevantnych dokazovych materidlov, neosvedCuju také pouZivanie
prihlaseného oznacenia vo vztahu k spotrebitel'skej verejnosti a ndrokovanym tovarom a sluzbam, na
zéaklade ktorého by bolo mozné konstatovat’ prekonanie absolitnych zapisnych vyluk vyplyvajacich z § 5
ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych znadmkach, Grad zotrvava nasvojom stanovisku, Ze predmetné
oznacenie nemoze byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Na uvedeny vysledok prieskumu zapisnej sposobilosti reagoval prihlasovatel’ listom doru¢enym tradu
dia 4.5.2017, v ktorom vyslovil nesthlasné stanovisko so zavermi Uradu. KonStatoval, Ze sa nebude
vyjadrovat’ k Uradom vykonanému hodnoteniu dokladov, ktoré doloZil vo svojom liste z 13.7.2016 na
preukazanie rozliSovacej sposobilosti predmetného oznacenia. Opitovne podotkol, Ze v prvom oznadmeni
vysledku prieskumu zapisnej spdsobilosti zo dna 6.11.2015 doSlo zo strany uradu k pochybeniu
konstatovanim nedostatku rozliSovacej sposobilosti z dévodu vylucne slovného oznacenia v zmysle § 5 ods.
1 pism. c) z&kona o ochrannych znamkach. Sucasne opétovne konstatoval, ze predmetné oznadenie je
kombinované oznacenie, pre ktoré je charakteristické, ze slovné prvky oznacenia su tvorené rozdielnym
fontom pisma (vyluéne malé pismena pre slovo ,svet, vyluéne velké pismena pre slovo ,,SPORTU");
slovné prvky oznacdenia su umiestnené pod sebou a sU zarovnané na pravy okraj; pod slovnymi prvkami sa
nachadza graficky prvok v podobe obdiznika a tieZ, Ze ide o farebné oznadenie v modrej farbe. Prihlasovatel
ma za to, Ze s prihliadnutim na nepriamy uéinok Smernice Eurépskeho parlamentu a Rady 2008/95/ES
222.10.2008 o aproximacii pravnych predpisov Clenskych Statov v oblasti ochrannych zndmok, ktora
v ¢lanku 17 vyslovne uvadza, ze do registra ochrannych znamok sa nezapiSu ochranné znamky, ktoré nemaju
Ziadnu rozliSovaciu spdsobilost’, je potrebné aj pravnu upravu ustanovenia §5 ods. 1 pism. b) zdkona
0 ochrannych znadmkach vykladat a pouzivat tak, Ze prekdzka zéapisnej spdsobilosti je len u tych
prihlasenych oznaceni, ktoré nemajii Ziadnu rozliSovaciu sposobilost’. Prihlasovatel' podotkol, Ze ak trad
Vo svojom liste z 9.3.2017 (strana. 2, prvy ods. zhora) pripustil uritl minimalnu mieru rozliSovacej
sposobilosti predmetného oznaCenia, aaj napriek tomu chce predmetnu prihlaS8ku zamietnut, takéto
rozhodnutie bude vybocCovat' z hladisk zakona. Na zdklade uvedeného prihlasovatel' navrhol, aby trad
prehodnotil svoje stanovisko a pokrac¢oval v konani o prihlaske ochrannej zndmky POZ 1936-2015.

Urad opitovne preskimal prihlisené oznadenie vzhl'adom na prihlasovatelom doloZené doklady a jeho
vyjadrenia a v sulade so svojimi predchadzajucimi vyjadreniami nad’alej zastava nazor, Zze predmetné
oznacenie naplna zapisné vyluky v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) z&kona o ochrannych zndmkach.

Urad v sulade so svojimi predchadzajldcimi vyjadreniami opitovne uvadza, Ze prihlasené oznadenie je
tvorené kombindaciou slovnych prvkov (slovného prvku ,,svet* s vyznamom ,,okruh, pole, sféra®, teda ur¢ita
oblast’ zaujmu a slovného prvku ,,.SPORTU* vo vyzname zdujmovd cinnost vykondvand na posilnenie
telesnej kondicie, casto spojena so sutazenim) v mierne Stylizovanom type pisma modrej farby (vyraz ,,svet**
tvoreny malym tlacenym pismom a vyraz ,,.SPORTU* tvoreny velkym tla¢enym pismom), pricom uvedené
slovné prvky sU umiestnené pod sebou zarovnané na pravy okraj, pod ktorymi sa nachadza graficky prvok
(vodorovna modra ciara).

S ohl'adom na uvedené je nesporné, ze predmetné oznacenie ako celok bude relevantnou verejnostou,
ktoru v tomto pripade tvori v§eobecna verejnost’, ako aj odborna verejnost’ v oblasti Sportu, vnimané len ako
odkaz na charakter, zameranie, resp. obsah prihlasenych tovarov v tried 16 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb, ktoré mozno hromadne oznaéit' ako tlacoviny. Urad opétovne podotyka, Ze dblezitym
faktorom pri vybere tlacovin je ich nazov, pretoze prave podl'a neho spotrebitel’ usudzuje o ich obsahu,
resp. zamerani. Z predmetného oznacenia na prvy pohlad pre spotrebitel'a vyplyva, Ze motivom, obsahom
tla¢ovin budu informacie, rozhovory, reportaze, atd’., zamerané na oblast’ §portu, a preto takéto oznacenie nie
je sposobilé plnit’ rozliSovaciu funkciu vo vztahu ktymto prihlasenym tovarom. S vy3Sie uvedenymi
tovarmi taktieZ priamo slvisia ostatné prihlasené sluzby v triedach 35 a 41 medzinarodného triedenia
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tovarov a sluZieb, ktoré moZzno hromadne oznacit ako reklamno-propagacné sluzby, sluzby v oblasti
databdz, marketingové sluzby, sluzby manazZmentu pre Sportovcov, vydavatelske sluzby, ako aj sluzby
poskytovania informécii z oblasti Sportu, a preto prihlasené oznacenie nema rozliSovaciu spdsobilost’ ani
vo vzt'ahu k tymto prihlasenym sluzbam.

Co sa tyka opisanej grafickej Gpravy, trad v sulade so svojimi predchadzajucimi vyjadreniami opatovne
uvadza, ze tato nie je dostatocnd a prihlasenému oznaceniu nezabezpeCuje rozliSovaciu sposobilost.
Priemerny spotrebitel’ totiz pismo a ani podklady napisov v tvare jednoduchych geometrickych tvarov
nezvykne vnimat’ ako rozliSujici prvok, teda identifikator povodu tovarov avenuje im len minimalnu
pozornost’. V pripade prihlaseného oznacenia ide pritom o Upravu pisma, ktora sa nijako podstatne neodliSuje
od bezne pouzivanych Uprav a ktort si priemerny spotrebitel preto nebude blizSie v§imat’, resp. si ju
nezapaméta. Pokial’ ide o graficky prvok prihlaseného oznaenia v tvare modrej ¢iary nachadzajicej sa pod
slovnym prvkom v oznaceni, ako aj pouzité vyhotovenie pisma (modré malé tlacené pismo v slovnom prvku
~Svet* a modré velké tlagené pismo v slovnom prvku ,,SPORTU*), ako aj samotné usporiadanie slovnych
prvkov pod sebou so zarovnanim na pravy okraj, tieto nie su tiez nijak nezvy¢ajné. Urad na zaklade
uvedenych skutoCnosti zastava nazor, ze celkova graficka uprava prihlaseného oznacenia nie je schopna
odvratit’ pozornost’ spotrebitel’a od opisnej informéacie, ktortl nesie slovny prvok. Nie je totiz schopnd uputat’
pozornost’ spotrebitel’a v dostatocnej miere a nebude ju vnimat’ ako udaj o pévode takto oznacenych tovarov
a sluzieb. V predmetnom pripade je preto podl'a tiradu potrebné opatovne konstatovat’, Ze ani graficka uprava
nedodava opisnému slovnému prvku prihldseného oznacenia rozliSovaciu sposobilost, ked’Zze nepredstavuje
také distinktivne prvky, ktoré st schopné individualizovat’ povod takto oznacCovanych tovarov a sluzieb.
Priemerny spotrebitel’ nebude ani na jej zaklade schopny odlisit’ tovary a sluzby prihlasovatel'a od tovarov
a sluzieb ostatnych poskytovatel'ov.

Urad suhlasi s tvrdenim prihlasovatela, Ze v prvom oznameni vysledku prieskumu zapisnej sposobilosti
zodna 6.11.2015 pochybil, ked posudzoval prihlasené kombinované oznacenie ako vylucne slovné
oznacenie. AvSak, uz vo svojich néslednych vyjadreniach presne opisal 0 aké oznacenie ide (t.j. Ze ide
o kombinované farebné oznacenie) a taktiez dovody, pre ktoré povazuje predmetné oznaCenie vo vztahu
k prihlasenym tovarom a sluzbam za nespdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podl'a § 5 ods. 1
pism. b) zakona o ochrannych znamkach.

Urad nesuhlasi s tvrdenim prihlasovatela, e by vo svojom vyjadreni zo dia 9.3.2017 (strana. 2, prvy
0ds. zhora) pripustil uréiti minimalnu mieru rozliSovacej spdsobilosti predmetného oznacenia, ked’ uviedol,
ze ... graficka uprava slovnych prvkov oznacenia je z pohladu celkovej kompozicie oznacenia tak
minimalna, Ze prihlisenému oznaceniu nezabezpecuje schopnost identifikovat a odlisit obchodny pévod
takto Oznacenych tovarov asluzieb.” Urad, vrozpore stvrdenim prihlasovatela, v uvedenom odseku
konstatuje, ze prave celkova grafickd uprava oznacenia nepostacuje na to, aby oznacenie dosiahlo aspon
minimalnu mieru rozliSovacej spésobilosti poZadovan( pre zéapis do registra ochrannych zndmok.

Plati tieZ, Ze kombinéaciou obrazovych prvkov a slovnych prvkov, ktoré samé osebe nemaju rozliSovaciu
sposobilost,, sa zvy¢ajne nedosiahne rozliSovacia sposobilost’ oznacenia. Tak je tomu aj v danom pripade,
ked’” kombinacia opisného slovného spojenia s banalnou grafickou Gpravou — modra farba; poufZitie
rozdielnych fontov (malé pismend pre slovo: "svet", velké pismend pre slovo: "SPORTU"); delenie textu do
riadkov a zarovnanie na pravy okraj; graficky prvok obdiznika (ciary) pod textom, nezabezpetuje
prihlasenému oznaceniu stav, Ze by kombinacia tychto prvkov posudzovana ako celok mohla byt vnimana
ako znak pdvodu. Vysledkom kombinacie uvedenych prvkov nevznikol taky celkovy dojem, ktory je
dostatoéne vzdialeny od opisnej informacie/informacie bez rozliSovacej sposobilosti, spdsobenej slovnym
prvkom.

Vzhl'adom na vysSie uvedené, ako aj vzhl'adom na skutoénost’, Ze prihlasovatel’ nepreukazal nadobudnutie

rozliSovacej spdsobilosti vo vzt'ahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené, Urad
zotrvava na svojom stanovisku, Ze predmetné oznaCenie nespliia podmienky podla § 5 ods. 1 pism. b)
zakona 0 ochrannych znamkach, a preto neméze byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
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odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sidom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

SIGNUM, patentové a zndmkova kanceléaria
Ing. Stefan Cicholes

Hrani¢na 20

040 17 Kosice
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