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Banska Bystrica 7. 7. 2017
POZ 2670-2016/2-237-2017

ROZHODNUTIE
Prihladka ochrannej zndmky POZ 2670-2016 s ndzvom ,,Spokojné byvanie” z 28.12.2016 prihlasovatel’a
ERGO Poistoviia a.s., Prievozska 4C, 821 08 Bratislava, ktorého v konani zastupuje Mgr. Veronika
Hruskova, Lesna 625/9, 922 21 Moravany nad VVahom (d’alej ,,prihlasovatel™),

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim zo 7.4.2017 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. (d’alej ,,zdkon o ochrannych znamkach®), pretoze podla § 5
ods. 1 pism. b) zdkona 0 ochrannych znamkach, za ochranni znaimku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema
rozliSovaciu spdsobilost’.

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky je vyluéne slovné oznacenie bez akychkol'vek grafickych prvkov
»Spokojné byvanie* prihlasené pre sluzby ,platenie splatok; aktuarske sluzby (poistnomatematické);
sprostredkovanie (maklérstvo); sprostredkovanie poistenia; poistovnictvo; financéné odhady a ocernovanie
(poistovnictvo, bankovnictvo, nehnutelnosti);, uzatvaranie poistiek proti pozZiaru, konzultacné sluzby
V oblasti poistovnictva, financné informacie,; informdcie o poisteni; poskytovanie financnych informdcii
prostrednictvom webovych stranok“ v triede 36 medzindrodného triedenia tovarov asluzieb (d’alej
,prihlasené oznacenie* alebo ,,predmetné oznacenie™). Slovny prvok predmetného oznacenia ,,byvanie®
oznacuje byt, pribytok (In.: Kratky slovnik slovenského jazyka, Veda, Bratislava, 2003). Dalsi slovny prvok
oznacenia ,,spokojné‘ je tvoreny pridavnym menom vo vyzname ,,pokojné, vyznacujuce sa pokojom, tichom,
harmoniou, prejavujace uspokojenie s istym stavom*, ktoré len blizSie urCuje vyraz byvanie (In.: Kratky
slovnik slovenského jazyka, Veda, Bratislava, 2003).

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (dalej ,,irad*) zo 7.4.2017 bolo prihlasovatelovi
oznamené, Ze predmetné oznalenie bez dalSieho rozliSujuceho prvku nema vo vztahu k prihlasenym
sluzbam rozliSovaciu spdsobilost’ podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach. Uvedené
vyplyva z toho, ze predmetné oznacéenie predstavuje pre relevantni spotrebitel’ska verejnost’ iba jednoduchu
informéaciu o prihlasenych sluzbach, ktora vSak nie je ni¢im origindlna a nedokdZe zabezpeéit odliSenie
narokovanych sluzieb prihlasovatel'a v triede 36, ktoré mozno hromadne oznacit' ako finan¢né a poistné
sluzby, od rovnakych sluzieb inych subjektov na trhu. Relevantna spotrebitel'ska verejnost’ bude predmetné
oznacenie v sUvislosti s prihlasenymi sluzbami v triede 36 priamo a bez rozsiahlejSej analytickej Uvahy
vnimat’ iba ako jednoduchu informéciu o tom, Ze s vyuzitim takto oznacovanych finanénych a poistnych
sluzieb si zabezpeci byvanie, z ktorého nebude mat’ obavy a bude s nim spokojna.
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Zaroven urad podotkol, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych hmotnopravnych
podmienok vyplyvajacich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je podmienena
predovsetkym originalitou oznafenia v miere umoziujicej individualizciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajucich od réznych oséb. To znamend, Ze oznacenie musi svojou formou a obsahom umoznit’
spotrebitel'ovi rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, ¢o predmetné
oznacenie nie je schopné plnit,, a preto s poukazom na 8 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach
nemdze byt zapisané do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doruéeny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 14.6.2017 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podrl'a § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na arade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
odkladny tc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spraévnym siidom na zaklade spravnej zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Mgr. Veronika Hruskova
Lesna 625/9

922 21 Moravany nad Vahom
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