5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 6. 4. 2017
POZ 5387-2016/Z-130-2017

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 5387-2016 s nazvom IKONY z 3.10.2016, prihlasovatela NOC
ARCHITEKTURY (ob¢ianske zdruzenie), Medzierka 13, 811 01 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 28.10.2016 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nesplia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach v zneni zakona €. 125/2016 Z. z., pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochranni

znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na urcenie druhu,
kvality, mnoZzstva, ti¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej tirad) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prieskumom bolo zistené, Ze slovné oznacenie ,,JKONY* prihlasované pre sluzby ,,reklama; rozhlasova
reklama; televizna reklama; odborné obchodné riadenie umeleckych cinnosti; tvorba reklamnych filmov,
pisanie textov scendrov na reklamné ucely” v triede 35, ,,spracovanie kinematografickych filmov* v triede 40
a ,,akadémie (vzdelavanie); vydavanie textov (okrem reklamnych); vyucovanie,; vzdeldvanie, pozZic¢iavanie
kinematografickych filmov; produkcia filmov (nie reklamnych); vydavanie knih; tvorba rozhlasovych
a televiznych programov; televizna zabava; informéacie o vychove a vzdelavani; skuSanie, preskiSavanie
(pedagogicka  cinnost);  organizovanie  kulturnych  alebo  vzdeldvacich  vystav;,  premietanie
kinematografickych filmov, pisanie textov scendrov nie na reklamné ucely; titulkovanie, online poskytovanie
elektronickych publikacii (bez moznosti kopirovania); fotografovanie; pisanie textov; online poskytovanie
videozaznamov (bez moznosti kopirovania); pisanie televiznych a filmovych scenarov (tvorba)“ v triede 41
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nema rozliSovaciu sposobilost’, pretoze je tvorené vylucne
udajmi, ktoré moézu sluzit' na urcenie charakteru a zamerania prihlasovanych sluzieb. Uvedené vyplyva
podla uradu z toho, ze ,jikona“ (-ny), je v urCitom obdobi obdivovany predstavitel, imidZzova postava,
symbol nie¢oho (Slovnik sucasného slovenského jazyka, SAV, Bratislava 2011). Urad poukézal na to, Ze
prihlasované oznacenie ako celok len jednoznac¢ne informuje relevantného zakaznika, ktorym moéze byt
v tomto pripade odbornik v danej oblasti, ako aj bezny zdkaznik, riadne informovany a primerane pozorny
a obozretny, Ze prihlasované sluzby sa tykaju najlepSich obdivovanych predstavitel'ov v danej oblasti.
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Urad dalej uviedol, e vzhl'adom na charakter oznagenia, neobsahujuce Ziadny d’al§i distinktivny slovny
alebo graficky prvok, ktory by zabezpeéil jeho rozliSovaciu spdsobilost’, si relevantna verejnost’ vytvori
dostatoCne priame a osobitné spojenie medzi prihlasovanym oznacenim a sluzbami, pre ktoré sa zapis ziada,
ale nie je schopna na zéklade tohto oznagenia uréit,, od ktorého subjektu dané sluzby pochadzaju. Urad preto
konstatoval, Ze prislusni spotrebitelia by vnimali prihlasované oznacenie ako bezné, a nie ako oznalenie
konkrétneho poskytovatela prihlasovanych sluzieb.

Zaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznaéenia je jednou zo zakladnych podmienok
vyplyvajtcich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predovSetkym podmienena
originalitou oznaCenia v miere umoznujlicej individualizdciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od
roznych os6b. To znamend, ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’
tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby, priCom relevantna verejnost’ nie je
schopna na zéklade tohto oznacenia urcit’ od ktoré¢ho subjektu dané sluzby pochéadzaju.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi dorueny na oboznamenie. PretoZe prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 4.1.2017 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny uéinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sudom na zéklade spravnej zaloby podanej podl'a

§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’;

NOC ARCHITEKTURY (ob¢ianske zdruZenie)
Medzierka 13

811 01 Bratislava
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