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Banska Bystrica 31. 3. 2017
POZ 1258-2016/Z-108-2017

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 1258-2016 s nazvom Brezovy cukor z 7.6.2016 podana prihlasovatel'om
Erik Marton s.r.0., Vibova 1204/52, 925 23 Jelka, Slovenska republika

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zadkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach Vv zneni zékona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c), d) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zéaklade prieskumu zapisnej spoOsobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 15.12.2016 ozndmené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla 8§ 5 ods. 1 citovaného zdkona, za ochrannu

znamku nemozno uznat’ oznacenie, Ktoré:

b/ nema rozliSovaciu sposobilost’,

¢/ je tvorené vylucne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit' na urenie druhu,
kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb,

d/  je tvorené vyluéne oznaCeniami alebo udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku alebo
v zauzivanych poctivych obchodnych zvyklostiach.

Urad priemyselného vlastnictva slovenskej republiky (dalej ,irad“) v liste z15.12.2016 uviedol, Ze
prihlasené vylu¢ne slovné oznacenie ,,Brezovy cukor” nema podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zédkona
rozliSovaciu spdsobilost’ vo vzt'ahu narokovanému tovaru ,,cukor* v triede 30 medzinarodného triedenia
tovarov a sluZieb. Urad odovodnil chybajucu rozlisovaciu spdsobilost’ predmetného oznadenia tym, Ze je
tvorené adajmi, ktoré v obchodnom styku slizia na ur¢enie vlastnosti tovarov, ¢o je podla § 5 ods. 1 pism. ¢)
citovaného zakona prekaZkou zapisu oznaCenia do registra ochrannych znamok. Uvedené vyplyva
zo skutocnosti, Ze slovné spojenie ,,Brezovy cukor” je v obchodnom styku pouzivané na oznacovanie latky
zvanej ,xylitol“ t. j. organickej zluCeniny patriacej do skupiny alkoholovych cukrov vyuzivanej
v potravinarstve ako sladidlo. Zaroven je nutné poukazat’ na objektivne jestvujuci fakt, Ze slovné spojenie
»brezovy cukor* sa stalo v zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach obvyklé ako synonymum
sladidla zvaného ,xylitol“, ¢o predstavuje dalSiu prekazku zapisu prihlaseného oznacenia do registra
ochrannych zndmok a to podl'a § 5 ods. 1 pism. d).

Urad v liste z15.12.2016 uviedol aj to, Ze vyluéne slovné oznadenie ,Brezovy cukor” priemernému
spotrebitel'ovi poskytuje len jednoduchu a zrozumitel'nu informaciu o tom, Ze ide o konkrétny druh sladidla
ziskavaného z brezy. To znamend, ze prihlasené oznacenie priemernému spotrebitelovi okrem informacie
0 vlastnostiach takto oznaceného tovaru neposkytuje informaciu o tom, ktory subjekt je vyrobcom resp.
poskytovatelom tovaru. Inak povedané, na ziklade slovného znacenia ,,.Brezovy cukor priemerny
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spotrebitel’ nedokaze rozliSit' brezovy cukor vyrabany resp. distribuovany prihlasovatelom od brezového
cukru vyrabaného resp. v obchodnej sieti distribuovaného inymi osobami.

Vyznam ochrannej znamky spociva v jej rozliSovacej sposobilosti. Prinldsené oznacenie nie je vzhladom
na jeho opisny charakter schopné rozlisit’ tovar prihlasovatel’a od rovnakého tovaru inych osdb a preto nie je
schopné plnit’ zakladnu ulohu ochrannej znamky. Z tohto dovodu nemdze byt vyluéne slovné oznacenie
»Brezovy cukor* zapisané do registra ochrannych zndmok pre tovar ,,cukor v triede 30 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatelovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 22.2.2017 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam dradu, bolo rozhodnuté tak, ako je

uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. VEas podany rozklad ma
odkladny uc¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozZno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stidom na zadklade spravnej zaloby podanej podla
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

Erik Marton s.r.o.
Vtbova 1204/52
925 23 Jelka
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