@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 7. 3.2016
POZ 1525-2015/Z-94-2016

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 1525-2015 s nazvom CV box z 20.7.2015 prihlasovatel'a APPEL
COUNSELLING, s.r.0., LeSkova 3A, 811 04 Bratislava, Slovenska republika, ktorého v konani zastupuje
JUDr. Milo§ Kvasiiovsky, Dunajska 32, 811 08 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvaznosti na 8 5 ods. 1 pism. b), )
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zéklade prieskumu zépisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 26.10.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zdkona, za ochrannu znamku nemozno uznat’ oznacenie,

ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

C) jetvorené vylucne oznaceniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisn¢ho povodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetné oznacenie je prihlasené pre sluzby v triedach 35 a 41.

Vo vysSie spomenutom odévodneni z 26.10.2015 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, ze slovné oznaéenie

,CV box“ vo vzt'ahu k prihlasenym sluZzbam nema rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze je tvorené vyluéne
udajmi, ktoré mozu sluzit' v obchodnom styku na urcenie druhu, ucelu ¢i charakteru (inych vlastnosti)
prihlasovanych sluzieb. Uvedené vyplynulo z toho, Ze predmetné oznacenie pozostava z dvoch slovnych
prvkov, pricom prvy slovny prvok ,,CV* predstavuje bezne pouzivanu skratku latinského pojmu ,,curriculum
vitae” a Vel'ky slovnik cudzich slov (Samo Saling, Maria Ivanova-Salingova, Zuzana Manikova) ho definuje
ako ,, strucny Zivotopis (obycajne ako priloha k Ziadosti 0 zamestnanie)*“. Pokial’ ide o druhy slovny prvok
,»,box", Urad prieskumom internetovych stranok zistil, Ze okrem inych vyznamov pojem ,,box* je pouzivany
aj v oblasti informaénych technoldgii, kde pojem ,,box*“ méze slizit’ na pomenovanie uloziska idajov

tzv. ,,data box“ (data box — datovy box (schranka) resp. data box — datovy box, datova schranka). Spojenim
vyssie Specifikovanych slovnych prvkov vznika predmetné oznacenie ,,CV box“, ktorého vyznam na zaklade
vysSie uvedenej analyzy je ,,databaza profesijnych Zivotopisov* resp. ,,datova schranka (GloZisko) s obsahom
profesijnych Zivotopisov“.

Predmetné oznacenie je tak vo vzt'ahu k prihlasenym sluzbam opisné, pretoze uzivatel’ prihlasenych sluzieb

(napr. zamestnavatel’) z obsahu daného oznacenia vie, Ze prihlasené sluzby ako je ,,personalne poradenstvo®
a ostatné stvisiace sluzby ¢i uz reklamného alebo obchodného charakteru su svojim druhom, acelom
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a charakterom (inymi vlastnostami) zamerané na oblast’ poskytovania profesijnych Zivotopisov z danej
databazy na uc¢ely vyberu vhodnych uchadzacov o zamestnanie pre zainteresovanych zamestnavatel'ov.
Z toho vyplyva uz vyssie spomenuta opisnost’ prihlaseného oznacenia, ¢im je naplnené ustanovenie § 5
ods. 1 pism. c) citovaného zakona.

Pokial ide o graficku Upravu predmetného oznacenia, trad ju hodnoti ako minimalnu a bez distinktivheho
prvku, pretoze oznacenie ako celok pozostava iba z bezného ¢ierneho monochromatického pisma opatrené¢ho
beznymi patkami uplatiiovanymi v beznych poéitatovych fontoch (ako napr. Times New Roman a pod.),
pri¢om takyto sposob Upravy pisma pouziva mnoho subjektov a bezny uzivatel’ takato upravu prakticky
nevnima, ¢o oznaceniu vzhl'adom na jednoznac¢ny vyznam jeho slovnych prvkov nezabezpecuje rozliSovaciu
sposobilost’ a preto vo vztahu k vy$Sie namietnutym sluzbam prihlasené oznacenie predstavuje aj z titulu
ustanovenia 8 5 ods. 1 pism. b) citovaného z&kona zapisnl prekazku.

V zavere prieskumu urad este dodal, Ze rozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych
podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predovsetkym
podmienena originalitou oznacenia v miere umoznujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajucich od roznych o0séb. To znamena, ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi
umoznit rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby.

Vychédzajuc z analyzy, Ze predmetné oznacenie vyssie pozadovanu funkciu neplni, urad uzavrel svoj
prieskum konstatovanim, Ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Prihlasovatel’ zareagoval na vys$sie uvedeny prieskum svojou odpoved’ou v liste doru¢enom tiradu
23.12.2015, kde zaujal nesthlasné stanovisko s vysledkom daného prieskumu.

V Uvode svojich argumentéacii poukazal na ustanovenie § 5 ods. 2 z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znadmkach hovoriace o tom, Ze ,, Oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) az d) sa zapise do registra, ak
prihlasovatel preukdze, Ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zdaklade jeho pouzivania
na Uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k vizemiu Slovenskej republiky, rozliSovaciu sposobilost

k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.*, na zaklade ktorého upozornil tirad na skuto¢nost,

Ze v minulosti uz raz bolo predmetné oznacenie ,,CV box“ zapisané ku diu 9.11.2005 ako ochranna znamka
¢. 211860 pre obchodnt spolo¢nost’ InfoWork, spol. s r.0., Bratislava, pre sluzby v triedach ¢. 35 a 41,
pri¢om platnost’ tejto ochrannej znamky uplynula dia 19.4.2014, t.j. ide o zaniknut( ochrannt znamku.

V nadvaznosti na vyssie uvedenu skuto¢nost’ prihlasovatel’ zadeklaroval, Ze dany zapis starSej ochrannej
znamky do registra ochrannych znamok nie je mozné opomenut’, ked’ze urad uz raz vyhodnotil oznacenie
totoZné s predmetnym oznacenim ako spdsobilé pre takyto zapis. Zdoraznil tiez, Ze posudzovanie zapisnej
spbsobilosti starSej ochrannej zndmky prebehlo za identickych podmienok danych zakonnymi
ustanoveniami, aké su aj v sucasnosti, a to aj napriek medzi¢asom uskuto¢nenej novelizacii zakona

0 ochrannych znadmkach, vratane totoznosti dotknutych oznaéeni ako aj totoznosti dotknutych sluzieb.

Prihlasovatel’ z toho odvinul svoj nazor, Ze slovné oznacenie ,,CV box“ nadobudlo za dobu pouZzivania na
Uzemi Slovenskej republiky v rozpiti 10 rokov vo vztahu k prihlasenym sluZzbam rozliSovaciu sposobilost,
a preto nevidi dovod na zamietnutie zapisu prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok, ktoré by
vraj bolo v rozpore s predchadzajucim postupom dradu, ale najma s principom pravnej istoty

a predvidatelnost'ou prava.

Urad, pokial’ ide o poukazanie na star$iu ochranni znamku zo strany prihlasovatel’a, ktoré je zapisana

v registri ochrannych znamok, avsak v sti¢asnosti uz zaniknuta, predovsetkym uvadza, ze pre moznost’
nadobudnutia rozliovacej sposobilosti prihlasenych oznaceni v zmysle vysSie citovaného zakonného
ustanovenia § 5 ods. 2 citovaného zakona je nutné splnit’ urcity subor podmienok preukazujtci deklarovant
rozliSovaciu sposobilost, ¢o v danom pripade prihlasovatel’ nesplnil. Totiz okrem prihlasovatel'om
uvedenych skuto¢nosti, tykajticich sa totoznosti starSej ochrannej zndmky s prihlasenym ozna¢enim vratane
totoznosti predmetnych sluzieb, a tieZ okrem tvrdenia, Ze starSia ochranna znamka nadobudla za obdobie
svojej platnosti vo vzt'ahu k predmetnym sluzbam rozliSovaciu spdsobilost,, je eSte potrebné splnit’ d’alSie
nevyhnutné podmienky na to, aby bolo mozné zvazit, ¢i doslo k nadobudnutiu rozliSovacej spésobilosti
prihlaseného oznacenia, alebo nie. Ide o to, ¢i oznacenie resp. ochranna znamka ,,CV box* bola skuto¢ne
pocas desiatich rokov pouzivana tak, aby vosla do povedomia relevantnej Casti spotrebitel’skej verejnosti
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na Uzemi celej Slovenskej republiky, vratane jej intenzivneho pouZivania, mnoZstva vynaloZenych
prostriedkov na reklamu a pod. Takéto skuto¢nosti st v zndmkovej praxi zo strany prihlasovatel'ov
preukazované prostrednictvom relevantnych dokladov, ako st faktary, propaga¢né materialy a iné v rdmci
celého rozsahu Slovenskej republiky, ktoré musia byt’ datované pred podanim predmetnej prihlasky
ochrannej znamky a zarovent musia mat’ uvedené meno (alebo v pripade pravnickych oséb obchodné meno)
prihlasovatel'a, potvrdzujtice pévod predmetnych sluzieb, ¢o v konkrétnom pripade nebolo preukazane.

Zaroven urad ma za to, Ze takéto doklady zo strany prihlasovatel'a prakticky ani nie je mozné dolozit’,
pretoze predmetné oznacenie ,,CV box* je prihlasené pod inym obchodnym menom, ako bolo obchodné
meno majitel’a zaniknutej starSej totoznej ochrannej znamky ¢. 211860. To znamena, ak by aj mal
prihlasovatel’ suvis so spolo¢nost'ou majitel'a zaniknutej ochrannej znamky ¢. 211860 (InfoWork,

spol. s r.0.), samotna relevantna spotrebitel’ska verejnost’ logicky nemo6ze mat’ vo svojom povedomi vzt'ah
medzi zaniknutou ochrannou zndmkou ,,CV box“ a prihlasovate’om APPEL COUNSELLING, s.r.o0..
Preto na zaklade vysSie uvedenych skuto¢nosti je jednoznacné, Ze rozliSovacia sposobilost’ slovného
oznacenia ,,CV box“ vo vztahu k prihlasenym sluzbam pre spolo¢nost’ prihlasovatel'a APPEL
COUNSELLING, s.r.o. nebola a ani nemohla byt preukazana. Z toho zaroven vyplyva, Ze tvrdenie
prihlasovatel'a o nadobudnuti rozliSovacej sposobilosti predmetného oznacenia pre jeho spolo¢nost’

je irelevantné a nijako neprispelo k prekonaniu zapisnych prekazok tohto oznacéenia.

Co sa tyka prihlasovatel'ovho poukazania na rozpor medzi procesnym postupom v ramci konania o prihlaske
zaniknutej starSej ochrannej znamky ¢. 211860 a procesnym postupom v rdmci konania o predmetnej
prihlaske ochrannej znamky, je potrebné zo strany uradu uviest,, ze zaniknuta ochranna znamka ¢. 211860
bola zapisana v roku 2005, t.j. viac ako pred desiatimi rokmi, ked’ Grad konal v danom ¢ase primerane

K situacii znalostnej urovne relevantnej verejnosti. Vedomostna tiroven relevantnej spotrebitel'skej verejnosti
Vv oblasti informacnych technologii sa v priebehu desiatich rokov dostala na podstatne vyssiu troven, ¢o aj

v konkrétnom pripade znamena jednozna¢nu schopnost’ zo strany relevantného uzivatel'a dat’ si slovny prvok
,.D0X** (pokial’ je spojeni so Zivotopismi) do priameho suvisu s pojmami ,,data box — datovy box (schranka)
resp. data box — datovy box, datova schranka*. Zaroven prax v rdmci prieskumu prihlaSok ochrannych
zndmok je v sucasnosti viazana aj na poziadavku harmonizéacie procesnych postupov pri tychto prieskumoch
v ramci Eurdpskej unie, ¢o tiez prispelo k znaénému posunu vyvoja v otdzke posudzovania zapisnej
spdsobilosti oznaceni. Z tychto skutocnosti vyplyva, Ze desat’ rokov dozadu (na rozdiel od stcasnosti),
pojem ,,box“ e§te mohol mat’ v spojeni so Zivotopismi ur¢ity fantazijny charakter, a zaroven z toho nasledne
vyplyva rozdielnost’ medzi vy3Sie spominanymi procesnymi postupmi v ramci konani o dotknutych
prihlaSkach ochrannych zndmok s rovnakymi ozna¢eniami a sluzbami. Preto tvrdenie prihlasovatel’a,

7e opacné (zamietavé) rozhodnutie v predmetnom pripade spdsobi rozpor medzi danymi konaniami

s naslednym narudenim pravnej istoty a predvidatelnosti prava, je irelevantné a nema vplyv na vyvodené
zapisné prekazky predmetného oznacenia.

V zaverecnych argumentaciach prihlasovatel’ vzniesol nazor, Ze slovny prvok ,,box* pri jeho viacerych
existujucich vyznamoch v spojeni so slovnym prvkom ,,CV* (pricom prihlasovatel pripustil, ze ide bezne
zauzivanu skratku ,, curriculum vitae “= ,, strucny Zivotopis, obycajne ako priloha k Ziadosti o zamestnanie‘)
nedava uzivatel'ovi predmetnych sluzieb v rAmci svojho vnimania tak(i moznost’, aby si vo svojom vedomi
dotvoril tento pojem na pojem ,,data box*. K tomu dodal, Ze Specifikacia druhého slovného prvku ,,box* je
zaloZena na vlastnom dotvoreni iba zo strany tradu, ¢o z hl'adiska vnimania uzivatel'a predmetnych sluzieb
vraj nie je mozné. Tento predpoklad sa prihlasovatel’ snazi podporit’ aj citaciou z rozsudkov Eurdépskeho
stdneho dvora C-456/01 P a C-457/01 P v zneni ,, rozlisovacia spésobilost ochrannej znamky v zmysle ¢l. 7
ods. 1 pism. b) nariadenia ¢. 40/49 musi byt posudzovand vzhladom k jej vanimaniu relevantnou verejnostou,
ktoru tvoria beZne informovani a primerane pozorni a obozretni priemerni spotrebitelia tychto vyrobkov

a sluzieb*.

Vychadzajuc z tychto argumentov, Urad uZ vysSie konstatoval, Ze zvySend vedomostna Uroven relevantnej
spotrebitel'skej verejnosti v oblasti informaénych technologii v porovnani s obdobim pred desiatimi rokmi
umoziiuje relevantnému uZzivatel'ovi predmetnych sluzieb vnimat’ vyznam pojmu ,,box** (pokial je v spojeni
so Zivotopismi) ako ,,data box — datovy box (schranka) resp. data box — datovy box, datova schranka“
pripadne ako ,,databazu®, pretoze takyto uzivatel’ predmetnych sluZieb (napr. zamestnavatel’),

a predovsetkym takych sluzieb ako je,,personalne poradenstvo®, ale aj stvisiacich ostatnych sluzieb, si na
zaklade predmetného oznacenia ako celku 'ahko uvedomi, ze ide o urcity subor (tzn. databazu) zivotopisov
zaujemcov o povolanie. Z toho dévodu v su¢asnosti nie je mozné v spojeni so zivotopismi povazovat’ slovny
prvok ,,box“ za fantazijny, a teda je rovnako opisny ako skratka ,,CV*. Preto je predmetné oznacenie aj ako
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celok opisné, pricom moze v obchodnom styku sluzit’ na uréenie druhu, Gcelu ¢i charakteru (inych vlastnosti)
prihlasovanych sluZieb, to znamena, Ze informuje ich uzivatel’a o tom, ze ide 0 ,,databazu profesijnych
Zivotopisov* resp. o0 ,,datovu schranku (Glozisko) s obsahom profesijnych Zivotopisov*. S ohl'adom na danu
opisnost’ predmetného oznacenia ako celku, ako aj na vysSie deklarovani minimalnu tipravu bezného pisma
je mozné konstatovat’, e prihlasené slovné oznadenie napiiia ustanovenie § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) citovaného
zakona, a ked’Ze prihlasovatel’ ani v jednom zo svojich vy$§ie analyzovanych argumentov tato skuto¢nost’
nevyvratil, predmetné oznacenie nad’alej zostalo predmetom zapisnych prekazok.

Zo vSetkych vysSie uvedenych skuto¢nosti vyplyva, ze prihlasované slovné oznacenie ,,CV box“ nie je

mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zéakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach mozZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Vcas podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné stdom podla § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

JUDr. Milos$ Kvasnovsky
Dunajska 32

811 08 Bratislava
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