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Banské Bystrica 23. 2. 2016
POZ 2229-2015/7-88-2016

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 2229-2015 s nazvom SENIORKA z 5.11.2015 prihlasovatel'a SVET
Olianna, Opletalova 70, 841 07 Bratislava, Slovenské republika,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 3.12.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiiia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannii znamku nemozno uznat’ oznacenie,

ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

c) jetvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, Gi¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Skiimané oznacenie je prihlasené pre tovary ,, casopisy (periodika) “ v triede 16 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Vo vysSie spomenutom odévodneni z 3.12.2015 Urad prihlasovatel'ovi oznamil, Ze vylu¢ne slovné
oznacenie ,,SENIORKA* je tvorené jedinym vSeobecnym slovnym prvkom, ktorého vyznam okrem iného je
,.star$i ¢lovek, dochodkyna” (vid” Slovnik cudzich slov (akademicky) z r. 2005).

Predmetné oznacenie tak vo vztahu k prihlasenym tovarom ,, asopisy (periodika)“ v triede 16 tvori vyluéne
Udaj, ktory v obchodnom styku méze slazit’ na uréenie ucelu, obsahu, zamerania, ¢i inych vlastnosti vyssie
spomenutych tovarov.

Preto je oznacenie ,,SENIORKA® vo vztahu k vy$Sie spomenutym tovarom — ¢asopisom (periodikam)
oznacenim opisnym, ktoré poskytuje ich uzivatel'om — Citatel'om len jednoduchu informaciu o tom,

ze predmetom témy tychto ¢asopisov (periodik) je problematika svojim Gi¢elom a obsahom zamerana na
star§ich I'udi, konkrétnejsie, na déchodkyne.

Ide o vylu¢ne slovné oznacenie, bez akychkol'vek d’alsich distinktivnych prvkov, a preto nie je spdsobilé
rozlisit’ prihlasené tovary prihlasovatel’a od rovnakych tovarov inych os6b. Zapisanim prihlaseného
oznacenia do registra ochrannych znamok by bolo upreté pravo inym osobam poskytujicim rovnaké tovary
pouzivat’ toto vSeobecné a opisné slovné oznacéenie. Z vySSie uvedenych skutocnosti je zrejmé, ze predmetné
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vylucne slovné a zarovei opisné oznacenie bez akychkol'vek d’alsich distinktivnych (rozliSovacich) prvkov
nema vo vztahu k prihlasenym tovarom rozliSovaciu sposobilost’.

Urad v zavere ete dodal, Ze rozliSovacia sposobilost’ ozna¢enia je jednou zo zakladnych hmotnopravnych
podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je podmienena
predovSetkym originalitou ozna¢enia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb
pochadzajucich od rdznych osob. Ked'Ze skimané oznacenie tito funkciu neplni, urad uzavrel svoj prieskum
konStatovanim, ze ho nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 10.2.2016 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zéakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Vcas podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
studneho poriadku po vy¢erpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

Olianna SVET
Opletalova 70
841 07 Bratislava
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