QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banské Bystrica 4

Banska Bystrica 30. septembra 2016
MOZ 1204654 11/87-2016

ROZHODNUTIE

Predseda Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky o rozklade podanom 1. marca 2016
majitelom R. Seelig & Hille o0HG, Kevelaerer Str. 21-23, 40549 Dusseldorf, Nemecko, v konani zastipenym
patentovou zastupkytiou JUDr. Romanou Zathureckou, Klary Jarunkovej 4, 974 01 Banska Bystrica (d’ale;
~majitel), proti rozhodnutiu Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky zn. MOZ 1204654/M-
18-2016 z 21. januara 2016 o odmietnuti pravnej ochrany medzinarodnej ochrannej znamke ¢. 1204654
~EASY TEA" na uzemi Slovenskej republiky, na navrh ustanovenej odbornej komisie rozhodol takto:

podl'a § 59 ods. 2 zakona €. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni neskorsich predpisov sa rozhodnutie
zn. MOZ 1204654/M-18-2016 z 21. januara 2016 meni takto:

medzinarodnej ochrannej znamke ¢. 1204654 ,,EASY TEA“ sa podla ¢lanku 5 Madridskej dohody
0 medzinarodnom zapise tovarenskych alebo obchodnych znamok a Protokolu k Madridskej dohode
v spojeni s 8 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢.
125/2016 Z. z. odmieta pravna ochrana na tGzemi Slovenskej republiky pre vetky tovary.

Odovodnenie:

Prvostupiiovym rozhodnutim Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,arad*)

zn. MOZ 1204654/M-18-2016 z 21. januara 2016 (d’alej ,,prvostupiiové rozhodnutie* alebo ,,napadnuté
rozhodnutie“) bola v zmysle ¢lanku 5 Madridskej dohody o medzinarodnom zapise tovarenskych alebo
obchodnych znamok a Protokolu k Madridskej dohode v spojeni s § 5 ods. 1 pism. b) zakona

¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach odmietnuté pravna ochrana medzinarodnej slovnej ochrannej
znamke ¢. 1204654 ,,EASY TEA* (d’alej ,,medzinarodna ochranna znamka“) na Gzemi Slovenskej republiky
pre v3etky narokované tovary.

Dévodom napadnutého rozhodnutia bolo konstatovanie, ze medzinarodna ochranna znamka napliia vo
vzt'ahu k narokovanym tovarom V triedach 5, 30 a 32 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb zapisnu
vyluku v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, pretoZe je tvorena
oznacéenim, ktoré ako celok nema rozlisovaciu sposobilost’. Uvedené konStatovanie vyplynulo zo
skuto¢nosti, ze prvok ,,TEA*, napriek tomu, Ze ide o anglické slovo vo vyzname ,,¢aj“, je vSeobecne
zndmym a bezne pouZivanym slovom poskytujicim informaciu o tovaroch, pre ktoré ma byt’ medzinarodna
ochranna znamka na izemi Slovenskej republiky chranena (napr. ¢aj, ¢ajové vyrobky, ovocné ¢aje, ochutené
&aje, instantné Gaje, atd’.). Dal3i prvok ,,EASY* v preklade z anglického do slovenského jazyka znamena
,jednoduchy, I'ahky, pohodlny*. Prvostupiiovy organ konstatoval, Ze spojenie ,,EASY TEA" ako celok
informuje spotrebitel’a, Ze pod takto ozna¢enymi tovarmi mbze oCakavat’ Caje a iné ¢ajové vyrobky vo forme
ur¢enej na ich jednoduchu a ahka pripravu, ¢iZe je neoriginalne, vyjadrené v beznom pisme bez
akychkol'vek d’alsich grafickych prvkov, ma opisny charakter s poukazom na pozitivnu vlastnost’ tovarov,

a preto neméze plnit’ funkciu ochrannej zndmky a neméze mu byt’ priznana pravna ochrana na uzemi
Slovenska.
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Prvostuptiovy organ v rdmci prieskumu taktiez zistil, Ze medzinarodna ochranné zndmka vzhl'adom na svoj
vyznam nie je spdsobila na ochranu podla § 5 ods. 1 pism. g) zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach, ked’ze méZe vo vztahu k niektorym zapisanym tovarom (napr. kdva, muka) klamat’ verejnost’

0 ich povahe.

Vydaniu prvostuptiového rozhodnutia, ako to vyplyva z obsahu spisu, predchadzalo ozndmenie

o0 predbeZznom odmietnuti ochrany z 20. januara 2015 zaslané na Medzinarodny Urad Svetovej organizécie
duSevného vlastnictva, ako aj spravy Uradu z 15. aprila 2015, 25. juna 2015 a 28. septembra 2015, ktorymi
bol majitel’ oboznameny s vysledkom prieskumu zapisnej spdsobilosti medzinarodnej ochrannej znamky

a zaroven mu bola stanovena lehota na vyjadrenie. Majitel’ vo svojich odpovediach z 19. marca 2015,

22. juna 2015, 31. augusta 2015 a 30. novembra 2015 vyjadril svoj nesuhlas s vysledkom vykonaného
prieskumu zapisnej spdsobilosti medzinarodnej ochrannej znamky. Okrem toho vo svojom vyjadreni

z 22. juna 2015 za Gcelom prekonania zapisnej vyluky v zmysle § 5 ods. 1 pism. g) zakona ¢. 506/2009 Z. z.
o0 ochrannych znamkach poZiadal o ziZenie zoznamu tovarov o polozky, vo vztahu ku ktorym mala
medzinarodna ochranna znamka klamlivy charakter. Prvostupfiovy organ zizenie zoznamu tovarov pre
Gzemie Slovenskej republiky (d’alej ,,SR*) sice akceptoval, avSak z dovodu nedostato¢nej rozliSovacej
sposobilosti medzinarodnej ochrannej znamky vo vzt'ahu k ostatnym narokovanym tovarom samotné zlzenie
zoznamu neovplyvnilo kone¢né rozhodnutie o odmietnuti ochrany medzinarodnej ochrannej znamke v celom
rozsahu. Vzhl'adom na to, Ze podl’a nazoru prvostupfiového organu majitel’ nevyvratil argumenty uvedené

v predmetnych spravach Uradu tykajlce sa rozliSovacej sposobilosti medzinarodnej ochrannej znamky,
pristapil tento k vydaniu prvostuptiového rozhodnutia.

Proti tomuto rozhodnutiu podal majitel’ (v su¢asnom postaveni podavatel’a rozkladu) v zdkonom stanovenej
lehote rozklad, v odévodneni ktorého vyjadril svoj nesuhlas so zaverom prvostupiiové organu, ze
medzinarodna ochranna znamka nema rozliSovaciu sposobilost’ vo vztahu k zapisanym tovarom, nakol’ko
ma opisny charakter s poukazom na pozitivnu vlastnost’ tovarov.

Majitel’ zhrnul obsah vyssie uvedenych sprav Uradu a poukézal na svoje argumenty obsiahnuté v jeho
odpovediach. Uviedol, Ze spojenie ,,EASY TEA" je formou a obsahom originalne, spdsobilé identifikovat’
tovary narokované v ramci ziZeného zoznamu a odlisit’ ich od tovarov inych podnikov. Slovo ,,EASY* nie je
oznac¢enim druhu predmetnych vyrobkov, ani ich vlastnosti, vdzba slovného prvku ,,EASY* k danym
tovarom nie je beZznd, ani intuitivna a nema ani laudatorny charakter, a preto medzinarodna ochranné znamka
ako celok ma rozliSovaciu sposobilost’.

V nadvédznosti na uvedené majitel’ konStatoval, Ze pokial’ ide o tovary, pre ktoré je ochrana na Uzemi SR
poZadovana, tieto su tovarmi kaZzdodennej spotreby, ktorych ucelom je uspokojenie zakladnej potreby, a to
uhasenie smadu, resp. doplnenia tekutin v ramci pitného reZzimu. Vo vzt'ahu k tymto tovarom je potrebné
uvazovat’ so Sirokou spotrebitel'skou verejnost'ou rézneho veku, socialneho statusu, zdravotného stavu ¢i
vzdelania. Podl'a majitel'a v takto vymedzenej spotrebitel’skej verejnosti nemozno predpokladat’ stupeni
jazykovej znalosti angli¢tiny ako ,,druhého jazyka“, a teda v§eobecnt znalost’ vyznamu vyrazu ,,EASY*.
Anglicky jazyk moze vacsina obyvatel'ov SR povazovat’ za najuzito¢nejsi, avSak to nehovori ni¢ o ich
znalosti tohto jazyka. Prenikanie anglickych vyrazov do slovenského jazyka a pouZivanie anglickych
vyrazov sa rovnako netyka vymedzenej spotrebitel’'skej verejnosti ako celku, ale len jej uzkej Casti.
Skuto¢nost’, ze prisluSny spotrebitel’ rozumie spojeniu ,,EASY TEA®“, nemoZno teda povazovat’ za
samozrejmu. Prvostupiiovy organ navySe svoje tvrdenia ohl'adom Sirokej znalosti angli¢tiny nepodlozil
déveryhodnym zdrojom. Zarovein majitel’ podotkol, ze rovnako dostupnost’ a vyuZivanie internetovych
zdrojov st limitované len na urciti skupinu spotrebitel’skej verejnosti a nemozno ich vo vSeobecnosti
povazovat’ za bezné. Je preto malo pravdepodobné, Ze by si spotrebitel’ska verejnost’ hl'adala podrobnejsie
informacie o produkte kazdodennej spotreby ako je ¢aj a iné vyrobky, vo vzt'ahu ku ktorym je medzinarodna
ochrannd znamka zapisana, a zistila tak sémantické moZnosti spojenia ,,EASY TEA".

Majitel’ d’alej uviedol, Ze medzinarodna ochranna znamka svojim vyznamom nevytvara priamu predstavu

0 fiou oznacenych tovaroch. Jej vnimanie vyzaduje ur¢ité vykladové a myslienkové usilie, nakol’ko
sémanticky vnem spojenia ,,EASY TEA® poskytuje viaceré moznosti, ked’ze nie je jednoznaéne
definovatel'né, o je ,,jednoduché, I'ahké®, ¢i priprava napoja alebo ¢aj ako vychodiskova surovina, jeho
ucinky alebo konzumacia a pod. Predpoklad vzniku jednozna¢ného a zhodného sémantického posolstva

u kazdého spotrebitel’a je vyluceny. Spotrebitel’ méze naopak predmetné slovné spojenie z dovodu pocetnych
variacii vnimat’ ako tzv. rébus a povazovat’ ho za inspiraciu ¢i vyzvu pre hl'adanie odpovedi, ¢o je ,,EASY*.



Prave v tejto skuto¢nosti spociva podl'a majitel’a ur¢ita miera rozliSovacej spdsobilosti medzinarodnej
ochrannej znamky.

Majitel’ rovnako nesuhlasil s tvrdenim prvostupniového organu, ze v preskimavanom pripade ide o tovary
uréené na kazdodenné pouzivanie, a preto spotrebitel’ vynaklada zvySent pozornost’ pri ich vybere. Zastal
nazor, Ze u finan¢ne nenaro¢nych tovarov beznej kazdodennej potreby je mozné ocakavat’ niz8iu alebo
podprahov mieru pozornosti.

Napokon sa majitel’ vyjadril k argumentu prvostupfiového organu, ze spojenie ,,EASY TEA* v spojeni

s d’alsimi prvkami pouZzivaji na oznacovanie narokovanych tovarov okrem majitel'a aj iné subjekty [napr.
»,BREATHE EASY TEA" (podl'a majitel'a sa pouziva len ,,BREATHE EASY*), ,,EASY TEA PARTY",
~EASY TEA INFUSED BREAKFAST RECIPES*, ,,EASY TEA SANDWICHES"]. Majitel’ prieskumom
prislusnych webovych stranok zistil, Ze tieto oznacenia nemaji ziadnu spojitost’ s medzinarodnou ochrannou
znamkou ,,EASY TEA®, priom o tejto skutocnosti sved¢i uz aj ich spravny preklad (,,lahké dychanie®,
,,lahka ¢ajova party*, ,jednoduché recepty na ranajky s obsahom ¢ajového vyluhu®, ,,jednoduché sendvice

k ¢aju‘). Podl'a majitel’'a prvostupiiovy organ si nespravne prelozil a vysvetlil vy$sie uvedené vyrazy, ¢im
dospel k nespravnemu tvrdeniu o beZznom pouZzivani spojenia ,,EASY TEA" tretimi osobami. Na podporu
svojich argumentov majitel’ k odévodneniu rozkladu prilozil vytlacky z internetového vyhladavaca Google
a prislusnych webovych stranok, z ktorych je podla neho zrejmé, ze v predmetnych vyrazoch slovo ,, EASY*
necharakterizuje vlastnost’ ¢aju, ale viaze sa k inému slovnému prvku (napriklad ,,breathe®, ,,party*,
»recipes”, ,,sandwiches®), ¢im dané spojenie nadobuda iny vyznam ako ,,jednoducho pripraveny ¢aj*.

Vzhl'adom na vysSie uvedené Specifika spojenia ,,EASY TEA“ je podl'a majitel'a mozné vylucit nutnost’
potreby ponechat’ oznacenie na vol'né pouzitie. Majitel’ na zaklade danych skuto¢nosti navrhol, aby organ
rozhodujuci o rozklade zmenil prvostupiiové rozhodnutie tak, Ze medzinarodnej ochrannej znamke

¢. 1204654 ,,EASY TEA" sa prizna ochrana na Uzemi Slovenskej republiky v celom rozsahu.

Rozhodnutie organu rozhodujticeho o rozklade sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dévody:

Orgén rozhodujuci o rozklade prisluSny na konanie v zmysle § 61 ods. 2 zdkona €. 71/1967 Zb. o spravnom
konani (spravny poriadok) v zneni neskors$ich predpisov, s ohl'adom na § 40 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z.
0 ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach*)
preskumal napadnuté rozhodnutie, ako aj zakonnost’ vedeného spravneho konania, ktoré mu predchadzalo,
a posudil dovody uvadzané ticastnikom konania.

Podl'a § 51 ods. 5 zakona o ochrannych znamkach na konanie pred uradom podl'a tohto zakona sa vzt'ahuju
vSeobecné predpisy o sprdvnom konani s vynimkou ustanoveni § 19, 28, 29, 32 aZ 34, 39, 49, 50, § 59 ods. 1
a §60.

Podla § 52 ods. 3 z&kona o ochrannych zndmkach urad rozhoduje na z&klade odévodnenia podania
a dokazov, ktoré boli tcastnikmi konania predlozené.

Podra § 40 ods. 1 zdkona o ochrannych zndmkach ak tento zakon neustanovuje inak, proti rozhodnutiu Gradu
mozno podat’ rozklad v lehote do 30 dni odo diia dorucenia rozhodnutia; v€as podany rozklad mé odkladny
ucinok.

Podla § 40 ods. 2 z&kona o ochrannych zndmkach pri rozhodovani o rozklade je Grad viazany jeho
rozsahom; to neplati a) vo veciach, v ktorych mozno zacat’ konanie z vlastného podnetu, b) vo veciach
spolo¢nych prav alebo povinnosti tykajtcich sa viacerych Gi¢astnikov na jednej strane.

Podla § 5 ods. 1 pism. b) z&kona o ochrannych zndmkach do registra sa nezapiSe oznacenie, ak nema
rozliSovaciu spdsobilost’.

Podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zdkona o ochrannych znamkach do registra sa nezapise oznacenie, ak je tvorené
vylu¢ne oznaCeniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku moézu sluzit’ na uréenie druhu, kvality,
mnozstva, ¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo
inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.



Podrl'a § 5 ods. 2 z&kona o ochrannych zndmkach oznacenie uvedené v odseku 1 pism. b) aZ d) sa zapiSe do
registra, ak prihlasovatel’ preukaze, Ze oznacenie nadobudlo pred dilom podania prihlasky, na zaklade jeho
pouzivania na izemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k uzemiu Slovenskej republiky, rozlisSovaciu
sposobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené.

Medzinarodnéa slovna ochranné zndmka ¢. 1204654 ,,EASY TEA“ s uréenim pre Slovensku republiku,
majitela R. Seelig & Hille oHG, Kevelaerer Str. 21-23, 40549 Diisseldorf, Nemecko, bola do
medzinarodného registra zapisana 28. januara 2014 s pravom priority od 8. augusta 2013 pre tovary

v triedach 5, 30 a 32 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb. Majitel’ vo svojom vyjadreni

z 22. juna 2015 za G¢elom prekonania zapisnej vyluky v zmysle § 5 ods. 1 pism. g) o ochrannych zndmkach
zUZil narokovany zoznam a Ziadal o priznanie ochrany na Gzemi SR pre tovary ,,thé et produits similaires au
thé (tisanes et infusions, dont tisanes et infusions a base de fruits) a usage médical, également enrichis en
vitamines et/ou arémes et/ou sous forme instantanée et/ou enrichis en minéraux‘‘ [¢aj a ¢ajové vyrobky
(bylinkové ¢aje a odvary, vratane ovocnych bylinkovych ¢ajov a odvarov) na lekérske pouZitie, ako aj ¢aj

a ¢ajové vyrobky obohatené vitaminmi a/alebo arémami a/alebo v instantnej forme a/alebo obohatené
mineralmi] v triede 5, ,,thé, produits similaires au thé (tisanes et infusions, dont tisanes et infusions & base
de fruits) pour la consommation, également enrichis en vitamines et/ou arémes et/ou sous forme instantanée
et/ou enrichis en minéraux; extraits de thé; thé glacé; boissons a base de thé/tisane/infusion de fruits
(également sous forme de boissons prétes a consommer et/ou avec adjonction de boissons aux fruits et/ou jus
de fruits); préparations essentiellement a base d'extraits de thé et/ou extraits de produits similaires au thé,
sous forme de poudre et/ou en granules et/ou sous forme instantanée, également aromatisées et/ou enrichies
en vitamines et/ou minéraux et/ou épices et/ou composants du lait et/ou autres ingrédients; poudres pour
boissons et boissons préparées (pour autant qu'elles soient dans la classe 30), principalement a base de thé
ou d'extraits de thé* [¢aj, Cajové vyrobky (bylinkové Caje a odvary, vratane ovocnych bylinkovych ¢ajov

a odvarov), ako aj ¢aj a ¢ajové vyrobky obohatené vitaminmi a/alebo arémami a/alebo v instantnej forme
al/alebo obohatené mineralmi, ¢ajové vytazky; l'adovy ¢aj; ¢ajové napoje/bylinkové Caje/ovocné inflzie (aj
vo forme napojov a/alebo s pridanim ovocnych Stiav a/alebo ovocnych dzisov); pripravky najma z ¢ajovych
vytazkov a/alebo vytazkov z ¢ajovych vyrobkov v praSkovej forme a/alebo granulovanej forme a/alebo
instantnej forme, tieZ aromatizované a/alebo obohatené vitaminmi a/alebo mineralmi a/alebo koreninami
a/alebo mlie¢nymi zloZzkami a/alebo inymi zloZkami, pripravky na pripravu napojov (patriace do triedy 30),
najmé z Caju alebo ¢ajovych vytazkov] v triede 30 a pre ,,sirops et autres préparations pour la confection de
boissons; boissons sans alcool, en particulier boissons avec adjonction de thé, de tisane, d'infusion a base de
fruits; boissons énergétiques; boissons instantanées en poudre pour la confection de boissons sans alcool;
extraits et essences pour la confection de boissons sans alcool* (sirupy a iné pripravky na pripravu napojov;
nealkoholické napoje, najma napoje s pridanim ¢aju, bylinkového ¢aju, ovocného odvaru; energetické
napoje; praSkové instantné napoje na pripravu nealkoholickych napojov; vytazky a esencie na pripravu
nealkoholickych napojov) v triede 32 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb. V suvislosti so zdZenim
zoznamu tovarov organ rozhodujuci o rozklade dodava, Ze v odévodneni napadnutého rozhodnutia bola

v zUZenom zozname uvedend aj polozZka ,,boissons et jus sans alcool a base de légumes et/ou fruits*
(zeleninové a/alebo ovocné nealkoholické napoje a dZusy) v triede 32, z obsahu spisu viak vyplynulo, Ze
majitel’ o priznanie ochrany pre tdto polozku neziadal, a preto ju prvostupiiovy organ uvadzal v ziZzenom
zozname tovarov len omylom.

Z podaného rozkladu vyplynulo, Ze majitel’ spochybnil zaver prvostupiiového organu 0 odmietnuti pravnej
ochrany medzinarodnej ochrannej znamke v rozsahu narokovaného zoznamu tovarov z dévodu nedostatku
rozliSovacej sposobilosti oznac¢enia ,,EASY TEA®, ktoré ju tvori, v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona

o0 ochrannych znamkach a zotrval na konStatovani o jeho zapisnej sposobilosti.

Pred samotnym preskimanim dévodov, ktoré viedli k vydaniu napadnutého rozhodnutia, poukazuje organ
rozhodujuci o rozklade na zakladné zasady a principy znamkového prava a na vyznam a zmysel ochrannych
zndmok. V intenciach ustanovenia § 2 zakona o ochrannych znamkach mozno za ochrannti znamku uznat’
oznacenie, ktoré mozno graficky znazornit’ a ktoré tvoria najma slova vratane osobnych mien, pismena,
Cislice, kresby, tvar tovaru alebo jeho obal, pripadne ich vzajomné kombinacie, ak takéto oznacenie je
spdsobilé rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, t. j. oznacenie, ktoré
ma rozliSovaciu sposobilost’. Uvedena moznost’ a schopnost’ identifikacie obchodného pévodu tovaru

a sluzby (s cielom umoznit’ spotrebitel'ovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré ochranna znamka
oznacuje, vykonat’ neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt’ pozitivnou alebo vykonat’ iny vyber, ak
sa ukaze byt negativnou) je vyjadrenim z&kladnej funkcie ochrannej znamky.



Pri skimani zapisnej spdsobilosti oznacenia (s ohl'adom na uvedenu zakladnt funkciu ochrannej znamky) je
potrebné posudit’, ¢i je oznacenie sposobilé odlisit’ tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb inej
osoby (tzv. vnitorna rozliovacia sposobilost), pri¢om je potrebné vziat’ do uvahy dojem, akym oznacenie
posobi ako celok na relevantného spotrebitel’a s prihliadnutim na charakter a povahu prihlasenych tovarov

a sluZieb. Relevantnym spotrebitel'om sa rozumie najmé potencialny spotrebitel’ daného druhu tovarov alebo
sluZieb, osoby zapojené do distribucnej siete, pripadne obchodné kruhy zaoberajtce sa takym druhom
tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacCenie prihlasené. Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu sposobilost’
a nebola uplatnend zapisna vyluka podla § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych zndmkach, nestaci, aby sa
oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo znamych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou
a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary

a sluzby. S ohl'adom na uvedené skuto¢nosti mozno uzavriet’, Ze ozna¢enie ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre
konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl’a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochéadzajlce z urcitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby).

Dalsia absolutna zapisna vyluka uvedena v § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych zndmkach brani zapisu
oznacenia, ktoré je tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi poukazujicimi na niektoru z ,,vlastnosti*
tovaru alebo sluzby, pre ktord sa zapis Ziada, a preto by mali takéto oznacenia ostat’ voI'né vSetkym
subjektom pdsobiacim na trhu s dotknutymi tovarmi a sluzbami. Vymenovanie dévodov zapisu
nespdsobilych oznadeni a Udajov (vlastnosti tovarov alebo sluzieb) v pismene c) je len demonstrativne a pri

posudzovani zapisnej sposobilosti oznacenia tak mozno brat’ do tivahy aj akukol'vek inu ,,vlastnost™ tovarov
alebo sluzieb, pre ktor¢ sa oznacenie prihlasuje.

Existenciu prekazok braniacich zapisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré su uvedené

v § 5 0ds. 1 pism. b) az d) zdkona o0 ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukazanim nadobudnutia
rozliSovacej sposobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené

(8 5 ods. 2 zakona 0 ochrannych znamkach). RozliSovaciu spdsobilost’ moze ozna¢enie nadobudnut’ len
intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary a sluzby
oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za
vseobecne pouzivané. Uniest’ dokazné bremeno, t. j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi
dbkazmi svoje tvrdenia preukazat’, musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zdkona o ochrannych zndmkach
prihlasovatel’, t. j. v predmetnom konani majitel’. Pri posudzovani, ¢i majitel’ prostrednictvom predloZenych
dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zakonného
ustanovenia, vychadza Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do Gvahy berie viaceré relevantné faktory —
predovsetkym charakter oznaCenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie, dobu jeho pouzivania, podiel,

v akom je oznadenie zastiipené na trhu, vySku investicii vynaloZenych na jeho propagéciu a pod.
Nadobudnutie rozliovacej spdsobilosti pritom posudzuje vo vzt'ahu k osobe majitel’a, pred diiom priority
alebo registracie medzinarodnej ochrannej zndmky a s ohl'adom na izemny princip.

Pri skimani vecnych dévodov, ktoré viedli k vydaniu prvostuptiového rozhodnutia, organ rozhodujtci

o rozklade konstatuje, Ze medzinarodna ochranna znamka je tvorena slovnymi prvkami ,,EASY* a ,,TEA". Je
nepochybné, Ze tieto slovné prvky pochadzajd z anglického jazyka, pricom ide o slova zékladnej slovnej
zasoby. Prvotny vyznam slova ,,EASY* je ,,l'ahky, jednoduchy* a slovo ,,TEA* predstavuje vyznam ,,¢aj*.

V pripade pouZitia webového vykladového slovnika http://www.macmillandictionary.com/ je slovo ,,easy*
vysvetlené vo vyzname ,,urobit’ nie¢o I'ahko, 'ahkym spdsobom, bez vyZadovania prace, namahy*.

Z uvedenych informacii je evidentny vyznam spojenia ,,EASY TEA® ako ,,lahky, jednoduchy ¢aj“, ktory sa
vyklada ako jednoducho, 'ahko pripraveny ¢aj, resp. ¢aj, ktorého pouzitie ¢i priprava je jednoducha,
nevyZaduje ndmahu alebo Ziadne Usilie. Slovo TEA je vo vzt'ahu k ndrokovanym tovarom v triedach 5, 30

a 32 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, ktorymi st rozne Caje, Cajové vyrobky, napoje na baze Caju
alebo produkty na pripravu ¢ajovych alebo ¢aju podobnych nealkoholickych napojov jednoznacne opisnym
slovnym prvkom. Na zaklade uvedeného je evidentné, Ze ,,EASY* predstavuje zakladnu vlastnost’ takto
oznac¢eného napoja — ¢aju ¢i napoja na baze ¢aju. Organ rozhodujlci o rozklade preto obdobne ako
prvostupiiovy organ povazuje slovné spojenie ,,EASY TEA" bez akychkol'vek inych prvkov za oznacenie,
ktoré ako celok nema rozliSovaciu spdsobilost a je opisné, a teda musi ostat’ vol'né pre pouZzitie vietkym
subjektom, pretoZze mu chyba originalita potrebna na odliSenie tovarov majitel’a od tovarov ostatnych
subjektov.

Majitel’ v odovodneni rozkladu poukazal na skuto¢nost’, Ze prislusnym spotrebitel'om v preskimavanom
pripade je Siroka verejnost’, z ktorej va¢sina nema taka znalost’ angli¢tiny, aby automaticky vnimala spojenie
»EASY TEA* ako priamo opisujuce tovar a jeho vlastnost’. Zastal nazor, Ze medzinarodna ochranna znamka


http://www.macmillandictionary.com/

bude vnimana danou spotrebitel'skou verejnost'ou skor ako nejaky ,,rébus*, nad ktorym sa zamysli, ¢o jej
zabezpecuje rozliSovaciu sposobilost’. V rozpore s tymto argumentom vSak zarovei tvrdil, Ze u finan¢ne
nenarocnych tovarov beznej kazdodennej potreby je mozné ocakavat’ nizsiu alebo podprahovi mieru
pozornosti.

Organ rozhodujuci o rozklade v predmetnom konani taktiez uvazuje so $irokou spotrebitel’skou verejnostou,
nakol’ko ide o ¢aj alebo nealkoholické napoje na baze ¢aju. Nesuhlasi vSak s podprahovou mierou pozornosti
spotrebitel'ov, pretoze tito najméa v pripade ¢aju sa zaujimaju o zloZenie vyrobku, konkrétne z akych rastlin
sa sklada, pripadne aky G¢inok ma zloZenie napoja na 'udsky organizmus. Z tohto dévodu je potrebné brat’
do uvahy aspon priemernu mieru pozornosti, ktora spotrebitelia venuji predmetnym tovarom pri ich nékupe.

Pokial ide o znalost’ angli¢tiny a vnimanie zakladnych pojmov z tohto jazyka slovenskou spotrebitel’skou
verejnost'ou, organ rozhodujuci o rozklade uvadza nasledovné. Z informacii uvedenych na réznych
webovych strdnkach vyplyva, Ze Slovéci kazdej vekovej kategdrie si uvedomujd nevyhnutnost’ znalosti
anglického jazyka, ak chcti uspiet’ na trhu prace, cestovat’ ¢i ziskavat’ informacie v r6znych oblastiach

z dostupnych médii. Vzhl'adom na tato skuto¢nost’ je aj mladSia generacia vedena k vzdelavaniu sa

v anglickom jazyku a dosahovaniu uréitej Urovne, 0 ¢om sved¢i aj vyucba anglictiny na $kolach. Majitel sice
v odovodneni rozkladu argumentoval, Ze prvostupiiovy organ tvrdil skutkovy stav o znalosti anglictiny

u slovenskej verejnosti bez uvedenia déveryhodného zdroja, avSak organ rozhodujuci o rozklade zastava
nézor, Ze ide 0 vSeobecne znamu skuto¢nost’. V nadvédznosti na uvedené mozno jednoznaéne konstatovat’, ze
priemernd slovenska verejnost’ ma takt znalost’ anglického jazyka, Ze porozumie slovam zakladnej slovnej
zasoby, ako st ,,TEA* a ,,EASY*. Slovenské slovo ,,¢aj je prekladané v réznych jazykoch navzajom
podobnymi slovami, a to v angli¢tine ,,TEA“, v nem¢ine ,,TEE®, vo franctzstine ,,Thé“, v $panielCine aj
talian¢ine ,,Té“, ¢ize ide o slovo s medzindrodnym kontextom, a preto nie je dévod domnievat’ sa, ze
slovensky spotrebitel’ slovu ,,TEA“ vo vyzname ,,¢aj* nerozumie. Naopak, stretdva sa s nim tak na
slovenskych trhoch, ako aj v zahrani¢i, nehovoriac o ¢ajovniach ¢i kaviariiach, kde je si¢ast'ou ponuky

Vv napojovom listku, ktory je aj na Slovensku ¢asto prekladany do viacerych cudzich jazykov, miniméalne do
anglictiny, ked’Ze Slovaci zjavne akceptuji dblezitost’ a medzinarodny vyznam tohto jazyka. Pokial’ ide

o slovo ,,EASY*, okrem toho, Ze je to slovo zo zakladnej anglickej slovnej z&soby, ktorej slovensky
spotrebitel’ rozumie vo vyzname ,,lahky, jednoduchy*, mozno pozorovat jeho prienik do slovenciny za
roznych okolnosti, ked’Ze toto slovo v spojeni s produktom sa v sti¢asnosti bezne pouziva na jeho popis

v laudatérnej konotécii, vyjadrujlcej pozitivnu vlastnost (EASY Karta, prakticky sprievodca Bratislava easy,
EASY Taxi, EASY free internet, EASY internetbanking, volat’ zadarmo s blizkym je EASY, jazykova Skola
EASY SCHOOL a podobne). V savislosti s argumentmi uvedenymi v odévodneni rozkladu sice mozno
pocitat’ s urcitou tizkou skupinou spotrebitel'ov vyssej vekovej kategorie, ktora slovu ,,EASY* nerozumie, ale
ide 0 skuto¢ne mensinovu skupinu a vo v§eobecnosti nie je dovodné podl'a malej skupiny spotrebitel'ov
posudzovat’ zapisnu sposobilost’ oznaCenia ako ochrannej znamky.

V nadvéznosti na uvedené skutoc¢nosti organ rozhodujuci o rozklade rovnako ako prvostupiiovy organ
zastava nézor, Ze medzinarodnej ochrannej znamke nemozno na tizemi SR priznat’ ochranu, nakol’ko nie je
spOsobila plnit’ funkciu ochrannej znamky, pretoze nema rozliSovaciu spdsobilost’ v zmysle

8 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach. Zaroven vSak mozno konstatovat’, Ze prihlasené
oznacenie bude spotrebitel’ okamzite vnimat’ ako oznacenie opisujuce vlastnost’ prihlasenych tovarov, ktorou
je ahka priprava predmetnych tovarov, takze nie je spésobilé zapisu ani podl'a § 5 ods. 1 pism. ¢) zdkona

0 ochrannych znamkach.

Majitel’ vo svojom vyjadreni z 18. marca 2015 kon3tatoval, Ze medzinarodna ochranna znamka je tvorena
oznaéenim, ktoré nie je inymi osobami vo vztahu k narokovanym tovarom pouZzivané, a z tohto dévodu aj
odmietol argument prvostupiiového organu, Ze spojenie ,,EASY TEA® v spojeni s d’al§imi prvkami
pouzivaji na oznac¢ovanie predmetnych tovarov aj iné subjekty. Organ rozhodujuci o rozklade v danej
stvislosti zdbraznuje, ze absencia pouzivania tohto spojenia inymi subjektmi automaticky neznamena, Ze
oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost’ a méZe mu byt’ priznana pravna ochrana. Uvedené vyplyva z toho, Ze
rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia sa posudzuje na zédklade toho, ¢i relevantna verejnost’ bezprostredne
vnima toto oznacenie ako diStinktivne, pricom absencia predchadzajiceho pouzivania viacerymi subjektmi
nevyhnutne nepredstavuje dokaz o takomto vnimani. Pocet konkurentov, ktorych sa udelenie pravnej
ochrany medzinarodnej ochrannej znamke aktualne méze dotknut’, je v pripade opisnosti oznacenia, ktoré ju
tvori, Uplne nepodstatny, inymi slovami, pokial’ je toto oznacenie vylu¢ne opisné, predmetna zapisna vyluka
sa neda odstranit’ tym, Ze prihlasovatel je jedinou osobou, ktora v sucasnosti predmetné tovary a sluzby

v danej lokalite poskytuje. Zaroven v pripade vyluéne opisného oznaéenia nie je ulohou uradu preukazat



skuto¢nt aktualnu potrebu zachovat’ dostupnost’ takéhoto oznadenia pre konkurentov. Rozhodujuci je
samotny opisny charakter oznaCenia vo vzt'ahu k ndrokovanym tovarom. Organ rozhodujuci o rozklade

V tejto stvislosti zaroven poukazuje na skuto¢nost’, ze trvanie prav z ochrannej znamky, za predpokladu ich
obnovovania, je ¢asovo neobmedzené, t. j. platnost’ medzinarodnej ochrannej zndmky mozno predlzovat’
teoreticky do nekonecna. Aj z uvedeného dévodu nie je mozné prava k opisnému oznaceniu priznat’ vyluéne
jedinému subjektu, aj keby bol v ¢ase rozhodovania o zapise jedinym, kto predmetné tovary a sluzby

poskytuje.

Napriek tomu, Ze majitel’ po¢as konania poukazal na fakt, Ze je jedinym pouzivatel'om medzinarodnej
ochrannej znamky, v preskimavanom pripade neboli predlozené dokazové materialy, ktoré by

preukazovali nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti spojenia ,,EASY TEA* vo vztahu k nadrokovanym
tovarom, a to na tizemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k jej Uzemiu a v obdobi pred datumom priority
medzinarodnej ochrannej zndmky v prospech majitela. NemoZzno preto konstatovat’ prekonanie namietanej
zapisnej vyluky v zmysle 8 5 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach.

Pokial ide o vytlacky z internetového vyhladavaca Google a prisluSnych webovych stranok predlozené
majitel'om, tieto nemaju vplyv na zaver o chybajucej rozliSovacej sposobilosti oznacenia, ako ani 0 jeho
opisnosti vo vzt'ahu k narokovanym tovarom v triedach 5, 30 a 32 medzindrodného triedenia tovarov

a sluzieb. Majitel’ predlozil dané doklady za u¢elom vyvratenia argumentov prvostupiiového organu, ktory
tvrdil, Ze slovo ,,easy” sa bezne pouziva v spojeni so slovom ,,tea“ inymi subjektmi. Z dokladov je zrejmé, ze
slovo ,,easy” je vo vyrazoch ako ,,BREATHE EASY*“, ,,EASY TEA PARTY", ,EASY TEA INFUSED
BREAKFAST RECIPES®, ,,EASY TEA SANDWICHES* pouzité vo vzt'ahu k inym prvkom ako ,, TEA“,
tato skuto¢nost’ v§ak neznamena, ze spojenie ,,EASY TEA® je originalne do takej miery, ze by mohlo byt
zaregistrované ako ochranné znamka, resp. Ze by mu mohla byt’ priznana ochrana na izemi SR, ked’ze, ako
uz organ rozhodujuci o rozklade uviedol, absencia pouzivania tohto spojenia inymi subjektmi automaticky
neznamena, ze oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost’.

S prihliadnutim na vSetky uvedené skuto¢nosti organ rozhodujuci o rozklade konstatuje, ze prvostupiiovy
organ dospel spravne k zveru, Ze prihlasené oznacenie nema rozliSovaciu sposobilost’. Prvostupiiovy organ
v napadnutom rozhodnuti odévodnil, ktoré skutocnosti boli rozhodujtce a ktoré viedli k zdveru o odmietnuti
pravnej ochrany medzinarodnej ochrannej znamke ¢. 1204654 ,,EASY TEA* pre uzemie SR v zmysle

§ 5 ods. 1 pism. b) zékona o ochrannych znamkach. Organ rozhodujuci o rozklade vSak zastava nazor, ze

v preskumavanom pripade je naplnend aj zapisna prekazka podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zdkona o ochrannych
znamkach, a to vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze medzinarodna ochranna znamka opisuje vlastnost’ tovarov, vo
vztahu ku ktorym je pozadované priznanie ochrany na uzemi SR. Opisnost’ medzinarodnej ochrannej
znamky bola zohl'adnena aj prvostupiiovym organom v odévodneni napadnutého rozhodnutia, a preto organ
rozhodujuci o rozklade meni len vyrok tohto rozhodnutia pridanim ustanovenia 8 5 ods. 1 pism. ¢) zakona
o0 ochrannych znamkach. Celkovy zaver o zapisnej nesposobilosti spojenia ,,EASY TEA® sa ale tymto
nemeni, a preto bolo dévodné pravnu ochranu medzinarodnej ochrannej znamke ¢. 1204654 ,, EASY TEA“
pre Uzemie SR odmietnut’.

Na tomto zaklade bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucenie o opravnom prostriedku:

Toto rozhodnutie je kone¢né a podla § 61 ods. 2 zakona ¢. 71/1967 Zb. o spravnom konani v zneni
neskorsich predpisov sa nemozno proti nemu odvolat’. Rozhodnutie je mozné preskumat’ spravnym sudom,
ktorym je Krajsky sud v Banskej Bystrici, na zaklade spravnej zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona

¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok. Spravny sud uznesenim odmietne Zalobu, ak Zalobca nebol pri jej
podani zastupeny advokatom podl'a § 49 ods. 1 zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sidny poriadok.

Mgr. Pubos§ Knoth
predseda
Uradu priemyselného vlastnictva
Slovenskej republiky



Rozhodnutie sa dorucuje:
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