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Banska Bystrica 16.5.2016
POZ 438-2015 /N-73-2016/Sto

ROZHODNUTIE

Vo veci ndmietok namietatel’a Alfred Kércher GmbH & Co. KG, Alfred Kércher Str. 28-40, 71364
Winnenden, Spolkova republika Nemecko, zastipeného v konani advokétkou JUDr. Evou BuSovou,
Tobrucka 6, 811 02 Bratislava (d’alej ,,namietatel*), proti zapisu oznacenia ,,KARCHER TEPOVANIE
KOSICE* do registra ochrannych znamok, prihlaseného 6.3.2015 prihlasovatelom Stefanom Dancakom,
MBA, Ondavska 1, 040 11 KoSice, Slovenska republika (d’alej ,,prihlasovatel*) pod ¢islom spisu POZ 438-
2015 a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 2.6.2015, rozhodol
Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,arad) podl'a § 32 ods. 2 zékona &. 506/2009 Z.
z. 0 ochrannych znamkach takto:

namietkam sa vyhovuje a prihlaska ochrannej znamky ,,KARCHER TEPOVANIE KOSICE*, &islo
spisu POZ 438-2015, sa zamieta.

Odo6vodnenie:

Proti zapisu oznacenia ,,KARCHER TEPOVANIE KOSICE* do registra ochrannych znamok, ¢&islo spisu
POZ 438-2015 (dalej aj ,,zverejnené oznacenie*), boli 27.8.2015 podané namietky tykajlce sa celého
zoznamu prihlasenych sluZieb.

Namietatel’ podal namietky podl'a ustanovenia § 7 pism. a) a b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach s odovodnenim, Ze je majitelom viacerych starSich ochrannych znamok (medzinarodnych aj
ochrannych znamok Eurdpskej Gnie) zaloZzenych na slovnom prvku ,,KARCHER®, ktoré si zapisané pre
sluzby zhodné so sluzbami prihlasenymi pre zverejnené oznacenie. Prihlasované sluzby v triede 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb st zhodné so sluzbami chranenymi starSou ochrannou znamkou
Europskej unie ¢. 3289519 a sluzby prihlasené v triede 37 st zhodné so sluzbami chranenymi starSimi
ochrannymi znamkami jednak v tejto triede ako aj s vyrobkami chranenymi starSimi ochrannymi znamkami
v triede 7, 11 a 21 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Namietatel’ konstatoval, Ze slovny prvok jeho ochrannych zndmok ,,KARCHER* je zhodny po vizualnej,
fonetickej aj sémantickej stranke s dominantnym prvkom zverejneného oznac¢enia. Ochranna zndmka

, KARCHER* ma pritom vysoku rozli§ovaciu spdsobilost, ktora je vysledkom netradi¢nosti a originality
pouzitého slovného prvku. Vd’aka originalite ako aj rozsiahlemu a intenzivnemu pouZzivaniu starSich
ochrannych znamok tieto ziskali medzi spotrebiteI'mi na Slovensku dobré meno.

Zverejnené oznadenie je oznacenim slovnym, je tvorené tromi slovnymi prvkami ,,KARCHER TEPOVANIE
KOSICE* spomedzi ktorych je v3ak distinktivnym len prvok ,,KARCHER* a ostatné slovné prvky
,,TEPOVANIE® a ,,KOSICE* nie st nosite'mi rozliSovacej sposobilosti vzhI'adom na ich opisnost’ a druhovy
charakter vo vzt'ahu k prihlasenym sluzbam.

StarSie ochranné znamky st bud’ slovné alebo kombinované — vZdy vSak obsahuju zakladny slovny prvok

. KARCHER*. Tento prvok je napisany bud’ v standardnom fonte pisme alebo — v pripade kombinovanych
ochrannych zndmok, v konkrétnom fonte tué¢nych ¢iernych pismen so $tvoréekom na zaéiatku uprostred
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ktorého su tri §ipky smerujtce nadol alebo, inak povedané, stromcek obrateny hore nohami. Dominantnym
prvkom koliznych oznaéeni bude jednoznaéne prvok ,,KARCHER®, ktory je nositel'om rozlisovacej
sposobilosti. Tento slovny prvok nema ziadny priamy vyznamovy vztah k chranenym sluzbam, je teda
vysoko originalny a jedine¢ny. Jeho pouzitie vo zverejnenom oznaceni moze viest' k zamene medzi
porovnavanymi oznac¢eniami (pdjde o vizualnu zhodnost’ aj sémantickd prepojenost’ oznaceni). Navyse,
tento prvok sa nachadza na zaciatku koliznych oznaceni, ktory obvykle byva spotrebitel'mi vnimany s va¢Sou
pozornostou. V dosledku uvedeného spotrebitelia budd pri kontakte s oznacenim ,,KARCHER* schopni
jednoznaéne uréit, Ze sluzby pod tymto ozna¢enim pontkané a poskytované pochadzaji od namietatela. Ak
sa teda na trhu objavi d’al$ia ochranna znamka, ktora zdiel’a so star§imi (pouZivanymi) ochrannymi
znamkami ich distinktivnu Cast’, je len prirodzené, Ze sa spotrebitelia budii domnievat’, Ze aj toto oznacenia
patri majitel’'ovi starSich ochrannych znamok, pripadne osobe s nim majetkovo ¢i inak prepojene;.

Vzhl'adom na silnej$iu rozliSovaciu spdsobilost’ starSich ochrannych znamok namietatel’ s odvolanim sa na
judikatlru Sudneho dvora Eurdpskej Gnie konstatoval, Ze tieto ochranné znamky si zasl(zia SirSiu ochranu.

Vo vzt'ahu k celkovému posudeniu pravdepodobnosti zameny namietatel’ uviedol, Ze spotrebitel’ je schopny
si vzdjomne podobné oznacenie (tvorené pomocou rovnakych charakteristickych prvkov) zaradit’ do
zndmkoveého radu a podrl'a toho identifikovat’ ich majitel'a. Z uvedeného vyplyva, Ze priemerny spotrebitel’ by
mohol zverejnené oznacenie vnimat’ ako sucast’ zndmkového radu namietatel’a, a tak ho nespravne asociovat’
s jeho vyrobkami a sluzbami. Zamenou koliznych oznaceni by mohlo dojst’ k poSkodeniu zaujmov
namietatel’a, pretoze prihlasovatel’ by mohol ziskat’ vyhodu z originality a jedineénosti starSich ochrannych
znamok a ich ziskaného postavenia na trhu. V nadvéznosti na uvedené namietatel’ zdoraznil, ze
prihlasovatela ni¢ nenttilo zvolit’ si ako sucast’ svojho ozna¢enia slovny prvok, ktory je v sektore
zameranom na Cistiacu techniku priznacny pre namietatel’a.

V d’al$ej Gasti namietok sa namietatel’ venoval argumentacii o dobrom mene starSich ochrannych zndmok.
Struéne popisal historiu namietatel’a vo svete, ktora siaha az do roku 1935, kedy vynalezca a inZinier Alfréd
K. zalozil spolo¢nost’, ktora v roku 1950 prisla na trh s prvym tlakovym ¢isticom a od tejto doby sa
ststred’uje na vysokotlakové ¢istenie, zametace, suché a parné Cistice, systémy na umyvanie aut a pod.
Spolo¢nost’ namietatel’a pdsobi celosvetovo (v 60 krajinach sveta), v roku 2014 zamestnavala 11 138
zamestnancov. Na Slovensku tato spolo¢nost’ pésobila v rokoch 2004 az 2009 prostrednictvom organizacnej
zlozky, v sticasnosti na Slovensku posobi dcérska spolo¢nost KARCHER Slovakia, s. r. 0. so sidlom v Nitre,
ktora zabezpecuje najmé predaj a prenajom Cistiacej techniky. Za G¢elom preukazania obchodnej ¢innosti
tejto spolo¢nosti namietatel’ predlozil subor objednavok a faktur za poskytnuté tovary a sluzby za roky 2012
az 2015. TaktiezZ predloZil zmluvy uzavreté s medidlnymi agentdrami na propagéaciu a reklamu vyrobkov
namietatel’a, vytlacky online reklamy, tlacenej reklamy, clanky publikované na internete a inzeraty tykajuce
sa predaja a prenajmu vyrobkov namietatel'a na Slovensku. Namietatel’ uviedol, Ze spotrebitelia na
Slovensku ochranné znamky ,,KARCHER* poznajt, ¢asto sa s nimi stretdvajii vo vztahu k namietanym
vyrobkom a sluzbam a tieto ochranné znamky majud v ich o¢iach dobré meno. Na uvedené ma vplyv nielen
uspesna podnikatel'ska ¢innost’ namietatel'a na Slovensku, ale aj rozsiahla §kéala dobro¢innych aktivit, ktoré
zvysuju povedomie o ochrannych znamkach ,,KARCHER* a budujd jej pozitivny imidz. S prihliadnutim na
vsetky uvedené skuto¢nosti by pouzivanie zverejneného oznacenia, ktoré je s nimi zameniteI'né, nepoctivo
tazilo z ich rozliSovacej spdsobilosti a dobrého mena alebo by im bolo na ujmu - viedlo by k rozriedeniu
rozliSovacej sposobilosti ochrannych znamok namietatel’a, Co je pre namietatel'a neprijatel'né.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti namietatel’ navrhol, aby bola prihlaska zverejneného oznacenia
zamietnuta v plnom rozsahu.

Listom Uradu z 18.9.2015 boli namietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo svojom vyjadreni, ktoré bolo tradu doru¢ené 29.9.2015 a 1.10.2015 uviedol, Ze nesthlasi so
zavermi prezentovanymi namietatel'om, pretoze zverejnené oznacenie mozno odliSit’ od oznacenia tovarov

a sluzieb namietatel’a, pretoze z jeho znenia je zrejmé, Ze ide o poskytovanie sluZieb tepovania v ramci KoSic
a okolia. Slovensky spotrebitel’ je dostato¢ne pozorny na to, aby dokazal preéitat’ a pochopit’ zverejnené
oznacenie a ur¢it’ podl'a neho, Ze ide o poskytované sluzby, nie predaj strojov (¢innost’, ktorti robi
namietatel’).

Prihlasovatel’ konstatoval, ze z obsahu namietok vyplyva, Ze namietatel’ vyluéne predava Cistiacu techniku,
resp. nevyuziva svoje ochranné znamky na poskytovanie Cistiacich sluzieb. Nie je teda podl'a prihlasovatel’a



mozné, aby si spotrebitelia zamenili kolizne oznacenia, pretoze ich vyobrazenie je iné a taktieZ i pontikané
sluzby ¢i tovary st rozdielne — namietatel’ pontika tovary a vyraba stroje a prihlasovatel’ pontika sluzby
Cistenia (tepovania).

Dalej prihlasovatel’ argumentoval, Ze pri svojej ¢innosti pouZiva &istiace stroje od spolo¢nosti Kircher
(urCené na profesionalne ¢istenie), ¢o v ponimani prihlasovatel'a znamena, Ze namietatel’'ovi robi reklamu, za
ktori namietatel’ nemusi platit. Ak by namietatel’ nesthlasil s propagéaciou jeho loga (ochrannej zndmky),
prestal by ho umiestiiovat’ na svoje stroje a zariadenia, ktoré predava r6znym spolo¢nostiam poskytujucim
sluzby Cistenia a upratovania, pretoze inak si spotrebitel’ stale moZe mysliet’, Ze spolo¢nost’ pouZzivajica
stroje znacky Kércher patri pod namietatela.

Pokial’ ide o zobrazenie zverejneného oznacenia a starSich ochrannych znamok, prihlasovatel’ uviedol, ze
zverejnené oznacenie je oznacenim vylucne slovnym a neobsahuje graficky prvok (obrateny stromcek), ktory
obsahuju starSie ochranné znamky. Zverejnené oznacenie teda nie je identické s ochrannou zndmkou
(znamkami) namietatel’a a prave slovné prvky ,, TEPOVANIE* a ,,KOSICE* mu dodéavaju jedineénost’,
pretoze uréuju druhovost’ a miestnu prislugnost’. Dalej je zverejnené oznacenie prihlasené len pre sluzby

v triedach 35 a 37, pri¢om starSie ochranné znamky vobec nie st zapisané pre sluzby v triede 35, ¢ize
namietatel’ tieto ochranné zndmky pre uvedent triedu nemoéze pouzivat’.

Prihlasovatel’ taktiez uviedol, Ze z databaz ochrannych znamok vyplyva, Ze je evidovanych mnoho oznacenti,
ktoré obsahuju slovo Kéarcher a ktoré nevlastni namietatel’.

Dobré meno starsich ochrannych znamok podl'a nazoru prihlasovatel’a nebolo preukazané.

K volI'be oznagenia ,,KARCHER TEPOVANIE KOSICE* prihlasovatel’a viedla prave skutoénost, Ze
pouziva stroje a rovnosaty zaklipené od namietatel’a, ktoré nesu oznaéenie ,, KARCHER®, ponuka sluzby
tepovania a svoje sluzby poskytuje v regione Kosic. Ak by prihlasovatel’ vyuzil iné moznosti tvorby
ochrannej znamky, vznikli by mu naklady na vymenu strojov alebo oznadeni strojov. V tejto suvislosti
prihlasovatel’ podotkol, ze namietatel'ovi nebola doposial’ zo strany prihlasovatel’a spdsobena ziadna ujma
pouzivanim jeho oblecenia ¢i strojov, skor naopak, prihlasovatel’ kona s ¢estnym a dobrym amyslom a chce
si ochrannou znamkou chrénit’ svoje sluzby pred spolo¢nost’ami, ktoré nepouzivaju kvalitné stroje

a certifikovant chémiu pri vykone ¢istiacich sluzieb.

S odvolanim sa na presvedéenie, ze v pripade zverejneného oznaéenia nedochadza k parazitovaniu na
starSich ochrannych zndmkach ani k zamenitelI'nosti, prihlasovatel’ navrhol, aby bolo zverejnené oznacenie
zapisané do registra ochrannych znamok ako ochranna znamka.

Listom Gradu z 11.11.2015 bolo vyjadrenie prihlasovatel’a k namietkam odoslané namietatel'ovi na zaklade
jeho Ziadosti zo 4.11.2015.

Stanovisko namietatel’a k vyjadreniu prihlasovatel’a (duplika) bolo tiradu doru¢ené 12.2.2015. Namietatel’

v iom uviedol, Ze argumenty prihlasovatel’a su ¢asto v rozpore so zakladnymi principmi znamkového préva.
Prihlasovatel’ porovnava zverejnené oznacenie s vyrobkami, ktoré predava namietatel’, priCom je potrebné
samostatne porovnavat’ oznacenia a samostatne tovary a sluzby. Vsetky ochranné znamky namietatel’a s
zapisané pre sluzby spojené s Cistenim, preto je podl'a namietatel’a argument prihlasovatel’a o nepodobnosti
porovnavanych sluzieb ucelovy a nespravny. Namietatel’ konsStatoval, Ze nebrani tomu, aby spolo¢nosti
prevadzkujuce Eistiace sluzby pouzivali jeho vyrobky, ale brani tomu, aby bolo registrovana ochranna
znamka so slovnym prvkom Kércher pre d’alSicho majitel’a, pretoZe by to malo za nasledok rozdrobenie
znamkového radu namietatel’a. Prihlasovatel’ ako majitel’ strojov a zariadeni oznacenych ochrannymi
znamkami namietatel’a, moze tieto pouzivat, avSak svoje sluzby nesmie nimi propagovat’.

Pokial’ ide o skutocnost’, ze zverejnené oznacenie neobsahuje Sipky a stromcek vo Stvorci, podstatnym je, ze
zverejnené oznadenie obsahuje kI'icovy slovny prvok ,,KARCHER®, ktory je nositelom rozliSovace;
sposobilosti a ktory je zhodny s dominantnym prvkom namietanych ochrannych znamok. Slovné prvky

L, TEPOVANIE* a ,, KOSICE* st opisné, inak povedané, ak by si prihlasovatel’ podal prihla3ku ochrannej
znamky len s tymito prvkami, bola by zamietnuté pre nedostatok rozliSovacej spdsobilosti.

Pokial ide o zoznam ochrannych znamok so slovnym prvkom ,,KARCHER*, zo zoznamu ktory predloZil
prihlasovatel je zrejmé, Ze vacSina zndmok je zapisand V prospech namietatel'a, d’al$ia Cast’ znamok je



zaniknutd, pripade tieto ochranné znamky nie su platné na Gzemi Slovenskej republiky (a teda nemaju vplyv
na predmetné konanie).

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach urad rozhoduje na zaklade odévodnenia
podania a dokazov, ktoré boli ucastnikmi konania predloZene.

Namietatel’ podal namietky v zmysle § 30 v spojeni s ustanovenim § 7 pism. a) a b) zakona ¢. 506/2009 Z. z.
o0 ochrannych znadmkach.

Uplatneny namietkovy dévod - § 7 pism. a) zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach

Podl'a § 7 pism. a) citovaného zédkona sa oznacenie nezapise do registra na zéklade namietok podanych
podla § 30 majitelom starSej ochrannej znamky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so
starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie
a starSia ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost’ zdmeny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou zndmkou.

Podl’a § 4 citovaného zakona je na Gcely tohto zdkona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisana v registri ochrannych znamok Gradu so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodné ochranna zndmka s vyznacenim Slovenskej republiky so skor§im pravom prednosti,

¢) ochranna znamka Spolo¢enstva (ochranna znamka EU) so skorsim pravom prednosti alebo so skorsim
pravom seniority,

d) oznalenie, ktoré je predmetom prihlasky ochrannej zndmky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaska ochrannej znamky ,,KARCHER TEPOVANIE KOSICE*,
&islo spisu POZ 438-2015, proti ktorej namietky smerujd, bola podana 6.3.2015 prihlasovatelom Stefanom
Dancdkom, MBA, Ondavska 1, 040 11 KoSice, Slovenska republika a zverejnené vo Vestniku Gradu
2.6.2015 pre sluzby v triedach 35 a 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel’ Alfred Kéarcher GmbH & Co. KG, Alfred Kéarcher Str. 28-40, 71364
Winnenden, Spolkova republika Nemecko, je majitelom:

- medzinarodnej slovnej ochrannej znamky ¢. 603913 ,,KARCHER*, ktora bola 12.2.1993
medzinarodne zapisana s prioritou od 13.8.1992 s i¢inkami pre tizemie Slovenskej republiky pre
tovary a sluzby v triedach 1, 3, 5, 6, 7, 9, 11, 12, 20, 21, 22, 37 a 42 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb (d’alej aj ,,prva star$ia ochranna zndmka“),

- medzinarodnej kombinovanej ochrannej znamky ¢. 603914 ,, KARCHER*, ktora bola 12.2.1993
medzinarodne zapisana s prioritou od 13.8.1992 s ti¢inkami pre Gizemie Slovenskej republiky pre
tovary a sluzby v triedach 1, 3, 5, 6, 7, 9, 11, 12, 20, 21, 22, 37 a 42 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb (d’alej aj ,,druha star$ia ochrannd znamka“),

- slovnej ochrannej znamky EU ¢. 46516 ,,KARCHER, platnej na Gizemi SR od 1.5.2004, zapisanej
pre tovary a sluzby v triedach 1, 3, 5, 6, 7, 9, 11, 12, 20, 21, 22, 37 a 42 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb (d’alej aj ,,tretia starsia ochranna znamka“),

- kombinovanej ochrannej znamky EU ¢. 8945818 ,,KARCHER®, s datumom podania 11.3.2010,
zapisanej pre tovary a sluzby v triedach 1, 3, 5, 6, 7, 9, 11, 12, 17, 20, 21, 22, 37 a 42
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej aj ,,Stvrta starSia ochranna zndmka*),

- slovnej ochrannej znamky EU &. 10364727 ,, KARCHER®, s prioritou od 21.7.2011, zapisanej pre
tovary a sluzby v triedach 1, 3, 5, 6, 7, 9, 11, 12, 17, 20, 21, 22, 37 a 42 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb (d’alej aj ,,piata starSia ochrannd znamka“),

- kombinovanej ochrannej znamky EU ¢&. 3289519 ,, KARCHER*, s datumom podania 28.7.2003,
zapisanej pre tovary a sluzby v triedach 3, 8, 9, 12, 14, 16, 17, 18, 20, 21, 24, 25, 28, 30, 34, 35, 37,
38, 39, 41, 42 a 43 medzinarodneho triedenia tovarov a sluzieb (d’alej aj ,,Siesta starSia ochranna
znamka“ a spolu s prvou az piatou starSou ochrannou znamkou d’alej spolu aj ,,starSie ochranné
znamky* ).



Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a ochrannych zndmok namietatel’a vyplyva,
Ze ochranné zndmky namietatel'a maju skor$ie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda su vo
vzt'ahu k zverejnenému oznaceniu star§imi ochrannymi znamkami.

Porovnanie tovarov a sluzieb

Zverejnené oznacenie je prihlasené pre sluzby

v triede 35 — ,,reklama; televizna reklama; zasielkové reklamné sluzby; marketing”

a v triede 37 — ,,Udrzba nabytku, umyvanie automobilov, Cistenie interiérov budov; udrzba, cCistenie

a opravy koze; dezinfekcia; Cistenie okien; umyvanie dopravnych prostriedkov; leStenie vozidiel; udrzba
vozidiel; prendjom cistiacich strojov,; chemické Cistenie; Cistenie exteriérov budov*.

V3etky starSie ochranné zndmky su zapisané pre sluzby v triede 37 medzinarodného triedenia tovarov

a sluzieb. Vzhl'adom na skuto¢nost’, ze znenie sluZieb v tejto triede pre zapisané starSie ochranné znamky je
zhodné a podobné, Urad uvadza znenie sluzieb len pre prva starSiu ochrann znamku a Siestu starSiu
ochrann( znamku.

Prva starSia ochranné znamka je zapisana okrem iného pre sluzby

v triede 37 —,,maintenance, repair and technical control of the above products; vehicle cleaning and
maintenance; operation of self-service vehicle washing stations* (Udrzba, opravy a technicka kontrola
uvadzanych tovarov, Cistenie a udrzba automobilov, prevadzkovanie samoobsluznych autoumyvarni).

Siesta starsia ochranna znamka je zapisana okrem iného aj pre sluzby

v triede 35 — ,,sales services, in particular in the field of clothing, clocks and watches, spectacles, fashion
accessories, cosmetics and perfumery, leatherware, textile household articles, luggage, sporting articles and
tobacco products, playthings and toys, and cleaning technology machines and installations; marketing;
market research and market analysis; drawing up organisational programmes for service providers;
advertising; rental of advertising space; distribution of goods and publicity materials for advertising
purposes, including via electronic media and via the Internet;presentation of goods, in particular shop and
display window decorations;organisation of trade fairs;promotion of business relations;business
consultancy and administration, organisational consultancy, professional business consultancy;sales
consultancy; business management services; all the aforesaid services for others* (podpora predaja osobitne
v oblasti odevov, hodiniek, okuliarov, médnych doplnkov, kozmetiky a parfémov, koZenych vyrobkov,
textilnych vyrobkov do domacnosti, batoziny, Sportovych predmetov, tabakovych produktov, hraciek,
Cistiacich strojov a zariadeni; marketing; prieskum trhu a analyzy trhu; vyhotovovanie organizaénych
programov pre poskytovatel'ov sluzieb; reklama; prenajom reklamného priestoru; distribicia tovarov

a materidlov na reklamné ugely, vratane elektronickej distribucie a distriblcie cez internet; prezentacia
tovarov; organizacia vel'trhov; podpora obchodnych vzt'ahov; obchodné poradenstvo a sluzby; odborné
konzultacie; konzultaéné sluzby v oblasti predaja; sluzby v oblasti obchodného manaZzmentu)

a v triede 37— ,,cleaning; maintenance of technical apparatus, machines and installations* (Cistenie; udrzba
technickych zariadeni, strojov a pristrojov).

Pri posudzovani podobnosti sluzieb zapisanych pre zverejnené oznacenie a sluzieb zapisanych pre starSie
ochranné znamky je potrebné zohl'adnit’ predovsetkym ich povahu, ur¢enie, uéel, ako aj ich konkuren¢ény
alebo komplementarny vzt'ah.

Sluzby zverejneného oznacenia prihlasené v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb sa tykaju
reklamy a marketingu, ¢innosti ktoré su zapisané aj pre Siestu starSiu ochrann zndmku. Na zéklade
uvedeného je aj bez podrobnejsej analyzy potrebné konstatovat’, Ze sluzby, pre ktoré bolo zverejnené
oznacenie prihlasené v triede 35 st zhodné a podobné so sluzbami zapisanymi pre Siestu starSiu ochrannu
znamku namietatel’a.

Sluzby zverejneného oznacenia prihlasené v triede 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, a to
konkrétne ,,umyvanie automobilov, udrzba, Cistenie a opravy koze, umyvanie dopravnych prostriedkov,
leStenie vozidiel, udrzba vozidiel* su sluzbami podobnymi a zhodnymi so sluzbami chranenymi starSimi
ochrannymi znamkami v tejto triede, a to konkrétne so sluzbou ¢istenia a Gdrzby automobilov a sluzbou
prevadzkovania samoobsluznych autoumyvarni zapisanou napr. pre prva starSiu ochrann znamku.



Dalsie sluzby prihlasené v tejto triede, a to ,,udrzba ndabytku, cistenie interiérov budov, udrzba, Cistenie

a opravy koZe (uz uvedené aj vyssie), dezinfekcia, cCistenie okien, chemické Cistenie a Cistenie exteriérov
budov** mozno subsumovat’ pod pojem ,,cistenie*, ktoré je ako sluzba zapisand samostatne pre Siestu starSiu
ochrannu zndmku a ktory bezprostredne suvisi aj s ostatnymi sluzbami tykajicimi sa Cistenia, ktoré su
zapisane v triede 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb pre v3etky starSie ochranné znamky.
Obdobne sluzba ,, prendjom cistiacich strojov ““ (ktoré nie je explicitne zapisana pre Ziadnu starSiu ochrannd
znamku) je spita so sluzbami Cistenia, udrzby Cistiacich strojov a vSeobecne Cistiacimi strojmi, ktoré ma ako
tovary chranené namietatel’ v§etkymi starSimi ochrannymi zndmkami. Z vypisov z prislusnych registrov,

v ktorych su zapisané starSie ochranné znamky, vyplyva, Ze starSie ochranné znamky su zapisané pre rézne
druhy tovarov ur¢enych na cistenie, Upravu vody a dezinfekciu ako st napr. vysokotlakové Cistiace pristroje,
vysavace, pristroje na Cistenie podlahy, Cistiace stroje pre tvrdé plochy a textilné obklady, nastroje na
mechanické Cistenie a pod. Sluzby prihlasené pre zverejnené oznacenie sa tak obdobne ako sluzby chranené
starSimi ochrannymi znamkami tykaju Cistenia a Cistiacej techniky, ¢ize maji rovnaké zameranie a identicky
okruh spotrebitel'ov. V tejto stvislosti je potrebné zdoraznit', Ze ¢islo triedy tovarov a sluzieb slizi primarne
pre potreby zatriedenia, pripadne vyjasnenia povahy tovarov a sluzieb (t.j. pre administrativne Gcely)

a tovary a/alebo sluzby zaradené do r6znych tried sa nepovazuju automaticky za nepodobné, t.j. aj medzi
nimi mozno najst’ podobnost’.

Pre Gplnost’ urad uvadza, Ze ako konStatoval namietatel’, predmetom porovnania pri tovaroch a sluzbach
koliznych oznaceni nie je Cinnost’, ktorou sa prihlasovatel’ alebo namietatel’ v skuto¢nosti zaobera, ale
porovnavaju sa tovary a sluzby tak, ako st zapisané a prihlasené v prisluSnom registri ochrannych znamok.
Dobkazy o0 skuto¢nom pouZivani tovarov a sluzieb by mohli byt’ zohl'adnené v pripade tvrdenia o zvySenej
rozliSovacej sposobilosti oznacenia, ktort vSak, ako bude uvedené neskor, nebolo v tomto pripade potrebné
skimat’.

Porovnanie oznaceni

S prihliadnutim na zhodu starSich slovnych ochrannych znamok ako aj zhodné stvarnenie kombinovanych
ochrannych zndmok, urad vykonal porovnanie zverejneného oznacenia s prvou (slovnou) a Siestou
(kombinovanou) starSou ochrannou zndmkou namietatel’a.
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Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa hodnotia ich vizualne, fonetické

a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebite'a mbézu vyvolat’, s oh'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
znadmky sa vZdy porovnavajl v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Z vizuélneho hladiska ide 0 porovnanie slovného oznacenia so starSou slovnou ochrannou znamkou ako aj
ochrannou znamkou kombinovanou (v ¢ierno-bielej farbe). Zverejnené oznacenie pozostava z troch slovnych
prvkov ,,KARCHER®, ,TEPOVANIE* a,,KOSICE", z ktorych prvy slovny prvok predstavuje celt prv(
star§iu ochrannu znamku. Ked’Ze ide o slovny prvok nachadzajuci sa na zaciatku oznaceni, ktory byva
spotrebite'mi obvykle vnimany s vi¢Sou pozornostou (¢itame zl'ava doprava), bude tato zhoda viest’

K ¢iastoénej vizualnej zhode zverejneného oznacenia so starSou slovnou ale aj kombinovanou ochrannou
znamkou. V kombinovanej starSej ochrannej znamke (Siesta starSia ochranna znamka) bude totiz
dominantnym prave slovny prvok ,,KARCHER®, pretoze zabera vi¢sinu plochy oznadenia a je napisany
vyraznym (hrubym) typom pisma. Graficky prvok nachadzajici sa v tejto ochrannej znamke (ako aj

Vv niektorych d’alsich starSich ochrannych znamkach) pozostava z troch prekryvajucich sa trojuholnikov vo
Stvorci, ktoré pripominaju akoby schématickd kresbu stroméeka oto¢eného hlavou dole. Tento prvok vSak

z hladiska jeho velkosti (je priblizne rovnako vel’ky ako jedno pismeno slovného prvku) nebude



v kombinovanom oznac¢eni dominantnym, hoci sa nachadza na jeho zaciatku. Prihlasovatel’ namietal, Zze
prave tento prvok definuje zna¢ku Kércher, preto si ochrannt znamku namietatela spotrebitel’ nezameni so
zverejnenym oznac¢enim. S takymto tvrdenim Urad nesuhlasi, pretoZe aj keby graficky prvok obsiahnuty

v starSich kombinovanych ochrannych znamkach bol typickym pre namietatel’a, stale je sprevadzany
slovnym prvkom ,,Kércher, ktorého zhodu s prvym slovnym prvkom zverejneného oznacenia nemozno
opomenut’.

Z fonetického hPadiska je dévodnym predpokladat’, ze rovnako ako zverejnené oznacenie a prva starsia
ochranna znamka, aj Siesta starSia ochranna znamka bude interpretovana na zaklade slovnych prvkov, a to
zverejnené oznacenie ako ,.kércher tepovanie koSice a starSie ochranné zndmky len ako ,,ké&rcher*.

V dosledku uvedeného mozno konstatovat’ pomerne vysoky stupen fonetickej podobnosti oznaceni, ktora je
navys$e umocnena zhodou na zaciatku zvukového vnemu oznaceni.

Zo sémantického hPladiska sa porovnavané oznacenia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou
spotrebitel'skou verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. StarSie
ochranné znamky boli vytvorené z priezviska zakladatel'a spolo¢nosti namietatel’a a pravdepodobne budd
spotrebite'mi aj vnimané ako meno nemeckého povodu. Graficky prvok nachadzajtci sa v niektorych
starSich ochrannych zndmkach (pripominajuci zobrazenie obrateného stromceka), nenesie vo vzt'ahu

k zapisanym tovarom a sluZzbam osobitny vyznam, nebude preto z hl'adiska vyznamu oznaéeni uréujici.

Zverejnené oznacenie okrem slovného prvku ,JKARCHER®, obsahuje prvky ,,TEPOVANIE* a ,JKOSICE*.
Beruc do uvahy zoznam sluZieb, pre ktoré je zverejnené oznacenie prihlasené (sluzby v triede 37 tykajlce sa
Cistiacich prac) ako aj skuto¢nost’, ze prihlasovatel’ ma bydlisko v KoSiciach, tieto prvky majd v oznaéeni
opisny charakter (chyba im rozliSovacia sposobilost). Spotrebitel’ tymto prvkom bude rozumiet’ (pod
takymto oznac¢enim bude oCakavat’ sluzby tepovania, resp. Cistenia, ktoré sa poskytuji v meste KoSice a jeho
okoli), nedokaze vSak podl'a nich ur¢it’ pdvod takto oznacovanych sluzieb vo vzt'ahu ku konkrétnemu
subjektu, preto mu na orientaciu méze sluzit’ prave prvy slovny prvok ,,KARCHER* (ktory je v oznadeni
nositel'om rozliSovacej spdsobilosti). Napriek tomu, Ze tento prvok nemé konkrétny vyznam vo vztahu

k prihlasenym/zapisanym tovarom a sluzbam, skuto¢nost’, Ze sa vyskytuje v rovnakej podobe v oboch
oznacenia, mdze nepochybne viest’ k vyznamovému stotozneniu koliznych oznaceni.

Celkové zhodnotenie - pravdepodobnost’ zimeny

Pravdepodobnost'ou zdmeny je pravdepodobnost’, Ze sa spotrebitel'ska verejnost’ méze domnievat’, ze
predmetné tovary alebo sluzby pochadzaju od toho istého podnikatel’a alebo od ekonomicky prepojenych
podnikatelov, pricom pravdepodobnost’ zameny je nutné posudzovat’ celkovo s ohl'adom na vSetky okolnosti
tykajuce sa konkrétnej veci. Toto celkové postdenie predpoklada uréiti vzajomnu suvislost’ medzi
zohl'adnenymi okolnostami a najma medzi podobnostou porovnavanych oznaceni a podobnostou
oznacovanych tovarov alebo sluzieb.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantna spotrebitel'sku
verejnost’ s ohl'adom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel
predmetnych tovarov a sluzieb povazovat za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného,
av8ak miera pozornosti takéhoto spotrebitel'a sa méze menit’ v zavislosti od kategérie predmetnych tovarov
alebo sluzieb.

V predmetnom pripade prislu$nu skupinu verejnosti tvori vzhl'adom na povahu dotknutych sluZieb Siroka
spotrebitel'ska verejnost’ s priemernou mierou pozornosti. Priemerny spotrebitel’ sa povaZzuje za primerane
pozorného a obozretného, no ked’ze ma len malo prilezitosti priameho porovnania oznadeni, zva¢sa sa musi
spolahnit’ na nedokonaly obraz, ktory si o oznaceni/oznaceniach uchova v paméti.

K celkovému hodnoteniu pravdepodobnosti zameny zverejneného oznacenia so starSimi ochrannymi
znamkami je potrebné uviest, ze bola konstatovana ich podobnost’ na zaklade porovnania zo vSetkych troch
posudzovanych hl'adisk (vizualne, fonetické, sémantické), hoci z vizualneho hladiska ide len o podobnost’
Ciastoénl. Tento zaver vychadza zo skuto¢nosti, Ze za¢iatok zverejneného oznacenia tvori slovny prvok
zhodny s jedinym slovnym prvkom starSich slovnych ochrannych zndmok a taktieZ slovnym prvkom
kombinovanych starSich ochrannych znamok. Dalsie slovné prvky ,,TEPOVANIE* a ,KOSICE“ vo
zverejnenom oznaceni boli vyhodnotené ako opisné vo vztahu ku prihlasenym sluzbam, a preto bol pri
porovnani zverejneného oznacenia a star$ich ochrannych znamok kladeny déraz prave na spolo¢ny slovny



prvok ,,KARCHER *. Je tieZ potrebné vziat’ do Givahy uZ spominant skuto¢nost, Ze spotrebitel’ nema
moznost’ porovnavat’ oznacenia realne vedl'a seba, preto sa spol'ahne len na paméat'ova stopu, ktort si
uchoval v povedomi, a ked’ze tato bude s najvacsou pravdepodobnost'ou zalozena na zhodnom slovnom
prvku ,,KARCHER *, existuje pravdepodobnost, Ze si kolizne ozna¢enia zameni. Konstatovana podobnost’
porovnavanych oznacéeni je umocnend zhodou a podobnost’ou sluZieb prihlasenych pre zverejnené oznacenie
v triede 35 a 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb so sluzbami zapisanymi pre starSie ochranné
znamky Vv tychto triedach, takZe aj pri priemernom stupni pozornosti spotrebitela je riziko vzniku
pravdepodobnosti zameny porovnavanych oznaceni vysoké.

Pri hodnoteni pravdepodobnosti asociacie medzi zverejnenym oznac¢enim a starSou ochrannou znamkou je
potrebné vychadzat’ tieZ zo skuto¢nosti, ¢i porovnavané oznacenia obsahuju také prvky, ktoré by vo vedomi
spotrebitel'skej verejnosti viedli k mylnej predstave o tom, Ze tovary alebo sluzby oznacované danymi
oznaceniami pochadzaju od rovnakého subjektu alebo od ekonomicky prepojenych subjektov. PretozZe
zverejnené oznacenie obsahuje slovny prvok star$ich ochrannych znamok ,,KARCHER* a je prihlasené pre
zhodné, resp. podobné sluzby, jednozna¢ne v tomto pripade existuje riziko, Ze vo vedomi spotrebitel'skej
verejnosti méZe dochadzat’ ku vzniku mylnej predstavy o ich vzajomnej spojitosti.

Na zistenti pravdepodobnost’ zameny nema vplyv konStatovanie prihlasovatel'a o vyskyte slovného prvku
~KARCHER* vo viacerych ochrannych znamkach réznych subjektov. Skuto¢nost, ¢i iné ochranné znamky
koexistuju na trhu so starSou ochrannou znamkou (starSimi ochrannymi zndmkami) namietatel’a, ktora nie je
preukazana, nemdze mat podstatny vplyv na konsStatovanie, ¢i existuje pravdepodobnost’ zameny
zverejneného oznacenia so starSou ochrannou znamkou namietatela v ofiach relevantného spotrebitela.
NavySe z vypisov ochrannych znamok, ktoré predlozil prihlasovatel’ vyplyva, ze ochranné znamky zapisané
pre relevantny okruh sluZieb, ktoré obsahujl prvok ,,KARCHER* patria namietatel'ovi.

Pokial’ prihlasovatel’ poukazal na sidne rozhodnutie (Rozhodnutie Najvyssieho stidu SR zo dia 5.3.2009, sp.
Zn. 3 SZzhuv 3/2008), kde bolo zdbdraznené, Ze ochrann( znamku je potrebné posudzovat’ ako celok
anemozno vytrhnut' alebo uprednostnit’ len jej urCité Casti, je potrebné uviest, ze takyto zaver je plne
kompatibilny s postupom Uradu v danej veci, t.j. stym, Ze v ramci postdenia oznaéenia bol uréeny jeho
dominantny prvok (v tomto pripade slovny prvok ,,KARCHER®), ktory je v oznadeni zarovefi nositelom
rozliSovacej spbsobilosti a ma jednozna¢ny vplyv na vnimanie oznacenia (najmé na jeho ulozenie v pamaéti
spotrebitelov).

Stcasne urad uvadza, ze kazdy prihlasovatel’ ochrannej znamky ma Siroké moznosti pri vol'be znamkového
motivu a jeho jednotlivych prvkov, ktoré by nemali evokovat’ pribuznost’ s oznaceniami, ktoré su uz
zapisané ako ochranné znamky. Pri porovnani zverejneného oznacenia a starSich ochrannych zndmok bolo
zistené, Ze slovny prvok starsich ochrannych znamok ,,KARCHER* je cely obsiahnuty vo zverejnenom
oznaceni. VolI'bu tohto prvku pre ochrannt znamku prihlasovatel’a vonkoncom neospravedliiuje argument
0 pouzivani ¢istiacich strojov zakupenych od namietatel’a, ktoré sami si oznaéené star§imi ochrannymi
znamkami. V tomto pripade sa namietatel’ opravnene brani tomu, ¢o prihlasovatel’ nazval ,,bezplatnou
reklamou‘ namietatel’a, pretoZe v zmysle znamkového prava pouzivanie uréitého oznacenia viacerymi
subjektmi neprispieva k jeho propagécii a podpore, ale naopak, rozried’'uje jeho rozliSovaciu spdsobilost’

a moze mat taky nasledok, ze spotrebitel’ si bude porovnavané oznacenia navzajom spajat’ a domnievat’ sa,
Ze ide len o d’alsie oznacenie namietatel’a alebo s nim hospodarsky ¢i inak prepojeného subjektu.

Namietatel’ v konani poukazoval aj na zvySenu rozliSovaciu sposobilost’ (a sti¢asne aj dobré meno) jeho
star§ich ochrannych znamok, skuto¢nosti ktoré dolozil aj znacnym objemom dokladov. V nadvaznosti na
uvedené Urad uvadza, Ze v konani o ndmietkach nebolo potrebné skumat’ otazku zvySenej rozliSovacej
sposobilosti starSich ochrannych zndmok, pretoze by to nemalo vplyv na rozhodnutie vo veci. V konani boli
naplnené vSetky zdkonné podmienky uplatnené¢ho namietkového dovodu podl'a ustanovenia § 7 pism. a)
zakona 0 ochrannych znamkach, t.j. podobnost’ oznaceni a podobnost’ sluzieb prihlasenych/zapisanych pre
kolizne oznacenia a pripadné konstatovanie zvySenej rozliSovacej sposobilosti ¢i dokonca dobrého mena
starSich ochrannych zndmok by len potvrdilo (zduplikovalo) opravnenost’ pozicie namietatel'a branit’ zapisu
zverejneného oznacenia do registra ochrannych zndmok.

Na zéklade uvedenych skutoénosti mozno konstatovat’, ze v danom pripade boli naplnené podmienky
stanovené v citovanom ustanoveni zakona (8§ 7 pism. a) zakona o ochrannych znamkach) pre vSetky
prihlasované sluzby, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.



Ked'ze v danom pripade bolo zistené naplnenie podmienok namietkového dovodu podla § 7 pism. a) zakona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v celom rozsahu podanych namietok, Urad sa nezaoberal
posudenim d’al$iecho namietatel'om uplatneného namietkového dévodu podl'a § 7 pism. b) citovaného zakona
ani d’alsich starsich slovnych ochrannych zndmok, pretoze by to nemalo vplyv na vysledok predmetného
rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma odkladny ucinok.
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