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Banska Bystrica 15. 2. 2016
POZ 1982-2014/Z-63-2016

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 1982-2014 s nazvom Pre lepSie Slovensko z 11.11.2014 prihlasovatel’a
Pre lepsie Slovensko, obéianske zdruzenie, Mytna 42, 811 05 Bratislava, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvaznosti na 8 5 ods. 1 pism. b)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Predmetom prihlaSky ochrannej znamky POZ 1982-2014 je slovné oznacenie ,,Pre lepSie Slovensko”, ktoré
je prihlasené pre nasledovné sluzby:

V triede 35 medzinarodného triedenia vyrobkov a sluZieb - ,,reklamné sluzby; obchodny manaZment;
obchodnd administrativa; kancelarske prace*.

V triede 41 medzinarodného triedenia vyrobkov a sluZieb - ,,vychova; vzdelavanie; zabava; Sportova a
kulturna ¢innost’™.

V triede 42 medzinarodného triedenia vyrobkov a sluZieb — ,,vedecké a technologické sluzby a s nimi
stvisiaci vyskum a projektovanie; priemyselné analyzy a priemyselny vyskum; navrhovanie a vyvoj
pocitacového hardvéru a softvéru®.

Na zéklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel’ovi s prisluSnym oddvodnenim z 20.2.2015 ozndmené, Ze prihlaSka ochrannej zndmky
nespliia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona &. 506/2009 Z. z.

0 ochrannych znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona, za ochrannu znamku
nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,arad*) oznamil prihlasovatelovi vo vysledku
prieskumu zapisnej sposobilosti vylu¢ne slovného oznacenia ,,Pre lepSie Slovensko” z 20.2.2015 (d’alej
,»vysledok prieskumu®), Ze predmetné oznacenie nema podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona
rozliSovaciu spdsobilost’ vo vzt'ahu k sluzbam nérokovanym v triedach 35, 41 a 42 medzinarodného triedenia
vyrobkov a sluzieb. Urad chybajucu rozlisovaciu sposobilost’ prihlaseného oznacenia vo vzt'ahu

k narokovanym tovarom a sluzbam oddvodnil tym, Ze je tvorené slovnym spojenim, ktoré priemernému
spotrebitel'ovi poskytuje len jednoduchu informaciu o zamerani takto oznac¢enych sluzieb. Okrem opisnej
informacie vyjadrujucej skutocnost’, ze takto oznacené sluzby su urcitym spésobom prospesné pre
Slovensko, prihlasené oznaéenie neobsahuje Ziadny iny Udaj, na zaklade ktorého by priemerny spotrebitel
mohol uréit’ obchodny povod sluzieb. Vzhl'adom na to, Ze prihlasené oznacéenie nie je sposobilé rozlisit’
sluzby prihlasovatela od rovnakych sluzieb inych 0sob, nie je sposobilé plnit’ zakladnu funkciu ochrannej
znamky.
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Urad vo vysledku prieskumu zaroveii uviedol, Ze ustanovenie § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona sleduje
vSeobecny zaujem, ktory vyZaduje, aby sa oznaéenia a Udaje, ktoré oznacuju alebo poukazujii na charakter,
zameranie alebo iné vlastnosti sluzieb, pre ktoré je zapis ziadany, mohli vol'ne pouzivat’ vSetkymi.
Ustanovenie § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zdkona zamedzuje tomu, aby takéto oznacenia a tidaje boli
rezervovaneé jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannej znamky. Z tohto dévodu predmetné,
vylucne slovné oznacenie bez d’al§icho rozlisujuceho prvku nie je spdsobilé pre zapis do registra ochrannych
znamok.

Prihlasovatel’ova odpoved’ bola iiradu dorucena 23.4.2015. Prihlasovatel’, ktorym je ob¢ianske zdruzenie
s nazvom ,,Pre lepSie Slovensko®, vo svojej odpovedi uviedol, Ze nesthlasi so stanoviskom Gradu

0 chybajucej rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia vo vzt'ahu k narokovanym sluzbam.
Prihlasovatel’ uviedol, Ze vSeobecné slova mozu nadobudnit’ rozliSovaciu sposobilost’ vo vzt'ahu ku
konkrétnym sluzbam, pokial’ st v spojeni s nimi pouzivané konkrétnou osobou.

Prihlasovatel'ova odpoved’ sa opiera 0 dokazy uréené na preukazanie pouzivania prihlaseného oznacenia

na Uzemi Slovenskej republiky pred podanim prihlaSky ochrannej zndmky POZ 1982-2014. Stbor
predloZenych dékazov obsahuje faktaru na tla¢ letakov (spolu s dodacim listom), objednavku na distribuciu
letdkov (spolu so z&lohovou fakturou), fotografie billboardov. Prihlasovatel’ uviedol, Zze pod prihlasenym
oznacenim poskytuje narokované sluzby od svojho zaloZenia. Prihlasovatel’ upriamil pozornost’ na
celoslovensky zndmu a propagovant kampati ,,Slovensko bez drog®, ku ktorej sa viazu predlozené dékazy
(fotografie billboardov).

Prihlasovatel’ poukazal na to, Ze vzh'adom na prihlasovatel'om zrealizovani masivnu reklamnu a propaga¢nu
kampan si bezny spotrebitel’ stotozni poskytovanie sluzby nazvanej ,,Pre lepsie Slovensko® prave
S prihlasovatel'om.

Urad uvadza k odpovedi prihlasovatela nasledovné:

Existenciu prekazok braniacich zapisu oznac¢enia ako ochrannej znamky, ktoré st uvedené v § 5 ods. 1
pism. b) az d) zdkona o ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukazanim nadobudnutia rozli§ovacej
spdsobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona

0 ochrannych znamkach). RozliSovaciu sposobilost’ mdéze oznacenie nadobudnut’ len intenzivnym

a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost identifikuje oznacené tovary a sluzby ako
tovary a sluzby pochadzajice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za vSeobecne pouZzivané.
Uniest’ dokazné bremeno, t. j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dékazmi svoje tvrdenia
preukazat’, musi v zmysle 8 52 ods. 1 a 3 zadkona 0 ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel’ prostrednictvom predloZenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznacéenia v zmysle uvedeného zdkonného ustanovenia, vychadza Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a
do Uvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné
rozSirenie, dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznacenie zastipené na trhu, vySku investicii
vynalozenych na jeho propagéciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pritom posudzuje vo vztahu
k osobe prihlasovatel’a, pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky a s ohl'adom na uzemny princip.

Dokazy predlozené prihlasovatel'om nepreukazuju nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného
oznacenia k ndrokovanym sluzbam na Gzemi Slovenskej republiky pred diiom podania prihlaSky. PredloZené
dbkazy nepreukazuju také pouZivanie prihlaseného oznacenia, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ spaja
obchodny pdvod sluZieb s prihlasovatel'om. Faktura z 10.4.2014 na tla¢ letakov DIANETIKA v pocte

1 900 000 kusov spolu s dodacim listom zo 4.4.2014 a objedn&vkou na distribuciu predmetnych letakov

20 7.4.2014 (spolu so z&lohovou faktdrou za distribuciu letdkov) preukazuje len to, Ze prihlasovatel’ si
objednal u dodavatel’a Slovenska Grafia a. s. letaky s ndzvom DIANETIKA v poéte 1 900 000 kusov,
ktorych distribticiu mala uskuto¢nit’ spolo¢nost’ Cromwell, a. s. v termine od 14.4.2014 do 15.4.2014. Nie je
preukéazané ako letaky vyzerali ani aky bol ich obsah. Nie je teda preukazané, ¢i objednané letaky s ndzvom
DIANETIKA obsahovali prihlasené oznacenie, nie je zrejmé ¢i predmetné letaky obsahovali udaj

0 prihlasovatel'ovi a nie je zrejmé ¢i letaky obsahovali informacie o sluzbach, ktoré su narokované

v prihlaSke ochrannej zndmky POZ 1982-2014. Fotografie billboardov, ktoré sa viazu ku kampani
»Slovensko bez drog* obsahuju slovny Gdaj www.prelepsie.sk, ktory nie je totoZny s prihlasenym
oznacenim. Billboardy vyobrazené na predlozenych fotografiach neobsahuju informéacie, ktoré by suviseli
so sluzbami narokovanymi v predmetnej prihlaSke ochrannej zndmky, neobsahuju ani prihlasené oznaéenie
»Pre lepsie Slovensko®, ani informaciu o prihlasovatel'ovi.
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http://www.prelepsie.sk/

Vzhl'adom na to, Ze predloZzenymi dokazmi nebolo preukazané nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznacenia ,,Pre lepSie Slovensko* vo vzt'ahu k nadrokovanym sluzbam pred podanim prihlaSky ochrannej
znamky POZ 1982-2014, nie je mozné zapisat’ do registra ochrannych znamok slovné oznacenie ,,Pre lepsie
Slovensko*, ktoré okrem informécie o zamerani sluZieb, neobsahuje Ziadny prvok, na zéklade ktorého by
relevantna spotrebitel'ska verejnost’ mohla uréit’ obchodny povod takto oznac¢enych sluzieb. Z tohto dévodu
bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny t¢inok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Pre lepsie Slovensko, ob¢ianske zdruZenie
Mytna 42

811 05 Bratislava
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