@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 8. 2. 2016
POZ 714-2015/Z-58-2016

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 714-2015 s na&zvom NADSTAVBA AUTOMOBILU AM - 50B z
15.4.2015 prihlasovatela ZTS VVU KOSICE, a. s., Juzna trieda 95, 041 24 Kosice, SK, ktorého v konani
zastupuje Mrenica Jaroslav, Ing., Patentova, zndmkova a ocefiovacia kancelaria, MladeZznicka 1435,
P.0.BOX 73, 020 01 Puchov, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na 8 5 ods. 1 pism. b), c)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 24.11.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach, pretoze podl’a § 5 ods. 1 pism. b), c), d) citovaného zékona, za ochrannl zndmku nemozno uznat’
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’, je tvorené vylu¢ne oznac¢eniami alebo tidajmi, ktoré

v obchodnom styku m6Zu slazit’ na ur¢enie druhu, kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu,
pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb a je
tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beZznom jazyku alebo v zauZivanych
poctivych obchodnych zvyklostiach.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) na zaklade vykonaného prieskum zistil, Ze prihlasené
oznacéenie ,,NADSTAVBA AUTOMOBILU AM - 50B“ vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam

v triedach 12, 35 a 42 bez d’alSicho rozlisujuceho prvku nema ako celok rozliSovaciu sposobilost’ podl'a

§ 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach a zaroven vo vzt'ahu k prihlasovanym
tovarom je oznacenim opisnym podl'a § 5 ods. 1 pism. ) citovaného zakona.

Uvedenu zapisna prekazku Grad konstatoval na zaklade vyznamu slovnych prvkov, ktorymi je predmetné
oznalenie tvorené, t.j. ,,nadstavba automobilu®, skratky ,,AM* a &islice ,,50B*. Podl'a Gradu je nepochybng,
Ze pri spojeni predmetného oznacenia s prihlasovanymi tovarmi ako s nadstavby nakladnych vozidiel,
bude relevantna verejnost’, ktorej st prihlasované tovary urené, toto oznacenie automaticky a bez dlhého
uvazovania vnimat’ ako oznacenie konkrétneho druhu nadstavby automobilu s funkciou mostného
automobilu s nosnostou mostového pola 50 ton. Relevantna verejnost’ bude pod takymto oznacenim
oCakavat rovnako tak aj stivisiace tovary a prislusenstvo k takémuto typu nadstavby (napr. nakladné auta,
kamidny; nakladné vozidl4; kapoty na vozidla; pontdny; prenosné pontony na vozidla) a tiez sluzby
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stvisiace s prihlasovanymi tovarmi (napr. obchodné alebo podnikatel’ské informdcie; marketingové
Studie; odborné obchodné alebo podnikatel’ské poradenstvo, reklama, prieskum trhu; poradenské
sluzby pri riadeni obchodnej cinnosti; skusky materidlov; kalibrdacia (meranie) analyzy materidlov;
kontroly kvality; technicky prieskum; vyskum a vyvoj novych vyrobkov (pre zékaznikov) v oblasti
nakladnej prepravy). Urad uviedol, Ze pismeno B moZe poukazovat’ na d’aliiu verziu takejto nadstavby.

Z uvedeného dévodu urad uviedol, Ze predmetné oznacenie, vylucne v slovnej podobe, nie je schopné vo
vedomi spotrebitel'skej verejnosti jednoznaéne identifikovat’ obchodny pdvod takto oznacenych vyrobkov, a
teda je oznaenim bez rozliSovacej spdsobilosti podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach.

Nadstavba automobilu s ozna¢enim AM-50 je pouzivana od roku 1975 v byvalom Ceskoslovensku, najma
v armadach, hasi¢skych zboroch a pod. Aj preto relevantna verejnost’ nevnima predmetné oznacenie ako
ochrannu znamku ale ako oznacéenie konkrétneho druhu nadstavby a to mostového automobilu.

Prieskumom zapisnej sposobilosti predmetného oznaéenia trad zistil, Ze toto je navySe oznacenim, ktoré je
tvorené vyluéne oznaceniami alebo Udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v zauZivanych poctivych obchodnych
zvyklostiach v savislosti s pomenovanim konkrétneho druhu nadstavby automobilu. Registraciou takehoto
oznacenia ako ochrannej zndmky len pre jeden subjekt by sa zabranilo ostatnym subjektom podnikajdcim s
rovnakym alebo podobnym tovarom ¢i sluzbami toto oznaéenie akymkol'vek sposobom pouzivat’. Tym je
dany dovod pre zamietnutie zapisu oznacenia do registra ochrannych znamok aj podl'a ust. § 5 ods. 1 pism.
d) z&kona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach.

Vo vyjadreni z 10.8.2015 prihlasovatel’ uviedol, Ze samotny vyrobok, takto oznaceny je suCasne zapisany
ako dizajn Spolocenstva. Dalej uviedol, ze najvacsi rozdiel (zrejme oproti oznaceniu nadstavby pouzivane;
od roku 1975) tvori pismeno ,,B“, ktoré znamena ur¢ity typ alebo rad.

Urad na zaklade opatovného prieskumu a s ohl'adom na vyjadrenia prihlasovatel'a zotrvava na svojom
stanovisku, Ze oznaéenie ,,NADSTAVBA AUTOMOBILU AM - 50B“ nie je spdsobilé pre zapis do registra
ochrannych zndmok. V pripade argumentu zapisu vyrobku ako dizajn SpoloCenstva je potrebné uviest, ze
ochrana dizajnom spociva v chraneni vonkajsej Gpravy vyrobku a nie jeho nazvu. Co sa tyka pismena ,B“
prihlasovatel’ uviedol, Ze sa jedna o ur¢ity typ a rad tak ako aj uviedol Urad v predchadzajucom vymere, ked’
konstatoval, Ze toto pismeno moZe poukazovat’ na d’alSiu verziu. Takéto logické oznacovanie d’alSich typov,
resp. vyvojovych verzii (napr. B, C, D, ... alebo Il., I1I., IV, ...) je beZné aj u inych subjektov. Takyto
rozliSujuci prvok v podobe jedného pismena alebo ¢islice je nedostato¢ny, v ramci viacslovného oznacenia
zanika a nie je schopny odvratit’ pozornost’ spotrebitel'a od opisnej informacie. TaktieZ nie je schopny uputat’
pozornost’ spotrebitel’a v dostatoénej miere a preto ho nebude vnimat’ ako tidaj o pdvode takto oznacenych
tovarov a sluzieb. Z uvedeného dévodu je preto potrebné konstatovat’, Zze pismeno B nedodava opisnému
slovnému spojeniu prihlaseného oznacenia rozlisovaciu sposobilost’, ked’Ze nepredstavuje taky distinktivny
prvok, ktory je schopny individualizovat’ pévod takto oznacovanych tovarov a sluZieb.

Na to, aby oznacenie malo rozliSovaciu spdsobilost’ a nebola uplatnend zapisna vyluka podla § 5 ods. 1
pism. b) zakona o ochrannych znamkach, nesta¢i, aby sa oznacenie len odliSovalo od inych zapisanych alebo
znamych oznaceni, ale je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery originalne, Ze jeho
osobité znaky maji schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované — ide 0 tzv.
triadu vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). S ohl'adom na uvedené skuto¢nosti mozno
uzavriet’, Ze oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost’ pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo
bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby pochadzajice z uréitého obchodného zdroja (tovary a
sluZby jednej osoby od tovarov a sluZieb inej osoby).

Na zéklade vsetkych vyssie uvedenych skuto¢nosti, Girad konstatuje, Zze predmetné oznacenie nie je mozné
v zmysle ustanovenia 8 5 ods. 1 pism. b), ¢) a d) citovaného zakona zapisat’ do registra ochrannych znamok.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej

lehote do 25.1.2016 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny t¢inok. Rozklad sa
podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom podl'a § 247 Ob¢&ianskeho
sudneho poriadku po vyCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Patentova, znamkova a oceniovacia kancelaria
Ing. Jaroslav Mrenica

Mladeznicka 1435, P.O.BOX 73

020 01 Puachov
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