5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 20. 12. 2016
POZ 1070-2016/Z-546-2016

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 1070-2016 s nazvom Ples KoSi¢anov z 16.5.2016 prihlasovatela
Styl - Marieta Sirakova, Pol'na 19, 053 21 Markusovce, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods.1 pism. b), c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 21.9.2016 0znamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannu

znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b/ nema rozliovaciu spdsobilost’,

¢/ je tvorené vylucne oznaCeniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na urcenie druhu,
kvality, mnozstva, Gi¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne Casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,,arad”) na zaklade vykonaného prieskumu zistil, Ze slovné
s
eitcapay

oznacenie v priloZenej Gprave ¢ prihlasované pre sluzby ,,organizovanie plesov* v triede
41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb nema rozliSovaciu sposobilost’. Uvedené vyplyva z toho, Ze
predmetné oznacéenie pozostava zo slovného prvku ,,ples, ¢o je ,,velkd tanecnd zdabava* (Kratky slovnik
slovenského jazyka 4, SAV Bratislava, 2003) a slova ,,Kosicanov* vo vyzname ,,obyvatelov Kosic".
Prihlasené oznacenie ako celok poskytuje relevantnému zakaznikovi, ktorym je v tomto pripade bezny
obcan, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, len priamu a jednozna¢nt informaciu, Ze
prihlasovatel’ organizuje plesy pre Kosicanov.

Aj ked mozno uviest, ze prihlasované oznacenie je tvorené grafickym pismom trad dospel k zaveru, ze tieto
prvky su také minimalne, Ze nedodavaju prihlasovanému oznaceniu ako celku ziadnu rozliovaciu
sposobilost’ a tym nedokazu plnit’ jeho zakladnu funkciu vo vzt'ahu k prihlasovanym sluzbam.

Vzhl'adom na charakter oznaCenia, neobsahujuce ziadny d’alsi distinktivny slovny alebo graficky prvok,
ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu spdsobilost, si relevantna verejnost’ vytvori dostatoéne priame

a osobitné spojenie medzi prihlasovanym ozna¢enim a uvedenymi sluzbami, ale nie je schopna na zaklade
tohto oznac¢enia urcit’, od ktorého subjektu tieto sluzby pochadzaju. Mozno preto konstatovat’, ze prislusni
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spotrebitelia by vnimali prihlasované oznacenie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho poskytovatel'a
uvedenych sluZieb.

K prihlaSke ochrannej zndmky prihlasovatel’ pripojil vysvetlenie, ze je majitelom ochrannej znamky,
zapisanej v roku 2007, ktora obsahuje zhodnd grafiku pisma s ozna¢enim v podanej prihlaske. K uvedenému
Urad vo vysledku prieskumu konstatoval, Ze od uvedeného datum sa v ramci zjednocovania rozhodovacej
praxe v EU zmenil pristup k posudzovaniu slovnych ochrannych znamok, tvorenych ozdobnym pismom.
Takéto ozdobné pisma nemajt schopnost’ zabezpecit’ inak opisnym oznaceniam, t.j. nedinstiktivnym,
rozlisovaciu sposobilost’. Urad taktieZ uviedol, Ze vlastnictvo ochrannej znamky nepreukazuje, Ze sa tato
ochranna znamka v skuto¢nosti aj pouZiva, ¢im by bolo zabezpecené spojenie ochrannej znamky

s prihlasovatel'om, resp. majitelom. Prieskumom na internetovych strankach urad zistil, Ze prihlasovatel’
organizuje ,,Plesy SpiSiakov* pod inym grafickym prevedenim, nez ktoré je zapisané v registri ochrannych
znadmok.

Rozlisovacia spdsobilost’ ozna¢enia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochranne;j
znamky. Danost’ rozliSovacej sposobilosti je predovSetkym podmienena originalitou oznaCenia v miere
umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od rdéznych os6b. To znamena, Ze
oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby
od tovarov alebo sluzieb inej osoby.

Na z&klade vyssie uvedenych skuto¢nosti mozno konstatovat’, ze predmetné oznacenie nie je sposobilé na
zapis do registra ochrannych znamok z dévodu nedostatku rozliSovacej sposobilosti.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej ani
v predlzenej lehote do 28.11.2016 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny téinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podl'a

§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit”:

Viliam BdzZoch
Duklianska 29

052 01 Spisska Nova Ves
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