5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 14. 12. 2016
POZ 850-2016/Z-524-2016

ROZHODNUTIE

Prihlaka ochrannej znamky POZ 850-2016 s nazvom GLOBAL NEWS zo 16.4.2016 prihlasovatela
INTERNATIONAL NETWORK GROUP, s.r.0., Laurinska 9, 811 01 Bratislava - Staré Mesto, SK, ktorého
v konani zastupuje Advokatska kancelaria Melni¢ak a Semancikova, s.r.o., Mileti¢ova 1, 821 08 Bratislava,
SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach V zneni zékona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéaznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c¢) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zéklade prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatelovi s prislusnym odévodnenim z 20.6.2016 oznamené, Ze prihlagka ochrannej znamky nespina

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zdkona, za ochrannu

znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b/ nema rozliSovaciu sposobilost’,

¢/ je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu slazit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnoZzstva, ucelu, hodnoty, zemepisného pévodu, pripadne €asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,Grad”) v sprave o vysledku prieskumu zéapisnej sposobilosti
z 20.6.2016 uviedol, Ze kombinované oznacenie

GLOBAL NEWS

prihlasené pre sluzby ,,poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych informdcii; komercné informacné
kancelarie, rozsirovanie reklamnych oznamov, poradenstvo pri organizovani a riadeni obchodnej ¢innosti;
poradenstvo pri riadeni podnikov; rozSirovanie reklamnych materidlov zakaznikom (letaky, prospekty,
tlacoviny, vzorky), aktualizovanie reklamnych oznamov, aktualizovanie reklamnych materidalov, prendjom
reklamnych materialov; vydavanie reklamnych textov; reklama; rozhlasova reklama; televizna reklama;
marketingovy prieskum; prieskum trhu; prieskum verejnej mienky; hospodarske (ekonomické) predpovede;
prendjom reklamnych ploch; on line reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; prendjom reklamného ¢asu
v komunikacnych médidach; tvorba reklamnych filmov; platené reklamné sluzby typu ,.klikni sem®;
poskytovanie obchodnych informécii prostrednictvom webovych stranok; navrhovanie reklamnych
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materialov* v triede 35, ,,rozhlasové vysielanie; posielanie sprav; televizne vysielanie; telefonické sluzby;
spravodajské kancelarie; vysielanie kablovej televizie; prenos sprav a obrazovych informacii
prostrednictvom pocitacov, komunikacia prostrednictvom optickych sieti; poskytovanie telekomunikacného
pripojenia do svetovej pocitacovej siete; poskytovanie telekomunikacnych kandlov na telendkupy;
poskytovanie priestoru na diskusiu na internete; bezdrdtové vysielanie; kontinuélny prenos dat (streaming);
radiovd komunikacia* v triede 38 a ,,rozhlasova zabava; tvorba rozhlasovych a televiznych programov;
televizna zabava; nahravacie Studia (sluzby); on line vydavanie elektronickych knih a casopisov; on line
poskytovanie pocitacovych hier (z pocitacovych sieti); on line poskytovanie elektronickych publikacii
(bez moznosti kopirovania); on line poskytovanie digitalnej hudby (bez moZnosti kopirovania); on line
poskytovanie videozaznamov (bez moznosti kopirovania)“ v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov
asluzieb nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) ac)
citovaného zakona. Urad skonstatoval, e prihlasené oznadenie nema ako celok vo vztahu K sluzbam
v triedach 38 a 41 (napr. rozhlasové vysielanie, televizne vysielanie, spravodajské kancelarie, prenos sprav
a obrazovych informacii prostrednictvom pocitacov, on line vydavanie elektronickych knih a casopisov,
tvorba rozhlasovych a televiznych programov) a stvisiacim (podpornym) sluzbam v triedach 35, 38 a 41
(napr. rozSirovanie reklamnych materidlov z&kaznikom, reklama, poskytovanie priestoru na diskusiu
na internete, nahrdvacie §tadia, poskytovanie videozaznamov) rozliSovaciu sposobilost, pretoze opisuje
zameranie, obsah a charakter prihlasenych sluZieb. Urad uviedol, e predmetné oznaGenie poskytuje
relevantnej spotrebitel’skej verejnosti, ktorou moze byt Sirokd verejnost’, informaciu, Ze pod takymto
oznac¢enim budu poskytované spravodajské sluzby a s nimi savisiace sluzby. Uvedené vyplyva z vyznamu
slov tvoriacich oznacenie, konkrétne slovo ,.global” je po preklade zanglického jazyka do slovenského
jazyka vo vyzname globéalny, komplexny, vSeobecny, celosvetovy, medzinarodny aslovo ,news*
po preklade z anglického jazyka do slovenského jazyka znamena spravy, novinky, zvesti, spravodajsky,
tlacovy, novinovy (In.. PC Translator 2010). Obrazovy prvok v predmetnom oznaceni, konkrétne
vyobrazenie zemegule, nezabezpeluje rozliSovaciu spodsobilost pre prihlasené oznacenie, pretoze
vyobrazenie zemegule sa beZne pouZziva pri spravodajstve zo sveta.

Urad dalej uviedol, Ze opisné oznatenia vzhladom na ich vieobecnost majii za nasledok nedostatok
rozliSovacej spoOsobilosti, teda schopnosti oznaéenia odlisit’ sluzby prihlasovatela od rovnakych sluzieb
inych subjektov. RozliSovacia spdsobilost’ oznaenia je jednou zo zakladnych podmienok vyplyvajucich
z funkcie ochrannej zndmky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery,
aby bolo schopné individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skiimané oznacenie nie je
schopné tito funkciu plnit’.

Prihlasovatel’ v odpovedi doru¢enej uradu 3.8.2016 vyjadril nesuhlasné stanovisko s ndzorom Uradu,
ked’ uviedol, ze predmetné oznacenic je ako celok origindlne, ateda je sposobilé na zépis do registra
ochrannych znamok. Podla prihlasovatela oznaéenie ,,GLOBAL NEWS* predstavuje anglické slovné
spojenie, ktoré sa nepouziva v beznej komunikécii ani v obchodnom styku a na Uzemi Slovenska je mozné
ho povazovat’ za fantazijné. Prihlasovatel v tejto suvislosti poukézal na rozsudok Stdneho dvora z 9. marca
2006 vo veci C-421/04, Matratzen Concord AG proti Hukla Germany SA., podla ktorého ,, ¢ldnok 3 ods. 1
pism. b) a ¢) smernice neodporuje tomu, aby ako nadrodna ochranna znamka v clenskom State bolo zapisané
slovo prevzaté z jazyka iného clenského Statu, v ktorom nemd rozliSovaciu spdsobilost’ alebo opisuje nim
oznacené tovary a sluzby, okrem pripadu, ak je prislusna skupina verejnosti v ¢lenskom State, v ktorom
sa 0 zdpis Ziada, schopna rozpoznat vyznam tohto slova“. Prihlasovatel'’ d’alej uviedol, Ze Grad predmetné
oznacéenie neposudzoval ako celok, pretoZe v pripade prihlaseného oznadenia ide o kombinaciu slovnych
prvkov a kresby. V prospech uvedeného sved¢i podl'a prihlasovatela aj rozhodovacia prax Stidneho dvora
Eurdpskej unie, konkrétne rozsudok Sudneho dvora z 15. oktébra 2005 vo veci C-37/03, BiolD AG proti
Uradu pre harmonizaciu vnatorného trhu (Uradu Eurdpskej Gnie pre dudevné vlastnictvo), v zmysle ktorého
, rozliSovacia spésobilost’ kombinovanej ochrannej znamky musi v kazdom pripade zavisiet od celkového
vnimania tejto ochrannej znamky prislusnou skupinou verejnosti a nie od predpokladu, Ze prvky, ktoré
Jjednotlivo nemaju rozliSovaciu spdsobilost, nemézu tito spésobilost ziskat ani v pripade, ak sU
skombinované. Samotna skutocnost, zZe kazdy z tychto prvkov posudzovany samostatne nemé rozliSovaciu
sposobilost, totiz nevylucuje, Ze rozliSovacia sposobilost moéze mat ich kombindcia®”. Prihlasovatel
na podporu svojich tvrdeni taktiez poukazal na zapisané ochranné znamky Eurdpskej Gnie a medzinarodné
ochranné zndmky, konkrétne ,, GLOBAL NEWS & BOOKS*, ,,GNM Global News Media“, ,,Fresh News",
»-HUDSON NEWS*, ,NEWS*, ,GOOD NEWS*, ,APPLE NEWS", ,,INTERNATIOL NEWS", ktoré su
podla prihlasovatel'a porovnatelné s prihlasenym oznaenim. Na zaver prihlasovatel’ poziadal turad, aby
predmetné oznacenie zapisal do registra ochrannych znamok.
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Zavereéné zhodnotenie aradu:

Urad prihlasené oznadenie opitovne preskumal, pricom zobral do tvahy vietky vyjadrenia prihlasovatela.
Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostdva nezmenené, a to, Ze kombinované oznacenie ,,GLOBAL
NEWS* (bez d’alsieho rozliSujuceho prvku) v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) ac) citovaného zékona nema
ako celok vo vztahu k prihldsenym sluzbam v triedach 35, 38 a4l medzindrodného triedenia tovarov
a sluzieb rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze opisuje zameranie, obsah a charakter prihlasenych sluzieb. Urad
opakovane uvadza, ze predmetné oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel’skej verejnosti informaciu, ze
pod takymto oznaenim buda poskytované spravodajské sluzby (napr. vo forme televiznych alebo
rozhlasovych programov) a s nimi savisiace sluzby (napr. reklama, televizne vysielanie, televizna zabava,
on line poskytovanie elektronickych publik&cii).

Urad konstatuje, 7e vyznam predmetného oznalenia je pre relevantni slovenski spotrebitel'ski verejnost
jednoznaény, pretoZe anglické slovné prvky ,,GLOBAL" a ,,NEWS* sa na Uzemi Slovenskej republiky beZzne
pouZivaju. Preto slovné prvky prihlaseného oznacenia s ohladom na ich vyznam nemozno vo vztahu
Kk prihlasenym sluzbam povazovat’ za prvky ¢o i len s miniméalnou mierou rozliSovacej sposobilosti, pretoZe
pokial’ sa s nimi spotrebitel’ stretne v spojeni s prihlasenymi sluzbami, bude ich jednozna¢ne vnimat’ len ako
informéciu, Ze ide osluzby v oblasti spravodajstva, pripadne zamerané na poskytovanie spravodajskych
informéacii prostrednictvom televizie alebo rozhlasu, pripadne poskytovania on line elektronickych
publikacii. To znamend, ze slovné prvky tvoriace predmetné oznacenie bude slovenska spotrebitel'ska
verejnost’ vnimat’ vylu¢ne ako informaciu o zamerani, obsahu a charaktere narokovanych sluzieb, a nie ako
Udaj o ich pévode z hl'adiska poskytovatela.

Urad sthlasi s tvrdenim prihlasovatel'a, Ze prihldsené oznaGenie je nutné posudzovat ako celok, aviak
to neznamena, ze oznacCenie nemoze byt analyzované po jeho Castiach. Je potrebné si uvedomit’, ze
kombinované oznacenie ,,GLOBAL NEWS“ ma byt pouzivané ako ochrannd znamka, t.z. na oznacenie
sluzieb, a preto je potrebné zobrat’ do tivahy to, ako bude prihlasené oznacenie v spojitosti s tymito sluzbami
vnimat’ spotrebitel’, ktorému st ur¢ené. Ak ma urcité oznaCenie sluzit' ako ochranna znamka, musi byt
toto oznaenie samo o sebe origindlne do takej miery, aby spotrebitelovi umoznilo rozli§it' medzi tovarmi
alebo sluzbami na trhu réznych subjektov. Urad ma za to, Ze prihlasené oznadenie ako celok pozostava
vyluéne z prvkov (slovnych a grafickych), ktoré nemaju rozliSovaciu sposobilost. Slovné prvky tvoriace
predmetné oznacenie definuju zameranie, obsah a charakter poskytovanych sluZieb, a preto ich spotrebitel
nebude vnimat' ako distinktivne prvky oznaCenia. Vyobrazenie zemegule taktieZz nezabezpeluje
v predmetnom oznaceni rozliSovaciu sposobilost’, pretoze v suvislosti so spravodajstvom ide o beZne
pouzivany prvok, resp. symbol, ktory znazornuje, ze spravodajské informacie st z celého sveta.

Urad dalej uvadza, Ze graficka Gprava kombinovaného oznacenia ,,GLOBAL NEWS* (pouZitie &iernej farby
pisma na bielom podklade pri slovnych prvkoch avyobrazenia zemegule) nezabezpecuje v prihlasenom
oznaCeni rozliSovaciu spdsobilost’, pretoZe ide iba o bezny font pisma a jednoduchd grafiku zemegule,
pricom spotrebitel’ na zaklade takejto Upravy nebude vediet' jednozna¢ne uréit poskytovatela sluzieb,
t. z. identifikovat’ povod sluzieb. Priemerny spotrebitel totiz takato tipravu pisma a pouZzitie grafického prvku
zemegule v spojeni so spravodajstvom nezvykne vnimat’ ako rozliSujiice prvky, teda identifikatory pdvodu
sluzieb a venuje im len minimalnu pozornost. Urad na zéklade vysSie uvedeného konstatuje, Ze graficka
uprava predmetného oznacenia nie je postacujica, resp. nie je jedine¢na a fantazijna natolko, aby
prihlasenému oznaceniu zabezpelila dostatoént rozliSovaciu sposobilost’. Celkova graficka Uprava
prihlaseného oznacenia nie je schopna odvratit’ pozornost’ spotrebitel'a od opisnej informécie, ktord nesu
slovny a graficky prvok. Nie je totiz schopna upttat’ pozornost’ spotrebitel’a v dostatoénej miere a nebude ju
vnimat’" ako udaj o pOvode takto oznacenych sluZieb. Grafickd Uprava nedodava opisnému slovnému
a grafickému prvku prihlaseného oznacenia rozliSovaciu spdsobilost, ked’ze nepredstavuje také distinktivne
prvky, ktoré st schopné individualizovat’ povod takto oznacovanych sluzieb. Priemerny spotrebitel’ nebude
ani na jej zaklade schopny odlisit’ sluzby prihlasovatela od sluZieb ostatnych poskytovatel'ov.

Urad d’alej uvadza, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat' tovary a sluzby, ktoré maji byt nim oznafované — ide
0 tzv. triadu vizieb (oznaéenie — tovary a sluZzby — prihlasovatel’). Oznagenie ma rozliSovaciu sposobilost’
pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad ma za to, e predmetné oznadenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamenad, ze prihlasené oznacenie nie je schopné plnit’ zakladnt ulohu ochrannej znamky,
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ktorou je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb inych subjektov, a preto neméze byt
zapisane do registra ochrannych znamok.

Co sa tyka zapisanych ochrannych zniamok Eurdpskej unie a medzinarodnych ochrannych znamok
(,GLOBAL NEWS & BOOKS“, ,GNM Global News Media“, ,Fresh News“, ,HUDSON NEWS",
~NEWS*, ,GOOD NEWS*, ,APPLE NEWS*, ,INTERNATIOL NEWS*) obsahujdcich slovne prvky
»~OLOBAL“ a ,NEWS® na ktor¢ vo svojej odpovedi poukdzal prihlasovatel, trad konStatuje, Ze
prihlasovatel’ sice poukazal na uvedené ochranné znamky, ale bez toho, aby uviedol, v ¢om vidi podobnost’
medzi skutkovym stavom v pripade tychto ochrannych zndmok a skutkovym stavom v pripade prihlaseného
oznaCenia, anajmd, aké skutoCnosti dané v pripade uvedenych ochrannych zndmok odévodnuju zapis
prihlaseného oznacenia do registra. Konstatoval len, ze ak by nemalo byt zapisané prihlasené oznacenie,
nemohli by byt zapisané ani nim uvedené ochranné znimky. Urad méa za to, Ze je povinnostou
prihlasovatela v pripade, Ze povazuje vysledok prieskumu prihlaseného oznacenia za nespravny, uviest
argumenty, ktoré povaZzuje za oddvodiujice jeho presvedéenie. Len poukazanie na iné zapisané ochranné
znamky bez uvedenia relevantnych argumentov smerujucich k tomu, Ze prihlasené oznaéenie je schopné
plnit, napriek skuto¢nostiam uvedenym vo vysledku prieskumu funkciu ochrannej znamky, neméze viest
k jeho zépisu do registra ochrannych znamok. Zarovei je potrebné dodat’, ze ak sa prihlasovatel domnieva,
7e uvedené ochranné znamky nemali byt’ zapisané do registra, nejde o argument sved¢iaci v prospech toho,
7e by prihlasené oznadenie, napriek tomu, Ze nespiiia zakonom stanovené podmienky, malo byt zapisané
ako ochranna znamka. Takato skuto¢nost’ by mohla byt dovodom podania navrhu na vyhlasenie dotknutych
ochrannych zndmok za neplatné, nie vSak dévodom na zapis iného, v tomto pripade prihlaseného oznacenia,
ktoré nespliia predpoklady na zapis do registra ochrannych zniamok. Na zéklade vy3Sie uvedeného drad
povazuje poukdzanie prihlasovatela na zapisané ochranné znamky za irelevantné. V tejto slvislosti
Urad taktieZ uvadza, Ze poukazovanie na iné pripady, ktoré nie sO objektivhe skutkovo zhodné,
je bezpredmetné, pretoze kazdé oznaenie je posudzované zvlast, na zéklade konkrétnych Specifickych
podmienok a naleZitosti tej ktorej prihlaSky ochrannej znamky. Vo v3eobecnosti plati, Ze existujice zapisy
ochrannych zndmok nevedd samy o sebe, ani v spojeni so zasadou rovnosti zaobchadzania, k naroku na zapis
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych zndmok. Pripadnd existencia absolutnych ddévodov
zamietnutia prihlasovaného oznacenia stanovenych v § 5 citovaného zdkona musi byt predmetom
konkrétneho posudenia s prihliadnutim na vSetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane
z hl'adiska tovarov alebo sluZieb, ktoré si uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania
daného oznacenia spotrebitel'mi tychto tovarov a sluzieb.

Moznost zapisu oznacenia ako ochrannej zndmky sa musi posudzovat vyluéne na zaklade zakona
o ochrannych znamkach platného nalUzemi Slovenskej republiky a nie na zaklade postupu inych
znamkovych uradov, ktorych legislativa v tejto oblasti moze byt odlisna. To znamena, ze samotna
skutoénost’, Ze iny Urad (EUIPO a WIPO) zapisal oznacenia obsahujuce slovné prvky ,,GLOBAL*
a ,,NEWS* ako ochranné zndmky do registra ochrannych zndmok, automaticky neznamena, Ze urad je
povinny v rovnakej, resp. podobnej veci postupovat’ rovnako, a to aj s ohladom na aproximaciu pravnych
predpisov v oblasti ochrannych znamok. Z uvedeného dévodu prihlasovatel'om uvadzané zapisané ochranné
znamky Eurdpskej Unie a medzinarodné ochranné znamky nemozu slizit’ na zapis prihlaseného oznacenia
v Slovenskej republike, pretoze urad posudzuje zapisni spdsobilost’ oznaceni vylucne na zaklade zakona
&. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni zakona ¢&. 125/2016 Z. z. Urad rovnako nema k dispozicii
doklady (dokazové materialy), ktoré mohli byt predloZzené na preukézanie rozliSovacej spbsobilosti tychto
oznacenl.

Urad d’alej konstatuje, Ze prihlasovatel’ nijako nepreukazal dostatoény rozsah, objem a intenzitu pouzivania
predmetného oznalenia, a preto nie je mozné dospiet’ k zaveru, ze predmetné oznaenie bolo na trhu
pouzivané v takej miere (intenzita aceloplosnost na tzemi Slovenskej republiky), aby sa v ociach
relevantnej spotrebitel'skej verejnosti stalo pre prihlasovatela priznaénym, t. j. aby nadobudlo
pre prihlasovatel’a rozliSovaciu sposobilost’.

Vzhladom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, Ze prihlasovatel svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky tradu tykajice sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia vo vzt'ahu k prihlasenym sluzbam
v triedach 35, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb arovnako nepreukézal, Ze oznaCenie
nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouzivania na Uzemi Slovenskej
republiky alebo vo vztahu k Gizemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom a sluzbam,
pre ktoré je prihlasené vzmysle 8 5 ods. 2 citovaného zé&kona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené
Vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny téinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stdom na zaklade spravnej Zaloby podanej podl'a
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

Advokatska kancelaria Melni¢ak a Semancikova, s.r.o.
Mileti¢ova 1

821 08 Bratislava
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