5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banské Bystrica 2. 12. 2016
POZ 775-2016/Z-494-2016

ROZHODNUTIE
Prihladka ochrannej zndmky POZ 775-2016 s ndzvom Chalupari z 12.4.2016 prihlasovatel'a MACTV,s.r.o.,
Brec¢tanova 1, 811 03 Bratislava, SK, ktorého v konani zastupuje Advokatska kanceléria Bugala-Durcek
s.r.o., Mileti¢ova 5/B, 821 08 Bratislava, SK,
sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zé&pisnej sposobilosti prihlaSky ochrannej zndmky uvedenej zna¢ky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim zo 16.5.2016 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoZe podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannu

znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b/ nema rozliovaciu spdsobilost’,

¢/ je tvorené vylucne oznaeniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na ur¢enie druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisné¢ho povodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) v sprave o vysledku prieskumu zéapisnej sposobilosti
20 16.5.2016 uviedol, Ze slovné oznacenie ,,Chalupéri* prihlasené pre tovary ,, audiovizudlne prijimace;
diapozitivy (fotografia); diaprojektory; magnetické disky; optické kompaktné disky; exponované filmy;
exponované kinematografické filmy; kreslené filmy; gramofony, magnetofony; magnetické nosice tidajov;,
magnetické pasky; optické disky, optické nosice udajov; pdsky na zaznam zvuku, pocitace; nahraté
pocitacové programy, pocitacovy hardver; stahovatelné hudobné subory; stahovatelné obrazové subory;
pocitacové programy stahovatelné; premietacie pristroje; pruzné disky; elektronické publikacie
(stahovatelne), videokazety; videopdasky, videokamery; vysielace (telekomunikacie); vysielace
elektronickych signdlov; televizne prijimace; nosice zvukovych nahrdavok; zvukové nahravacie zariadenia;
zvukové prehravacie zariadenia, prehrdvace“ v triede 9, ,, albumy, blahoprajné pohladnice; pohladnice;
Casopisy (periodika ); fotografie (tlacoviny); graficke zobrazenia, kalendare; katalogy, knihy, komiksy;,
noviny; obezniky; periodikd, plagaty;, tlacené publikdcie grafické reprodukcie rocenky; tlaciva (formuldre)
tlacoviny “ v triede 16 a sluzby ,, reklamné agentury; grafickd uprava tlacovin na reklamné ucely; komercné
informacné kanceldrie; prezentdcia vyrobkov v komunikacnych médidch pre maloobchod; podpora predaja
(pre tretie osoby); prendjom reklamného casu v komunikacnych médiach; prendajom reklamnych materidalov;
vztahy s verejnostou (public relations), reklama,on line reklama na pocitacovej komunikacnej sieti;
reklamné agentary; prendjom reklamnych ploch; zasielkové reklamné sluzby; rozhlasova reklama;
rozSirovanie reklamnych oznamov; rozSirovanie reklamnych materialov zakaznikom (letéky, prospekty,
tlacoviny, vzorky); spracovanie textov, televizna reklama, vyddvanie reklamnych textov; zbieranie udajov
do pocitacovych databaz; zorad'ovanie vudajov v pocitacovych databdzach, aktualizacia a drzba udajov
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V pocitacovych databdzach, prendjom reklamnych materialov* v triede 35, ,,prenos signélu prostrednictvom
satelitu; vysielanie kdblovej televizie; televizne vysielanie; rozhlasoveé vysielanie; poskytovanie pristupu

do databaz; poskytovanie priestoru na diskusiu na internete; kontinualny prenos dat (streaming); prenos
digitalnych suborov; poskytovanie diskusnych for on line* v triede 38 a ,,elektronicka edicna cinnost

v malom(DTP sluzby); produkcia filmov (nie reklamnych); nahravanie videopasok; organizovanie
vedomostnych alebo zabavnych sutazi; organizovanie sutazi krdsy, organizovanie Zivych vystupeni;
prendjom osvetlovacich pristrojov do divadelnych sél a televiznych Stadii; tvorba rozhlasovych a televiznych
programov; televizna zabava, zabava, rozhlasova zabava; poziciavanie kinematografickych filmov,
poziciavanie zvukovych nahravok, nahravacie stidia (sluzby); poZiciavanie videopdsok, postsynchronizacia,
dabing; titulkovanie; strihanie videopasok; reportérske sluzby; organizovanie a vedenie koncertov; on line
poskytovanie videozaznamov (bez moznosti kopirovania); vydavanie textov (okrem reklamnych); vydavanie
knih; varieté predstavenia“ v triede 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb nie je sposobilé na zapis
do registra ochrannych znamok v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona. Urad skonstatoval, Ze
prihlasené oznacenie nema ako celok vo vzt'ahu k tovarom a sluzbadm v triedach 9, 16 a 41

(napr. elektronické publikacie, ¢asopisy, knihy, tlacené publikacie, tlatoviny, produkcia filmov, tvorba
rozhlasovych a televiznych programov, vydavanie knih) a stvisiacim tovarom a sluzbadm v triedach 9, 16, 35,
38 a 41 (napr. optické kompaktné disky, optické nosice tidajov, videokazety, videopasky, plagaty, fotografie,
reklama, rozSirovanie reklamnych oznamov, rozhlasové vysielanie, televizne vysielanie, poskytovanie
pristupu do databaz, prenos digitalnych suborov, dabing, poZzi¢iavanie videopasok, poskytovanie
videozaznamov, zabava, nahravacie $tidia) rozliSovaciu sposobilost’, pretoze opisuje zameranie a obsah
prihlasenych tovarov a sluzieb. Oznacenie konkrétne poskytuje relevantnej spotrebitel'skej verejnosti
informaciu, Ze pod takymto ozna¢enim budl poskytované tovary a sluzby pre chalupéarov alebo

0 chaluparoch (napr. publikacie, tlacoviny, televizne a rozhlasové programy s radami pre chalupéarov alebo

o chalupéroch) a s nimi savisiace tovary a sluzby. Uvedené vyplyva z vyznamu slova tvoriaceho oznacenie,
konkrétne slovo ,,chalupéri je mnozné ¢islo od podstatného mena chalupar - majitel’ chalupy, kto vlastni
chalupu, dom vyuzivany na rekrea¢né ucely (In. SLEX99, Slovnik sucasného slovenského jazyka H — L
2011).

Urad d’alej uviedol, e opisné oznacenia vzhI'adom na ich vieobecnost’ maju za nasledok nedostatok
rozliSovacej spdsobilosti, teda schopnosti ozna¢enia odlisit’ tovary a sluzby prihlasovatel’a od rovnakych
tovarov a sluzieb inych subjektov. RozliSovacia sposobilost’ oznacenia je jednou zo zdkladnych podmienok
vyplyvajucich z funkcie ochrannej zndmky. Na jej splnenie je nevyhnutné, aby oznacenie bolo originélne
do takej miery, aby bolo schopné individualizovat’ tovary alebo sluzby jednotlivych subjektov. Skiimané
oznacenie nie je schopné tuto funkciu plnit’.

Prihlasovatel’ v odpovedi dorucenej uradu 18.7.2016 vyjadril nesuhlasné stanovisko s ndzorom Uradu,

ked’ uviedol, ze predmetné oznacenie ma dostatocni rozliSovaciu spdsobilost’ a je dostatocne spdsobilé
individualizovat’ tovary a sluzby. Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze prihlasené oznacenie je nazvom televizneho
programu a v zaujme ochrany svojich prav si slovné oznacenie ,,Chalupari* prihlasil ako slovni1 ochrannii
znamku. Televizna rel4cia je venovana tematike chalup, chalupércenia, roznych ,,urob si sdm* postupov

a prezentécii architektonickych a umeleckych rieSeni chalip zndmych a menej zndmych osobnosti.
Prihlasovatel taktiez poukazal na to, ze v sii¢asnej dobe ziadna v Slovenskej republike sidliaca televizna
alebo rozhlasova spolo¢nost’ nevysiela Ziadny iny program, ktorého nazov by mohol vyvolat’ riziko zameny
s prihlasenym oznacenim. Podl'a prihlasovatel’a predmetné oznacenie predstavuje dostato¢ne neobycajny
vyraz, ktory moze byt zapisany ako ochranna znamka.

Zaverecné zhodnotenie uradu:

Urad prihlasené oznaéenie opitovne preskiimal, priom zobral do Givahy vietky vyjadrenia prihlasovatel’a.
Stanovisko Uradu v3ak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze vyluéne slovné oznacenie ,,Chalupari*
(bez d’alsieho rozlisujuceho prvku) v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) citovaného zdkona nema ako celok

vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbédm v triedach 9, 16, 35, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze opisuje zameranie, obsah a urcenie prihlasenych tovarov

a sluzieb. Urad opakovane uvadza, Ze prihlasené ozna¢enie poskytuje relevantnej spotrebitel’skej verejnosti
informaciu, Ze pod takymto oznac¢enim budu poskytované tovary a sluzby zamerané na chalupy alebo uréené
pre chaluparov (napr. elektronické publikacie o chalupach, tlaGoviny o chalupach, katalogy chalap, tvorba
televiznych a rozhlasovych programov zameranych na chalupy, chaluparéenie, pripadne s radami

pre majitel'ov, vlastnikov chalap) a s nimi stvisiace (podporné) tovary a sluzby (napr. optické kompaktné
disky, videokamery, televizne prijimace, prehravace, reklama, spracovanie textov, zbieranie Gdajov

6401Z


http://slovniky.korpus.sk/?w=kto&c=5d60&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=locutio&d=sss&d=sssj2&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs

do pocitacovych databaz, televizne vysielanie, reportérske sluzby, titulkovanie, vydavanie textov, on line
poskytovanie videozaznamov).

Urad d’alej poukazuje na to, Ze slovné oznadenie ,,Chalupéri® ma byt pouzivané ako ochranna znamka,

t.z. na oznadenie tovarov a sluZieb, a preto je potrebné zobrat’ do ivahy to, ako bude prihlasené oznacenie

V spojitosti s tymito tovarmi a sluzbami vnimat’ spotrebitel’, ktorému st uréené. Ak ma urcité oznaCenie
sluzit’ ako ochranna znamka, musi byt’ toto oznacenie samo o sebe originalne do takej miery, aby
spotrebitelovi umoznilo rozlisit medzi tovarmi alebo sluzbami na trhu réznych subjektov. Urad ma za to,

Ze prihlasené oznacenie ako celok pozostava vyluéne z vyrazu, ktory nema rozliSovaciu spdsobilost’. Slovny
prvok tvoriaci predmetné oznacenie definuje zameranie, obsah a uréenie poskytovanych tovarov a sluZieb,

a preto ho spotrebitel’ nebude vnimat’ ako distinktivny prvok oznacenia.

Urad konstatuje, Zze vyznam predmetného oznacenia je pre relevantni slovenski spotrebitel'ski verejnost
jednoznaény. Slovny prvok prihldseného oznacenia s oh'adom na jeho vyznam nemozno vo vztahu

k prihlasenym tovarom a sluzbam povazovat’ za prvok ¢o i len s minimalnou mierou rozliSovacej
spOsobilosti, pretoze pokial’ sa s nim spotrebitel’ stretne v spojeni s predmetnymi tovarmi a sluzbami, bude
ho jednozna¢ne vnimat’ len ako informaciu, ze ide o tovary a sluzby zamerané na vlastnikov chalip

(napr. tlacoviny, televizna alebo rozhlasova relacia 0 znamych chaluparoch alebo informéaciach o najnovsich
metddach vystavby challp, stavebnych materidloch, trendoch, vybaveni do chat). To znamen4, Ze slovny
prvok tvoriaci predmetné oznacenie bude slovenska spotrebitel'ska verejnost’ vnimat’ vylu¢ne ako informaciu
0 zamerani, obsahu a urceni narokovanych tovarov a sluzieb, a nie ako Udaj o ich pévode z hl'adiska
poskytovatel'a. Uvedenu skuto¢nost’ potvrdzuje vyjadrenie prihlasovatel’a, v ktorom je uvedeng, Ze
predmetné oznadenie je ndzvom televiznej relacie s tematikou chalap, chaluparcenia, réznych ,,urob si sam“
postupov a prezentécii architektonickych a umeleckych rieSeni chalip zndmych aj menej zndmych osobnosti.

Urad d’alej uvadza, Ze oznagenie svojou formou a obsahom musi byt’ originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maja byt nim oznaované — ide

0 tzv. triadu vézieb (oznaenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznaéenie ma rozliSovaciu spdsobilost’
pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajlce z urcitého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad ma za to, Ze predmetné oznalenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamena, ze prihlasené oznacenie nie je schopné plnit’ zakladnti ilohu ochrannej znamky,
ktorou je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov, a preto nemoéze byt
zapisaneé do registra ochrannych znamok.

Co sa tyka tvrdenia prihlasovatela, Ze nie je zname, Ze by iny subjekt pouzival takéto oznadenie, mozno
uviest, Ze nie je podstatné to, ¢i takéto oznacenie uz pouziva pre rovnaké tovary a sluzby iny subjekt, ale
rozhodujuce je to, ¢i prihlasené oznacenie je schopné individualizovat’ tovary a sluzby prihlasovatel’a

od tovarov a sluzieb inych subjektov, t.j. & spiia podmienky zapisnej sposobilosti podla § 5 citovaného
zakona. Urad d’alej uvadza, Ze existencia absolutnych dévodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b)
a ¢) citovaného zakona musi byt’ predmetom konkrétneho postdenia s prihliadnutim na v3etky relevantné
skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska vyrobkov alebo sluZieb, ktoré su uvedené v prihlaske,

a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria spotrebitelia tychto vyrobkov
a sluzieb (v predmetnom pripade napr. Citatelia ¢asopisov, rozhlasovi alebo televizni divaci, majitelia
challp). Navyse je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v § 5 ods. 1 citovaného zdkona vykladat’
s ohl'adom na vS§eobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’Ze kazdy z tychto dévodov je nezavisly od inych
a vyzaduje si oddelené skimanie. VSeobecny zaujem zohl'adneny pri skimani kazdého z tychto dévodov
zamietnutia totiz méze, dokonca musi, odrazat rozli¢né tivahy podl'a dovodov predmetného zamietnutia.

Z tohto hl'adiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) citované¢ho zakona sleduje potrebu

na jednej strane neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktori pontikaji vyrobky alebo sluzby porovnatel'né s tymi, ktorych zapis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo konecnému pouzivatel'ovi identifikaciu povodu vyrobkov
a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozlisovat’ tieto
vyrobky a sluzby od tych, ktoré maja iny pévod. Takato zaruka tvori totiz zakladnu funkciu ochrannej
znamky.

Pokial’ ide o § 5 ods. 1 pism. ¢) citovaného zakona, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem, ktory
pozaduje, aby oznacenia nesuice opisné udaje vlastnosti, zamerania, ucelu, obsahu, druhu vyrobkov alebo
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sluzieb, ktorych zapis sa ziada, mohli byt vol'ne pouzivané vSetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu,
aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannych znamok.

Urad d’alej uvéadza, Ze i preukézanim pouZivania oznagenia pred podanim prihlasky ochrannej znamky nie
kazdé oznacenie automaticky mozno povazovat’ za také, ktoré nadobudlo rozliSovaciu sposobilost’ do takej
miery, ze je schopné zabezpecit’ rozliSenie tovarov alebo sluzieb réznych subjektov. Do takej skupiny
oznaceni, vzhl'adom na vyssie uvedené skutocnosti, patri aj prihlasené oznacenie. Pouzivanie oznacenia

v obchodnom styku pred podanim prihlasky je len hmotnopravnym predpokladom pre skimanie doékazov,
ktoré maju preukazat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznacenia, nie je vS§ak dokazom nadobudnutia
rozliSovacej spdsobilosti samotnym.

Urad konstatuje, Ze prihlasovatel’ nijako nepreukazal dostatoény rozsah, objem a intenzitu pouZivania
predmetného oznacenia, a preto nie je mozné dospiet’ k zaveru, ze predmetné oznacenie bolo na trhu
pouZivané v takej miere (intenzita a celoplo$nost’ na uzemi Slovenskej republiky), aby sa v o¢iach
relevantnej spotrebitel'skej verejnosti stalo pre prihlasovatel’a prizna¢nym, t. j. aby nadobudlo

pre prihlasovatel’a rozliSovaciu sposobilost’.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky Uradu tykajlce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom
a sluzbam v triedach 9, 16, 35, 38 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb a rovnako nepreukazal,
Ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouzivania

na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k uzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu sposobilost’

k tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona, bolo rozhodnuté tak,
ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny t¢inok. Rozklad sa podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym sudom na zéklade spravnej zaloby podanej podl'a

§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Advokatska kanceléria Bugala-Duréek s.r.o.
Mileticova 5/B

821 08 Bratislava
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