@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 2. 12. 2016
POZ 311-2016/Z-489-2016

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 311-2016 s nazvom Cierna skrinka z 15.2.2016, prihlasovatel'a News and
Media Holding a.s., Einsteinova 25, 851 01 Bratislava, ktorého v konani zastupuje LITVAKOVA A SPOL.,
s.r.o., Patentova a znamkova kancelaria, Pluhova 78, 831 03 Bratislava,

sa CiastoCne zamieta pre tovary ,,pocitacové softvérové aplikacie (st ahovatel’né); pocitacovy softvér
(nahraté pocitacové programy); magnetické nosice udajov; optické nosice udajov; magnetické disky;
optické disky; kompaktné disky; USB kl’uce; pristroje na nahrdvanie, prenos a reprodukciu zvuku;
pristroje na nahrdvanie, prenos a reprodukciu obrazu; st’ahovatel’né hudobné subory; st ahovatel’né
obrazové subory; zariadenia na spracovanie Udajov” v triede 9 a sluzby ,,marketing; marketingovy
prieskum; telemarketingové sluzby; prieskum trhu; prieskum verejnej mienky; vzt’ahy s verejnost’ou
(public relations)* v triede 35, vietky sluzby v triede 38, ,,tvorba softvéru; aktualizovanie pocitac¢ového
softvéru; udriba pocitacového softvéru; zhotovovanie kopii pocitacovych programov; poskytovanie
softvéru prostrednictvom internetu (SaaS); poradenstvo v oblasti politacového softvéru; ndavrh
pocitacovych systémov; tvorba a udrZiavanie webovych stranok (pre tretie osoby); host’ovanie na
pocitacovych strankach (webovych strankach); hosting digitilneho obsahu na internete; prevod udajov
alebo dokumentov z fyzickych médii na elektronické media; uchovavanie elektronickych adajov; tvorba
a udrziavanie blogov (pre tretie osoby)“ v triede 42 a ,,online sluzby socialnych sieti* v triede 45
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb,

podla § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) a d) citovaného zakona

a zostava v konani o zapis do registra ochrannych znamok pre tovary ,,elektronické publikécie
(st’ahovatel’né)" v triede 9, v3etky tovary v triedach 16 a 25, a sluzby ,,reklama; reklamné agentdry;
rozhlasova reklama; televizna reklama; online reklama na pocitacovej komunikacnej sieti; pisanie
reklamnych textov; spracovanie textov; vyddvanie reklamnych textov; graficka uprava tlacovin na
reklamné ucely; rozSirovanie reklamnych oznamov; rozSirovanie reklamnych materidlov zakaznikom
(letaky, prospekty, tlacoviny, vzorky); aktualizovanie reklamnych materidlov; prendjom reklamnych
materidlov; prendjom reklamnych ploch; prendjom reklamného Casu v komunikacénych médidch; lepenie
plagéatov; podpora predaja (pre tretie osoby); organizovanie obchodnych alebo reklamnych vystav;
organizovanie obchodnych alebo reklamnych vel’trhov; poskytovanie obchodnych alebo podnikatel’skych
informadcii; obchodné informdcie a rady spotrebitel’om; odborné obchodné alebo podnikatel’ské
poradenstvo; obchodné sprostredkovatel’ské sluzby; sluzby predplicania novin a casopisov (pre tretie
osoby); predplatné telekomunikacnych sluZieb (pre tretie osoby); sprava pocitacovych suborov; zbieranie
tidajov do pocitacovych databadz; zorad’ovanie uidajov v pocitacovych databdazach; aktualizécia a UdrZba
udajov v pocitacovych databdazach; vyhl’addvanie informdcii v politacovych suboroch (pre tretie osoby);
vyhladdvanie sponzorov* v triede 35, vSetky sluzby v triede 41, a ,,dizajnérske sluzby; grafické
dizajnérstvo; dizajn tlaciarenskych a papiernickych vyrobkov; dizajn webovych stranok; technicky vyskum
pre tladiarensky a papiernicky priemysel; technologické sluzby v oblasti tlaciarenskych a papiernickych
vyrobkov; technické poradenské sluZby v oblasti tlaéiarenskych vyrobkov; tvorba grafického softvéru;
digitalizacia dokumentov (skenovanie)* v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.
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Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim zo 16.5.2016 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o0 ochrannych
znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podl'a 8 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannd
znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu spdsobilost’,

C) je tvorené vylucne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na urcenie druhu,
kvality, mnozstva, Gi¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb,

d) jetvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beznom jazyku alebo
v zauZzivanych poctivych obchodnych zvyklostiach;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej tirad) v uvedenom liste uviedol nasledovné skuto¢nosti:

Prieskumom bolo zistené, Ze slovné oznadenie ,,Cierna skrinka“ prihlasované okrem iného aj pre tovary
POCitacové softveroveé aplikdacie (stahovatelné); pocitacovy softvér (nahraté pocitacove programy);
magnetické nosice udajov, optické nosice udajov, magnetické disky, optické disky; kompaktné disky; USB
kluce, pristroje na nahrdvanie, prenos a reprodukciu zvuku, pristroje na nahrdvanie, prenos a reprodukciu
obrazu,; stahovatelné hudobné subory, stahovatelné obrazové subory, zariadenia na spracovanie udajov*
v triede 9 a sluzby ,,marketing; marketingovy prieskum; telemarketingové sluzby; prieskum trhu; prieskum
verejnej mienky, vztahy s verejnostou (public relations)* v triede 35, sluzby v oblasti telekomunikacii

v triede 38, ,,tvorba softvéru; aktualizovanie pocitacového softvéru; udrzba pocitacového softvéru;
zhotovovanie kopii pocitacovych programov; poskytovanie sofivéru prostrednictvom internetu (SaaS);
poradenstvo v oblasti pocitacového softvéru; navrh pocitacovych systémov; tvorba a udrziavanie webovych
stranok (pre tretie osoby), hostovanie na pocitacovych strankach (webovych strankach); hosting digitalneho
obsahu na internete; prevod Gdajov alebo dokumentov z fyzickych médii na elektronické média; uchovavanie
elektronickych Gdajov; tvorba a udrZiavanie blogov (pre tretie osoby)“ v triede 42 a sluzby, ,,online sluzby
socialnych sieti“ v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nesplita podmienky pre zapis do
registra ochrannych znamok, pretoze nema rozliSovaciu sposobilost’. Uvedené vyplyva podl'a tradu z toho,
ze slovné spojenie ,,Cierna skrinka* predstavuje vo vSeobecnosti zariadenie, ktoré nahrava a zapisuje
(monitoruje) dolezité udaje pocas prevadzky dopravnych prostriedkov. Urad d’alej uviedol, Ze v su¢asnosti
ide tieZ o slovné spojenie, ktoré sa stalo ozna¢enim obvyklym v beznom jazyku na pomenovanie 1)
,»Zariadenia do auta obsahujuce videokameru a zdznamové zariadenie®, prip. 2) ,,procesu komunikacie, kde
obcania/zékaznici mozu posielat’ pomocou telekomunika¢nych prostriedkov svoje podnety, odporucania
pripomienky alebo navrhy, prip. registrovat’ reakcie na tieto podnety cez vystupy*. Urad konstatoval, Ze
prihlasované oznacenie je tak tvorené vylu¢ne udajmi, ktoré v obchodnom styku moézu sluzit’ na urenie
druhu tovarov resp. zamerania uvedenych tovarov a sluZieb.

Urad poukézal na to, Ze relevantnému zakaznikovi, ktorym je v tomto pripade bezny ob&an SR, riadne
informovany a primerane pozorny a obozretny, je vyznam prihlasovaného oznaéenia zrejmy uz na prvy
pohl’ad. Prihlasované oznacenie neobsahuje ziadny d’alsi distinktivny slovny alebo graficky prvok, ktory by
zabezpecil jeho rozliSovaciu sposobilost’, pricom relevantna verejnost’ si vytvori dostato¢ne priame

a osobitné spojenie medzi prihlasovanym oznacenim a uvedenymi tovarmi a sluzbami, ale nie je schopnd na
zéklade tohto oznagenia ur¢it’ od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju. Urad preto konstatoval,
Ze prislusni spotrebitelia by vnimali prihlasované oznacenie ako bezné, a nie ako oznacenie konkrétneho
poskytovatela tychto tovarov a sluzieb.

Zéaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok
vyplyvajucich z funkcie ochrannej zndmky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovsetkym podmienena
originalitou oznac¢enia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajacich od
réznych os6b. To znamena, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’
tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby. Podl'a nazoru uradu takéto bezné
oznacenie bez d’alsich rozliSujucich prvkov nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok pre
tovary a sluzby uvedené v triedach 9, 35 a 42, ako aj pre vSetky prihlasované sluzby v triedach 38 a 45,

z dévodu nedostatku rozliSovacej sposobilosti.
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Diia 6.7.2016 bola aradu doruc¢ena odpoved’ prihlasovatel’a na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti v ktorej uviedol nasledovné skutoénosti:

Prihlasované oznaéenie ,,Cierna skrinka® je dvojslovnym oznagenim, ktoré nie je beznym alebo zauZivanym
v obchodnom styku, a preto dokaze rozlisit’ takto oznacené tovary a sluzby od zhodnych a podobnych
tovarov a sluZieb inych subjektov. Prihlasovatel’ poukazuje na to, Zze podla kratkeho slovnika slovenského
jazyka (Veda, 2003), ,,cierna skrinka je skrinka obsahujiica udaje o lete lietadla, palubny zapisovac™, priCom
oznaéenie ,,cierna skrinka" sa prenieslo aj na pomenovanie zariadenia slUZiaceho na zaznamenavanie udajov
0 prevadzke auta, pri¢om predmetna prihladka ochrannej znamky nie je prihlasena pre takéto tovary ani pre

s nimi suvisiace sluzby. Prihlasovatel tiez uviedol, ze podl'a Wikipédie ,,cierna skrinka™ je hovorovo
»zariadenie, systém a podobne, pri ktorom st (beZzne) zndme len vstupy a vystupy a nie jeho vnatorné
Struktdra, fungovanie a podobne*.

Prihlasovatel’ ma za to, Ze prihlasované oznac¢enie neumoziuje relevantnému spotrebitel'ovi ihned” a bez
d’alsieho uvazovania identifikovanie niektorej vlastnosti tovarov alebo sluzieb, ktora by spadala pod dovody
zamietnutia Specifikované Uradom. Vo vztahu k prihlasenym tovarom a sluzbam ide o pouZitie

V prenesenom vyzname slova a je tvorené nanajvys vyrazmi ¢iastoéne sugestivnymi alebo ndznakovymi

a teda sa jedné len o nejasny a nepriamy odkaz na tovar, ¢i sluzbu. Z prihlasovaného oznacenia nie je preto
podl’a prihlasovatel’a spotrebitel'ovi zrejmy druh a Gcel prihlasovanych tovarov a sluzieb. Prihlasovatel
konstatoval, Ze pri slovnom spojeni ,,cierna skrinka* si priemerny spotrebitel’ predstavi automaticky skrinku
obsahujlcu Udaje o lete lietadla, palubny zapisovaé. Aby si priemerny spotrebitel’ skuto¢ne asocioval
prihlasované oznacenie s predmetnymi tovarmi alebo sluzbami, nevyhnutné by boli dalSie myslienkové
kroky, priCom je vSeobecne zname, Ze spotrebitelia nemaju vo zvyku analyzovat’ oznacenia prili$ detailne.

Prihlasovatel’ poukazuje na to, Ze neexistuje Ziadne slovnikové vymedzenie slovného spojenia ,,cierna
skrinka®, stvisiace s procesom komunikacie, kde ob&ania/zakaznici mézu posielat’ svoje podnety,
odportcania, pripomienky alebo navrhy, prip. registrovat’ reakcie na tieto podnety cez vystupy. V tomto
smere nie je podl'a prihlasovatel’a argumentacia Uradu sprdvna a uvedené slovné spojenie nemozno vo
vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam automaticky povazovat’ za oznacenie bez rozliSovacej
spdsobilosti, a to o to viac, ze u bezného slovenského spotrebitel'a nemozno predpokladat’ vedomost’ o tom,
Ze by sa malo jednat’ o sposob anonymného podavania podnetov.

O tom, Ze slovné spojenie ,,cierna skrinka“ sa v§eobecne nechape ako oznacenie obvyklé v obchodnych
zvyklostiach, ani ako oznacenie opisného charakteru a vlastnosti prihlasovanych tovarov a sluzieb svedc¢i
podra prihlasovatel’a aj skuto¢nost, ze Urad Eurdpskej tnie pre dusevné vlastnictvo zapisal nasledovné
ochranné znamky obsahujuce anglicky ekvivalent prihlasovaného oznaéenia v zneni ,,black box*:

EUTM €. 010849701 Black Box, slovna, zapisand 09.10.2013, pre triedy 38 a 45;

EUTM ¢. 000199240 BLACK BOX, slovna, zapisana 22.02.2001, pre triedy 9 a 42;

EUTM €. 002933778 BLACK BOX, slovna, zapisana 01.03.2004, pre triedy 37 a 42;

EUTM ¢. 009345174 BLACKBOX, slovna, zapisana 10.02.2011, pre triedu 9;

EUTM ¢. 005807912 BLACKBOX, Blackbox, Black Box, Black-Box, slovng, zapisané 08.06.2009, pre
triedu 9;

EUTM €. 011531928 BLACK BOX, slovna, zapisana 11.06.2011, pre triedy 32, 33 a 35;

EUTM ¢. 009398553 BLACKBOX, slovna, zapisana 06.03.2011, pre triedy 9, 38, 41 a 42;
EUTM ¢. 010789014 LITTLE BLACK BOX, slovna, zapisana 25.10.2012, pre triedy 9, 36 a 38;
EUTM ¢. 006216808 BLACKBOX, slovna, zapisand 16.09.2008, pre triedy 28, 35 a 41;

EUTM ¢. 009861295 The Black Box project, slovna, zapisand 02.09.2011, pre triedy 16 a 35;

Zaverom prihlasovatel’ uviedol, ze po zhrnuti v3etkych uvedenych argumentov a dékazov Ziada urad, aby
prihlaSku ochrannej zndmky POZ 311-2016 v zneni ,,Cierna skrinka* postupil na zverejnenie.

Zavere¢né vyjadrenie uradu:

Beruc do Gvahy vy jadrenia prihlasovatel'a a po zvazeni vSetkych relevantnych skuto¢nosti trad konstatuje,
Ze slovné oznacenie ,,Cierna skrinka® nespiiia podmienky pre zapis do registra ochrannych znamok pre

tovary ,,pocitacove softvérove aplikacie (stahovatelné); pocitacovy softvér (nahraté pocitacové programy);
magnetické nosice udajov; optické nosice udajov; magnetické disky; optické disky; kompaktné disky; USB
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kluce, pristroje na nahrdavanie, prenos a reprodukciu zvuku, pristroje na nahrdavanie, prenos a reprodukciu
obrazu, stahovatelné hudobné subory, stahovatelné obrazové subory; zariadenia na spracovanie udajov*

v triede 9 a sluzby ,,marketing; marketingovy prieskum; telemarketingové sluzby; prieskum trhu; prieskum
verejnej mienky;, vztahy s verejnostou (public relations)* v triede 35, sluzby v oblasti telekomunikacii

v triede 38, ,,tvorba softvéru,; aktualizovanie pocitacového softvéru, udrzba pocitacového softvéru,
zhotovovanie kopii pocitacovych programov; poskytovanie softvéru prostrednictvom internetu (SaaS);
poradenstvo v oblasti pocitacového softvéru; navrh pocitacovych systémov; tvorba a udrziavanie webovych
stranok (pre tretie osoby); hostovanie na pocitacovych strankach (webovych strankach); hosting digitdlneho
obsahu na internete; prevod Udajov alebo dokumentov z fyzickych médii na elektronické média; uchovavanie
elektronickych Gdajov; tvorba a udrziavanie blogov (pre tretie osoby)“ v triede 42 a sluzby, ,,online sluzby
socialnych sieti* v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, pretoze nema rozliSovaciu
sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni zakona

¢. 125/2016 Z. z. (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach*). Uvedené vyplyva z toho, Ze podl'a § 5 ods. 1
pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach je tvorené vylu¢ne tidajmi, ktoré moézu sluzit’ na uréenie druhu,
resp. charakteru a zamerania prihlasovanych tovarov a sluzieb a podl’a § 5 ods. 1 pism. d) zékona

o ochrannych zndmkach je tvorené vyluéne tidajmi, ktoré sa stali obvyklymi v beZnom jazyku resp.

v zauzivanych poctivych obchodnych zvyklostiach.

Ako uz urad vo svojom vyjadreni uviedol, slovné spojenie ,,cierna skrinka" predstavuje vo vSeobecnosti
zariadenie, ktoré nahrava a zapisuje (monitoruje) dolezité udaje pocas prevadzky dopravnych prostriedkov.
Jedna sa o zariadenie zaznamenavajuce polohu, rychlost’, technické Udaje o vozidle, ako aj obraz pred
vozidlom, pripadne video a audiozaznam vo vozidle, pricom vSetky tieto zaznamy sa uchovavaju na
pamétovej karte. Uvedenu skuto¢nost’ pripust’a aj prihlasovatel’ tym, ked’ vo svojom vyjadreni uvadza, Ze
uvedené slovné spojenie sa prenieslo aj na pomenovanie zariadenia sliZiaceho na zaznamenavanie Udajov

o0 prevadzke auta. Nemozno preto suhlasit’ s tvrdenim prihlasovatel’a, ze vo vztahu k namietanym tovarom

a sluZzbam ide o pouZitie v prenesenom vyzname slova a je tvorené nanajvys vyrazmi ¢iasto¢ne sugestivnymi
alebo ndznakovymi. Skutoénost’, Ze sa slovné spojenie ,,cierna skrinka* bezne pouziva na oznacenie
uvedeného zariadenia dokazuje aj internetovy vyhl'adava¢ google.sk, ktory po zadani slovného spojenia
»Cierne skrinky do auta", zobrazi viac ako 200 tis. vysledkov. Mozno tiez uviest’, Ze slovné spojenie ,,cierna
skrinka“ sa beZne pouziva aj na pomenovanie ,,procesu komunikdacie, kde obcania/zdkaznici mézu posielat
pomocou telekomunikacnych prostriedkov svoje podnety, odporucania pripomienky alebo navrhy, prip.
registrovat reakcie na tieto podnety cez vystupy". Aj tito skuto¢nost’ potvrdzuje fakt, Ze po zadani tohto
slovného spojenia spolu so slovom ,,obcania* do internetového vyhladavaca google.sk, sa zobrazi viac ako 7
tis. vysledkov. Z uvedeného teda vyplyva, Ze v pripade prihlasovaného oznacenia sa jedna o bezne
pouzivané slovné spojenie, ktoré vo vzt'ahu k ¢asti prihlasovanych tovarov tvoriacich homogénnu skupinu
pristrojov a zariadeni na nahravanie a zd&znam obrazu a zvuku s prislusnym softvérom v triede 9, ako aj

v suvislosti so sluzbami v oblasti marketingu a roznych prieskumov medzi ob¢anmi v triede 35, sluzbami

v oblasti telekomunikacii v triede 38, tvorby softvérov pocitatovych systémov a webovych stranok,
prevodov a uchovévania elektronickych Udajov v triede 42 ako aj online sluzbami sociélnych sieti v triede 45
medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb, nema rozlisovaciu sposobilost’. Urad preto neméze sthlasit’

s vyjadrenim prihlasovatel’a, Ze sa v tomto pripade nejedné o dostato¢ne priame a konkrétne spojenie medzi
prihlasovanym ozna¢enim a kategoriami tovarov alebo sluzieb, vo vztahu ku ktorym sa registracia pozaduje.

Co sa tyka poukazovania na rozhodnutia Uradu Eurépskej Unie pre duSevné vlastnictvo o zapise ochrannych
znamok obsahujucich anglicky ekvivalent prihlasovaného oznacenia v zneni ,,black box" je potrebné
predovsetkym uviest, Ze v uvedenych pripadoch sa nejedné o zhodné oznadenia a zhodné tovary a sluzby. Je
potrebné tiez uviest’, ze Urad nie je viazany rozhodnutim inych Gradov 0 moznosti zapisu predmetného
oznac¢enia ako ochrannej znamky. V tejto suvislosti je potrebné zdoraznit’, Ze moznost’ zapisu oznaéenia ako
ochrannej znamky sa musi posudit’ vylu¢ne na zaklade zdkona o ochrannych znamkach, pri¢om sa musi
posudzovat’ na zaklade konkrétnych faktov a skuto¢nosti viaZzucich sa ku konkrétnemu oznaceniu. Navyse,

z rozsudkov Sudneho dvora jasne vyplyva, Ze dodrZiavanie zasady rovnakého zaobchadzania je potrebné
zosuladit’ s dodrziavanim zasady zakonnosti, podl'a ktorej sa ziadna osoba nemoze dovolavat’ vo svoj
prospech nezakonnych krokov vykonanych v prospech inej osoby. Urad poukazuje na to, Ze podla stale;
judikatiry rozliSovacia sposobilost’ daného ozna¢enia znamena, ze oznacenie sluzi na identifikaciu tovarov
a/alebo sluzieb urcitého subjektu, v suvislosti s ktorymi bola podana Ziadost’ o zapis ochrannej znamky,

a teda na rozliSenie tohto tovaru/sluzby od ostatnych tovarov/sluZieb inych podnikov. Podl'a ustalenej
judikatuary sa takato rozliSovacia spésobilost’ musi posudzovat’ vyhradne vo vzt'ahu k tovarom a sluzbam,

v suvislosti s ktorymi bola podana ziadost’ o zapis, na jedne;j strane, a tieZ vzh'adom na vnimanie tohto
oznacenia zo strany prislusnej skupiny verejnosti na strane druhej.
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Urad d’alej uvadza, Ze existencia absolatnych dévodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b), ) a d)
zékona o ochrannych znamkach musi byt’ predmetom konkrétneho posudenia s prihliadnutim na vietky
relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska tovarov alebo sluzieb, ktoré si uvedené

v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria spotrebitelia
tychto tovarov a sluZieb. Navy3e je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v 8 5 ods. 1 zdkona

o0 ochrannych znamkach vykladat’ s ohl'adom na v§eobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy

z tychto dévodov je nezavisly od inych a vyzaduje si oddelené skimanie. VSeobecny zaujem zohl'adneny pri
skumani kazdého z tychto dovodov zamietnutia totiz moze, dokonca musi, odrazat’ rozliéné uvahy podla
dbévodov predmetného zamietnutia.

Z tohto hl'adiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach sleduje
potrebu na jednej strane neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktoré ponukaju tovary alebo sluzby porovnatel'né s tymi, ktorych zapis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo koneénému pouzivatel'ovi identifikaciu p6vodu tovarov
a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat’ tieto
tovary a sluzby od tych, ktoré maju iny pévod. Takato zaruka tvori totiZ zakladnd funkciu ochrannej znamky.

Pokial’ ide 0 § 5 ods. 1 pism. c¢) zdkona 0 ochrannych znamkach, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zaujem,
ktory pozaduje, aby oznacenia nestice opisné udaje vlastnosti, zamerania, ucelu, ¢i charakteru tovarov alebo
sluzieb, ktorych zapis sa Ziada, mohli byt’ vol'ne pouzivané vSetkymi. V pripade zapisnej vyluky podl'a § 5
ods. 1 pism. d) zakona o ochrannych znamkach su to vylu¢ne oznacenia alebo daje, ktoré sa stali obvyklymi
v beZznom jazyku alebo v zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach. Tieto ustanovenia teda brania
tomu, aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannych znamok.

Urad uvéadza, 7e za ochrannii znamku moZno uznat’ iba oznadenie, pri ktorom si spotrebitel’ dokaze vytvorit’
suvislost’ medzi prihlasovatelom, oznacenim a tovarmi alebo sluzbami, teda oznacenie, ktoré je spdsobilé
rozlisit’ tovary alebo sluzby jedného subjektu od tovarov alebo sluzieb iného subjektu. Prihlasené oznacenie,
ktoré obsahuje opisné udaje bez inych rozliSovacich prvkov, neméze plnit’ funkciu ochrannej znamky,
ked’Ze nema rozliSovaciu sposobilost’ v prospech jedného subjektu v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) zakona

0 ochrannych znamkach.

Zakonné ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b), ¢) a d) zdkona o ochrannych zndmkach sa vzt'ahuj na oznacenia,
ktoré nie su sposobilé plnit’ zdkladnu funkciu ochrannej znamky, t. j. identifikovat’ obchodny povod tovaru
alebo sluzby s cielom umoznit’ tak spotrebitel'ovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré ochranna
znamka oznacuje, vykonat’ neskor ten isty vyber, ak sa skiisenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat’ iny
vyber, ak sa ukaze byt negativnou.

Oznacenia uvedené v ustanoveni § 5 ods. 1 pism. ¢) a d) zdkona o ochrannych znamkach s totiZ tie, ktoré su
z pohl'adu ciel'ovej skupiny verejnosti tvorené vyluéne tidajmi sltiziacimi v obchode na urcenie vlastnosti,
zamerania, Ucelu, ¢i charakteru tovarov a sluZieb, resp. oznacenia alebo udaje, ktoré sa stali obvyklymi

v beZznom jazyku alebo v zauZivanych poctivych obchodnych zvyklostiach. Takéto oznagenia nemaju

v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) zdkona 0 ochrannych znamkach rozliSovaciu spdsobilost’, neplnia funkciu
ochrannej znamky, a preto nemoézu byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Urad d’alej uvadza, Ze oznagenie svojou formou a obsahom musi byt’ originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maja byt’ nim oznaované — ide o tzv.
triadu vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliovaciu spsobilost’

pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel” je alebo bude podla neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajlce z urc¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb iného
subjektu). Prihlasované oznacenie tto funkciu neplni, a preto nemdze byt zapisané do registra ochrannych
znamok.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti zohl'adnujuce skutkovy stav veci mozno konstatovat’, ze je
naplnena zapisna vyluka v zmysle § 5 ods. 1 pism. b), ¢) a d) zdkona o ochrannych zndmkach pre ¢ast’
prihlasovanych tovarov a sluZieb a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.
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Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podra § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. mozno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny uéinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani
riadnych opravnych prostriedkov, preskiimat’ spravnym sudom na zéklade spravnej Zaloby podanej podl'a

§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’;

LITVAKOVA A SPOL., s.r.0., Patentova a znamkova kancelaria
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831 03 Bratislava
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