5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 16. 11. 2016
POZ 5221-2015/Z-462-2016

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 5221-2015 s nazvom BIGGER z 16.4.2015 prihlasovatel'a Bonco
Ladislav, Zadunajska cesta 1190/1, 851 01 Bratislava, SK,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c) citovaného zékona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym od6évodnenim z 22.1.2016 a 21.4.2016 oznamené, Ze prihlaSka ochrannej

znamky nespliia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona &. 506/2009 Z.

z. 0 ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla § 5 ods. 1 citovaného zakona, za

ochrannl znamku nemoZno uznat’ oznacenie, ktoré:

b/ nema rozliSovaciu spdsobilost’,

¢/ je tvorené vylucne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré v obchodnom styku mozu sluzit’ na urcenie druhu,
kvality, mnozstva, Gi¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,,urad*), na zaklade vysledku prieskumu vysSie uvedenej
prihlaSky ochrannej zndmky z 22.1.2016 zistil, Ze prihlasené oznacenie je vo vztahu k prihlasovanym
tovarom a sluzbam v triedach 16, 29, 30, 32, 33, 35, 39 a 43, oznacenim bez rozliSovacej spdsobilosti

v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) cit. zdkona, pretoZe ide o oznacenie tvorené iba slovnym prvkom ,,bigger*, ktoré
v preklade do slovenského jazyka predstavuje pridavné meno vo vyzname ,,va¢si“, ¢i uz rozmermi, vyskou,
hmotnost'ou, poctom, vykonom alebo kapacitou. V stvislosti s prihlasenymi tovarmi a s nimi stivisiacimi
sluzbami ide teda 0 oznacenie, tvorené udajom v zmysle 8 5 ods. 1 pism. c) cit. zakona, vyzdvihujdcim ich
kvalitu ¢i vdéSie mnoZzstvo, objem a pod. v porovnani s tovarmi a sluzbami pochadzajdcimi od inych oséb.
Zo znamkovopravneho hladiska ide o pochvalné (laudatérne) oznacenie a to je ozna¢enim bez rozliSovacej
spbsobilosti.

Predmetné, pochvalné oznacenie teda priamo opisuje, informuje spotrebitel’a, Ze takto ozna¢ené tovary maji
lepsie vlastnosti, lepsiu kvalitu, ¢im navadza spotrebitel'a k isudku, ze prihlasované tovary st nadStandardné.
Tym zvyhodiiuje prihlasovatel'a oproti inym vyrobcom rovnakych tovarov. Opisné a laudatérne (pochvalné)
oznacenia maju za nasledok nedostatok rozliSovacej sposobilosti. RozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je
jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok jeho existencie ako ochrannej zndmky. Danost’
rozliSovacej sposobilosti je dané predovsetkym originalitou oznacenia v miere umoznujucej individualizaciu
tovarov alebo sluzieb prihlasovatel’a od rovnakych tovarov alebo sluzieb inych oséb. Predmetné oznacenie,
bez d’alsieho rozlisujuceho prvku nie je schopné tato funkciu plnit’.
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Vo vyjadreniach prihlasovatel’a, ktoré boli doru¢ené tiradu 26.2.2016 a 30.8.2016, boli predloZené
doklady, ktoré mali preukazat’ nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti. V stvislosti s predloZzenymi dokladmi
Urad uviedol, Ze ustanovenie § 5 ods. 2 cit. zakona, sice dava prihlasovatel'ovi moznost’ prekonat’ zapisna
vyluku konstatovanu uradom v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) aZ d) cit. zdkona, avSak je potrebné
prostrednictvom dokladov preukazat’, Ze prihldsené oznacenie ziskalo prizna¢nost’, teda nadobudlo pred
diom podania prihlasky, na zaklade jeho pouzivania na uzemi Slovenskej republiky alebo vo vztahu k nej,
rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlasené. RozliSovaciu spdsobilost’ je
mozné kvalifikovat’ ako schopnost’ oznacenia identifikovat’ v oCiach spotrebitel'skej verejnosti tovary alebo
sluzby pod tymto oznacenim §irené, ziskanu intenzivnou obchodnou a propaga¢nou ¢innost'ou v ur¢itom
priestore a Case, ked’ oznacenie samotné rozliSovaciu spdsobilost’ nema. Otazka teda nestoji tak, ¢i
prihlasovatel’ dané oznacenie pred ditom podania prihlasky tohto oznacenia pouZzival, ale ¢i podstatna cast’
relevantnej verejnosti ziskala vedomost’, Ze toto oznacenie chape ako ochrannu znamku, ktora im identifikuje
dané tovary alebo sluzby na trhu. Na téely posudenia nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti oznacenia jeho
pouzivanim na trhu, je potrebné vziat’ do uvahy viacero faktorov a to najma:

- podiel oznacéenia na trhu,

- intenzitu, rozsah a diZka pouZivania tohto oznacenia,

- vySka investicii vynaloZzenych podnikom na jeho reklamu,

- vel'kost’ zaujmovej skupiny, ktora vd’aka oznaceniu identifikuje tovar alebo sluzbu ako pochadzajucu od
urcitého podniku a pod.

Zaverecné zhodnotenie aradu:

Vzhladom na vyjadrenie prihlasovatel’a a po zvaZeni vSetkych relevantnych skuto¢nosti a ddkazov Urad
nad’alej trva na svojom stanovisku, Ze slovné oznacenie ,,BIGGER" nema podl'a § 5 ods. 1 pism. b) cit.
zakona rozliSovaciu spdsobilost’ vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam v triedach 16, 29, 30, 32, 33,
35, 39 a 43 medzinarodného triedenia vyrobkov a sluZieb, pretoze je tvorené vyluéne tidajom, ktory

v obchodnom styku mozZe sluzit’ ako Udaj na vyzdvihnutie kvality, ¢i va¢Siecho mnoZstva, objemu tovarov

a sluzieb, ¢o je podla § 5 ods. 1 pism. ¢) cit. zdkona prekazkou jeho zépisu do registra ochrannych znamok
pre narokované tovary a sluzby. Uvedené skuto¢nosti prihlasovatel’ nevyvratil.

Z&konné ustanovenia 8 5 ods. 1 pism. b) a c) cit. zakona sa vzt'ahuji na oznacenia, ktoré nie st sposobilé
plnit’ zakladnu funkciu ochrannej zndmky, t. j. identifikovat’ obchodny povod vyrobku alebo sluzby s cielom
umoznit tak spotrebitel'ovi, ktory nadobudne vyrobok alebo sluzbu, ktoré ochranna znamka oznacuje,
vykonat’ neskor ten isty vyber, ak sa skusenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat iny vyber, ak sa ukaze
byt negativnou.

Oznacenia uvedené v ustanoveni 8 5 ods. 1 pism. c) cit. zadkona su totiZ tie, ktoré su z pohl'adu ciel'ove;j
skupiny verejnosti tvorené vyluéne tidajmi sltiziacimi v obchode na urcenie vlastnosti, zamerania, ucelu,
obsahu ¢i druhu tovarov a sluzieb. Takéto oznacenia nemaji v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) cit. zdkona
rozliSovaciu spdsobilost’, neplnia funkciu ochrannej znamky, a preto nemoézu byt zapisané do registra
ochrannych znamok.

Pokial’ ide 0 § 5 ods. 1 pism. c) cit. zadkona, toto ustanovenie sleduje vieobecny zaujem, ktory poZaduje, aby
oznacenia nestce opisné udaje vlastnosti, zamerania, ic¢elu, obsahu, druhu vyrobkov alebo sluzieb, ktorych
zapis sa ziada, mohli byt’ vol'ne pouzivané vSetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia
boli vyhradené jedinému subjektu z dévodu ich z&pisu ako ochrannych zndmok.

Urad d’alej uvadza, Ze oznadenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky majui schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované — ide 0 tzv.
triadu vézieb (oznaCenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Ozna¢enie ma rozliSovaciu spdsobilost’

pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb iného
subjektu).

S ohl’'adom na uvedené je teda nesporné, ze prihlasené oznacenie ,,BIGGER® je vo vztahu k narokovanym
tovarom a sluzbam v triedach 29, 30, 32 a 33 (potraviny zivo¢isneho a rastlinného pdvodu, alkoholické

a nealkoholické napoje) a stvisiacich tovarov v triede 16 (papiernické vyrobky, baliace materialy a reklamné
materialy), obchodnych sluzieb prihlasovanych v triede 35 a doplnkovych sluZieb v oblasti prepravy,
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skladovania, balenia a stravovania uvedenych v triedach 39 a 43 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb,
oznaéenim bez rozliSovacej spdsobilosti a tieZ oznacenim pozostavajucim vylucne z udaja sliZiaceho

v obchode ako udaj na vyzdvihnutie kvality, ¢i va¢§ieho mnozstva, objemu narokovanych tovarov a s nimi
suvisiacich sluzieb. Svojim obsahom tak nie je originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat’
tovary a sluZzby nim oznacované a aby bol spotrebitel’ na jeho zaklade schopny identifikovat’ osobu, ktora
takto oznacené tovary a sluzby poskytuje, resp. rozlisit’ tovary a sluzby jednej osoby od tovarov a sluzieb
inej osoby. Prihlasené oznacenie neobsahuje ziadne d’alSie slovné, obrazové ¢i grafické prvky, ktoré by mu
ako celku dodali rozliSovaciu spdsobilost’, ale pozostava vylu¢ne z opisného slovného Udaja bez
akychkol'vek distinktivnych znakov.

V suvislosti s ustanovenim § 5 ods. 2 cit. zdkona trad zdoraziuje, Ze rozliovaciu spdsobilost’ moze
oznacenie nadobudnut’ len pouzivanim, pri¢om vyraz ,,pouzivanie oznacenia‘“ je potrebné chapat’ ako
pouZivanie oznacenia na ucely identifikacie tovarov alebo sluzieb. Nejde teda o akékol'vek pouzivanie
oznacenia, ale len o také, vd’aka ktorému vyznamna Cast’ prislusnej verejnosti identifikuje takto oznacované
tovary alebo sluzby ako pochadzajlce od konkrétnej osoby. Z uvedeného dévodu pri posudzovani
nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti oznacenia je d6lezité prihliadnut’ na viaceré relevantné faktory, ako
st charakter oznacCenia, intenzita pouZivania, Uzemné rozsirenie, doba pouZzivania oznacenia, podiel, v akom
je zastupené na trhu, vyska investicii vynaloZenych na jeho propagéciu a pod., pricom nadobudnutie
rozliSovacej spdsobilosti sa posudzuje vo vzt'ahu k osobe prihlasovatel’a pred difiom podania prihlasky
ochrannej zndmky a s ohl'adom na izemie Slovenskej republiky. Zaroven prihlasené oznacenie je potrebné
posudit’ vo vztahu k ndrokovanym tovarom a sluzbam a tiez vzhl'adom k jeho vhimaniu relevantnou
verejnostou, t. j. spotrebitel'om.

Ako dokazy nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti prihlasen¢ho oznacenia prihlasovatel’ predlozil:
- Faktary za registraciu domény bigger.sk z 12.10.2010, 15.9.2011, 16.9.2011, 15.9.2012, 16.9.2012,
15.9.2013, 16.9.2013, 15.9.2014, 16.9.2014, 15.9.2015, 16.9.2015;
- Faktlru za inzerciu v mesaéniku Ruzinovské Echo ¢. 4/2016 z 19.4.2016;
- Kopia vytlacku inzercie v RuZzinovskom Echu ¢. 4/2016;
- Vypis platenych prispevkov na facebookovej stranke bigger snack world;
- Faktlru za tlac letdku ,,Bigger menu® A4 zo 7.1.2013;
- Letaky s ruéne dopisanymi rokmi;
- Jedalne listky;
- Jedalny listok na portaloch donaskovych sluzieb ,,dajmejedlo.sk, bistro.sk;
- Konkrétny fyzicky obal.

K predlozenym faktiram za registraciu domény bigger.sk je potrebné uviest, Ze prihlasené oznacenie sa na
nich nachadza ako stcast’ doménového mena bigger.sk, resp. ako stcast’ obchodného mena odberatel’a
Bigger Company, s.r.0. Predmetné faktdry preukazuju registraciu uvedenej domény od roku 2010. Samotna
webova stranka www.bigger.sk obsahuje prihlasené oznacenie ako stcast’ graficky stvarnenych sloganov, do
ktorych je zaClenené. Jedna sa o slogany v zneni: ,,Bigger the Best Snack in the World*, ,,Bigger Snack
World*, ,,Bigger Star“. Na zaklade uvedeného je nutné uviest, ze prihlasené oznacenie Sa na tejto stranke

a fakturach v takej podobe ako je prihlasené (slovné BIGGER) nenachadza. TaktieZ z webovej stranky ani

z faktlr za registraciu nie je mozné identifikovat’ prihlasovatela. Co sa tyka inzercie v RuZinovskom Echu

¢. 4/2016 a s fiou suvisiacou faktirou je potrebné uviest’, Ze prihlasené oznacenie sa v nej nenachadza v takej
podobe ako je prihlasené, ale ako sucast’ grafického stvarnenia sloganu ,,Bigger the Best Snack in the
World“. Navyse tento dékaz o nadobudnuti rozlisovacej sposobilosti prihlaseného oznaéenia spada do
obdobia po podani prihlasky a tieZ nie je mozné z neho identifikovat’ prihlasovatel'a. Vypis prispevkov na
facebookovej stranke taktiez neobsahuje prihlasené oznacenie v takej podobe ako je prihlasené, resp.
odkazuje na webovu stranku www.bigger.sk. Faktura za tla¢ letaku ,,Bigger menu* A4 zo 7.1.2013 ako aj
samotné letaky s ru¢ne dopisanymi rokmi neobsahuju oznacenie v prihlasovanej podobe a neidentifikuju
prihlasovatel’a. Jedalne listky z portalov donaskovych sluzieb ,,dajmejedlo.sk, bistro.sk ako aj samotny
fyzicky obal nie sU datované. VSetky faktiry za sluzby su vystavené na iny subjekt ako je prihlasovatel’.
TaktieZ iny subjekt je aj prevadzkovatelom webovej stranky www.bigger.sk. Prihlasené oznacenie
»BIGGER", v ramci uvedenych sloganov, nie je spotrebitel’skou verejnostou vnimané ako ochranna znamka,
ale len ako informacia o poskytovanych tovaroch a sluzbach, konkrétne o ich mnoZstve, objeme, ¢i kvalite,
pri¢om svojim opisnym a pochvalnym vyznamom len nabada spotrebitel'ov ku kipe danych tovarov. Okrem
tohto zrejmého reklamného vyznamu prihlasené oznacenie ani samotné slogany neobsahuje nic, o by
dotknutej verejnosti umoziiovalo zapamaétat’ si oznacenie ako ochrannu znamku pre oznacované tovary
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a sluzby. Pri neznalosti kontextu oznacenia by cielova verejnost’ nemohla vnimat’ ni¢ iné, ako jeho reklamny
a opisny vyznam.

Na zaklade uvedeného je teda nutné konstatovat’, ze prihlasovatel’ nepreukazal nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti oznadenia ,,BIGGER*. Dalej je nutné uviest, Ze i dolozenim dokladov o pouzivani oznadenia
pred podanim prihlasky, nie kazdé oznacenie automaticky mozno povazovat’ za také, ktoré nadobudlo
rozliSovaciu spdsobilost’ do takej miery, Ze je schopné zabezpecdit’ rozlisenie tovarov alebo sluzieb roznych
0s0b. Do takejto skupiny oznaceni, vzhI'adom na vyssie uvedené skuto¢nosti, patri aj vyluéne slovné
oznacenie ,,BIGGER*. Treba zd6raznit’, ze pouZzivanie oznacenia v obchodnom styku pred podanim
prihlasky je len hmotnopravnym predpokladom pre skiimanie dokazov, ktoré maju preukazat’ nadobudnutie
rozliSovacej spdsobilosti oznacenia, nie je vSak dokazom nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti samotnym.
Vo vyluéne slovnej forme ma predmetné oznacenie striktne opisny a pochvalny charakter vo vzt'ahu

k prihlasenym tovarom a sluzbam (ako uz bolo vy3Sie konStatované). Z tejto skuto¢nosti taktieZ nepochybne
vyplyva, Ze vo vylucne slovnej podobe bez akychkol'vek distinktivnych prvkov oznacenie ,,BIGGER*
nemdze byt priznacné len pre prihlasovatela. K tomu je potrebné dodat’, ze zapisanim vyluc¢ne slovného
oznacenia ,,BIGGER* do registra ochrannych zndmok by bolo upreté pravo pouzivat toto opisné oznacenie
inym subjektom, v ramci ich podnikatel'skych aktivit s rovnakymi tovarmi a sluzbami.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky tradu tykajice sa zapisnej sposobilosti vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam v zmysle

8 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona a rovnako nepreukazal, Ze oznacenie nadobudlo pred diiom
podania prihlaSky ochrannej zndmky na zaklade jeho pouZivania na Gzemi Slovenskej republiky alebo vo
vzt'ahu k uzemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené
v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného zékona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto
rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na tirade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny t¢inok. Rozklad sa podéva v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatelné sidom
podl'a § 247 Obcianskeho stidneho poriadku po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Ladislav Bonco
Zadunajska cesta 1190/1
851 01 Bratislava
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