5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banskéa Bystrica 14. 11. 2016
POZ 1924-2014/Z-453-2016

ROZHODNUTIE
Prihladka ochrannej zndmky POZ 1924-2014 s nazvom Fine z 30.10.2014 prihlasovatel’a Well Done St.

Moritz Termeld Kereskedelmi és Ugynoki Kft., Martirok Gt 92, 2900 Koméarom, HU, ktorého v konani
zastupuje JUDr. Tamés Puskés, AlZbetinske ndm. 1203, 929 01 Dunajska Streda, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Na zaklade prieskumu zé&pisnej spOsobilosti prihlasky ochrannej zndmky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatelovi s prislusSnym oddvodnenim z 15.12.2014 a 14.12.2015 ozndmené, Ze prihlaSka ochrannej
znamky nespliia podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podla § 28 ods. 3 zakona &. 506/2009

Z. z. 0 ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoze podla § 5 ods. 1 pism. b) citovaného
zékona, za ochrannll znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) v sprave o vysledku prieskumu zéapisnej sposobilosti

Z 15.12.2014 uviedol, Ze slovné oznacenie

v priloZenej Uprave prihlasené pre tovary ,,bieliace pripravky a pracie prostriedky; pripravky na cistenie,
lestenie, odmastovanie a brusenie; mydlad, vonavkarske vyrobky, étericke oleje, kozmetické pripravky,
vlasové vody; pripravky na Cistenie zubov v triede 3 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nema

ako celok v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) citovaného zakona rozliSovaciu spdsobilost’, pretoze opisuje charakter
a vlastnosti prihlasovanych tovarov. Urad skonstatoval, ze predmetné oznadenie poskytuje relevantnej
spotrebitel'skej verejnosti informaciu, ze pod takymto ozna¢enim budu poskytované tovary, ktoré su
vyborné, skvelé, vynikajuce. Uvedené vyplyva z vyznamu slova tvoriace oznacenie, konkrétne pojem ,,Fine*
je po preklade z anglického jazyka do slovenského jazyka vo vyzname vyborny, skvely, vynikajuci,
dokonaly (In.: PC Translator 2007). Slovo ,,Fine“ informuje spotrebitel’a 0 tom, Ze ide o nadStandardné,
prvotriedne tovary, resp. tovary s vysokou kvalitou. Prihlasované oznacenie tak ako celok predstavuje slovo,
ktoré ma zretelny pochvalny (laudatérny) charakter. Urad d’alej uviedol, Ze grafick( Gipravu prihlasovaného
oznacenia nepovazuje za dostatoénu na to, aby pévodne nediStinktivnemu slovnému oznaéeniu zabezpecila
dostato¢nu rozliSovaciu spdsobilost’.
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Urad taktiez uviedol, Ze vzhl'adom na skutonost’, Ze predmetné oznacenie neobsahuje Ziadny d’alsi
distinktivny prvok, ktory by mu zabezpecil schopnost’ odlisit’ tovary jedného subjektu od tovarov iného
subjektu, je slovné oznacenie ,,Fine* v priloZenej tprave oznacenim bez rozliSovacej sposobilosti,

a teda nie je spdsobilé pre zapis do registra ochrannych zndmok. RozliSovacia sposobilost’ ozna¢enia

je jednou zo zédkladnych podmienok vyplyvajucich z funkcie ochrannej zndmky. Na jej splnenie je
nevyhnutné, aby oznacenie bolo originalne do takej miery, aby bolo schopné individualizovat tovary alebo
sluzby jednotlivych subjektov. Skimané oznacenie nie je schopné tto funkciu plnit’.

Prihlasovatel’ v odpovedi dorucenej tradu 22.5.2015 vyjadril nestihlasné stanovisko s nazorom uradu, ked’
uviedol, ze predmetné oznacenie v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zdkona nadobudlo pouZivanim od roku
2012 na Gzemi Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’. Tuto skuto¢nost’ podl'a prihlasovatela
preukazuju dolozZené doklady, konkrétne faktary a Gdaje o predaji vyrobkov s ozna¢enim Fine z rokov 2012
az 2015. Dalej prihlasovatel’ uviedol, Ze vyrobky st predavané prostrednictvom dcérskej spoloénosti Well
Done Slovakia s.r.o. vo velkych obchodnych ret'azcoch, ako napriklad Kaufland, Carrefour, Coop Jednota,
Fresh, ale aj v mens$ich obchodoch ¢i predajniach. Prihlasovatel’ na podporu svojich tvrdeni taktieZ poukazal
na rozhodnutie Mad’arského tiradu dusevného vlastnictva, ktory priznal nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti pre predmetné oznacenie.

Urad listom zo 14.12.2015 prihlasovatelovi oznamil, Ze predmetné oznadenie opétovne preskiimal, pricom
zobral do Gvahy vSetky jeho vyjadrenia a dolozené doklady. Stanovisko Uradu vSak napriek tomu zostalo
nezmeneng, a to, Ze slovné oznacenie ,,Fine“ v priloZenej Gprave (bez d’alSieho rozliSujiceho prvku) nema
ako celok vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom v triede 3 rozliSovaciu sposobilost, pretoze opisuje ich
charakter a vlastnosti. Urad opakovane uviedol, Ze predmetné oznacenie poskytuje relevantnej
spotrebitel'skej verejnosti informéciu, zZe pod takymto ozna¢enim budu poskytované tovary, ktoré su
vyborné, skvelé, vynikajuce.

Urad dalej uviedol, Ze slovny prvok ,,Fine* v anglickom jazyku sa na Gzemi Slovenskej republiky bezne
pouZiva a jeho vyznam je pre relevantnt slovensk spotrebitel'sku verejnost’ dostatocne znamy. Slovny
prvok prihlaseného oznadéenia s ohl'adom na jeho vyznam nemozno vo vztahu k prihlasovanym tovarom
povazovat’ za prvok ¢o i len s minimalnou mierou rozlisovacej sposobilosti, pretoze pokial’ sa s nim
spotrebitel stretne v spojeni s predmetnymi tovarmi, bude ho jednozna¢ne vnimat’ len ako informaciu, ze ide
0 tovary vyrobné, skvelé, vynikajuce, resp. nadstandardné oproti konkuren¢nym tovarom. To znamena, Ze
uvedeny slovny prvok bude vnimat’ vyluéne ako informaciu o charaktere a vlastnostiach narokovanych
tovarov, a nie ako Udaj o ich pévode z hladiska poskytovatel'a. Graficka uprava oznacenia Fine, t.j. pouZitie
¢ervenej farby pisma a naklonenie pisma taktiez nezabezpecuje v prihlasovanom oznaceni rozliSovaciu
sposobilost, pretoze spotrebitel’ na zaklade takejto upravy nebude vediet’ jednoznac¢ne urcit’ vyrobcu alebo
poskytovatel’a, resp. identifikovat’ povod tovarov. Priemerny spotrebitel totiz Gpravu pisma nezvykne
vnimat ako rozliSujuci prvok, teda identifikator povodu tovarov alebo sluzieb a venuje jej len minimalnu
pozornost’. Urad na zaklade vy3Sie uvedeného skonstatoval, Ze graficka iprava predmetného oznadenia nie je
postacujuica, resp. nie je jedinecna a fantazijna natol’ko, aby prihlasovanému oznaceniu zabezpecila
dostato¢nu rozliSovaciu spdsobilost’. Celkova graficka tprava prihldseného oznacenia nie je schopnd odvratit’
pozornost’ spotrebitel'a od opisnej informacie, ktorti nesie slovny prvok. Nie je totiz schopna uputat’
pozornost’ spotrebitel’a v dostatocnej miere a nebude ju vnimat’ ako tdaj o povode takto oznacenych tovarov
a sluzieb. Graficka Uprava nedodava opisnému slovnému prvku prihlaseného oznacenia rozliSovaciu
sposobilost, ked’Ze nepredstavuje také distinktivne prvky, ktoré st schopné individualizovat’ p6vod takto
oznacovanych tovarov. Priemerny spotrebitel’ nebude ani na jej zaklade schopny odlisit’ tovary a sluzby
prihlasovatel’a od tovarov a sluZieb ostatnych poskytovatel'ov.

Urad dalej uviedol, Ze oznadenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt nim oznacované — ide

0 tzv. triadu védzieb (oznaéenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznaéenie ma rozlisovaciu spdsobilost’
pre konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel je alebo bude podl’a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochéadzajlce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb iného
subjektu). Urad ma za to, Ze predmetné oznalenie si spotrebitel'ska verejnost’ nebude spajat’ s konkrétnym
subjektom, to znamena, zZe takéto slovné oznacenie v prilozenej nie je schopné plnit’ zakladna tlohu
ochrannej znamky, ktorou je odlisit’ tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluzieb inych subjektov,
a preto nemoze byt zapisané do registra ochrannych znamok.
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Co sa tyka dolozenych dokladov, konkrétne faktir vystavenych dcérskou spolo¢nostou prihlasovatel'a (Well
Done Slovakia s.r.0.) z obdobia rokov 2012 az 2015 a Gdajov o predaji vyrobkov s ozna¢enim Fine z rokov
2012 az 2015, urad uviedol, Ze doloZzené doklady sice preukazuju pouzivanie oznacenia ,,Fine*, ale

z dolozZenych dokladov nie je zrejmé, ¢i v takej grafickej podobe (Uprave), v akej je predmetné oznacenie
prihlasené. Doklady dolozené prihlasovatel'om s podl'a uradu ddkazom o objednanych a dodanych
mnoZstvach pre rozne obchodné ret’azce a podnikatel'ské subjekty (napr. COOP JLC, a.s., Kaufland
Slovenska republika v.o.s., Velkoobchodny druzstevny podnik a.s.), aviak nie si dokazom o tom, Ze

s predmetnym ozna¢enim sa relevantna spotrebitel’ska verejnost’, ktorou je $iroka verejnost’

(napr. domécnosti), naozaj stretla a zaroven, ¢i prihlasené oznacenie bolo na vyrobkoch skutoéne pouZzite.
Urad preto skonstatoval, Ze dolozené doklady nie st postadujuce na to, aby preukazali nadobudnutie
rozliovacej sposobilosti pre prihlasované oznaéenie v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona. Urad
prihlasovatel'ovi navrhol, aby doloZené doklady doplnil o doklady, ktoré by preukazali redlne pouzivanie
predmetného oznacenia v spojitosti s prihlasovanymi vyrobkami (napr. dolozit’ reklamné letaky velkych
obchodnych retazcov, inzerciu v dennej tlaci a podobne).

Urad v tejto suvislosti poukazal na to, Ze oznageniu, ktoré je nedistinktivne (t.j. bez rozliovacej sposobilosti)
mozno priznat’ ochranu, ak prihlasovatel preukaze, Ze toto oznacenie bolo pred datumom podania prihlasky
Vv spojitosti s prihlasovatel'om, prihlasovanymi tovarmi alebo sluzbami a Gzemim Slovenskej republiky
pouZivané v takej miere, Ze si ho spotrebitel’ska verejnost’ spaja prave s prihlasovatel'om. Kritériami
pre doklady preukazujuce rozliSovaciu spdsobilost’ st najma:

- relevantnd Cast’ verejnosti,

- percentualny podiel na trhu,

- intenzita pouZzivania oznacenia,

- dizka pouzivania oznacenia,

- mnozstvo vynaloZenych investicii na reklamu.

Pokial’ ide o zhodné oznacenie ,,Fine*, ktoré¢ bolo po dolozeni dokladov zapisané v Mad’arsku, tirad uviedol,
Ze kazdé jednotlivé konanie o prihlaSke ochrannej znamky je samostatnym spravnym konanim, v ktorom
urad rozhoduje na zaklade spravnej ivahy s ohl'adom na skutkovy stav a $pecifika konkrétneho pripadu.
Poukazovanie na iné tuzemskeé ¢i zahrani¢né konania je preto pravne bezvyznamné, ked’ze kazdy pripad je
Specificky a musi sa posudzovat’ na zaklade konkrétnych faktov a skuto¢nosti viazucich sa ku konkrétnemu
oznaceniu. Moznost’ zapisu oznacenia ako ochrannej znamky sa musi posudzovat’ vyluéne na zaklade zakona
o ochrannych znamkach platného na uzemi Slovenskej republiky a nie na z&klade postupu inych
znamkovych uradov, ktorych legislativa v tejto oblasti méze byt’ odlisna. To znamena, Ze samotna
skuto¢nost’, Ze zapisny Grad jedného z ¢lenskych Statov, a to konkrétne Mad’arsky urad dusevného
vlastnictva zapisal rovnaké slovné oznacenie ,,Fine*“ v priloZzenej Uprave ako ochrannl znamku do registra
ochrannych zndmok, automaticky neznamena, Ze urad je povinny v rovnakej veci postupovat’ rovnako,

a to aj s ohl'adom na aproximaciu pravnych predpisov v oblasti ochrannych zndmok.

Prihlasovatel’ v d’alSej odpovedi dorucenej tradu 16.5.2016 dolozil doklady, ktoré podl'a neho preukazuji
nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pre prihlasené oznaéenie pre vSetky prihlasené tovary v triede 3
v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného zakona, a to:
- reklamné letaky vel'kych obchodnych ret'azcov Kaufland a Coop Jednota,
- ponuky webshopov na predaj tovarov s ozna¢enim Fine (vytlacky z internetovych stranok heureka.sk
a libex.sk),
- doklady (vytlacky) z webovej stranky Well Done Slovakia s.r.o0. (obrazky vyrobkov s oznacenim
Fine),
- Udaje o predaji vyrobkov s ozna¢enim Fine na tizemi Slovenskej republiky za cely rok 2015.

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze nim predlozené doklady preukazuju, Ze tovary s oznacenim Fine su na uzemi
Slovenskej republiky predavané od roku 2012. Letaky a webove stranky preukazuju, Ze tovary s predmetnym
oznacenim su predavané na celom uzemi Slovenskej republiky prostrednictvom najvacsich obchodnych
ret’azcov a najvacsich webshopov.

Co sa tyka rozhodnutia Mad’arského tiradu dusevného vlastnictva, ktorym mad’arsky tirad zapisal predmetné
oznacenie ako ochrannti znamku, prihlasovatel’ poukazal, ze vzhl'adom na ¢lenstvo Mad’arska, ako aj
Slovenskej republiky v Eurdpskej Unii, si pravne predpisy tykajuce sa ochrannych znamok vel'mi podobné
a rozhodnutia vychadzaju z tych istych principov.
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Urad prihldsené oznadenie znovu preskiimal, priom zobral do tvahy vsetky vyjadrenia prihlasovatel’a

a doloZené doklady. Stanovisko Uradu v3ak napriek tomu zostava nezmenené, a to, Ze slovné oznaenie
»Fine* v priloZzenej Uprave (bez d’alieho rozlisujiceho prvku) v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) citovaného
zakona nema ako celok vo vztahu k prihlasenym tovarom v triede 3 medzinarodného triedenia tovarov

a sluZieb rozlisovaciu spdsobilost’, pretoze opisuje ich charakter a vlastnosti. Urad opakovane uvédza, 7e
predmetné oznacenie poskytuje relevantnej spotrebitel’skej verejnosti informaciu, Ze pod takymto oznac¢enim
budd poskytované tovary, ktoré su vyborné, skvelé, vynikajuce. Svojim obsahom tak nie je origindlne

do takej miery, aby bolo schopné individualizovat’ tovary nim ozna¢ované a aby bol spotrebitel’ schopny
identifikovat’ subjekt, ktory takéto tovary vyraba alebo ponuka, resp. rozlisit’ tovary jedného subjektu

od tovarov inych subjektov. Prihlasené oznaéenie neobsahuje Ziadne d’alsie slovné, obrazové ¢i grafické
prvky, ktoré by mu ako celku dodali rozliSovaciu sposobilost’, ale pozostava vyluéne z opisného slovného
Gdaju Fine v ¢ervenej farbe a diagonalnej Uprave bez akychkol'vek distinktivnych znakov.

Co sa tyka tvrdenia prihlasovatel'a, Ze vyrobky pod ozna¢enim Fine st na tizemi Slovenskej republiky
predavané od roku 2012, Grad uvadza, Ze to automaticky neznamena, Ze oznacenie ma rozliSovaciu
sposobilost, a teda moZe byt zapisané ako ochranna znamka. Urad poukazuje na to, Ze rozliovacia
sposobilost’ oznacenia sa posudzuje na zéklade toho, ¢i relevantna verejnost’ bezprostredne vnima toto
oznalenie ako distinktivnu ochrannti znamku. Urad ma za to, Ze spotrebitel’ nie je schopny na zaklade
slovného prvku ,,Fine* a pouzitej grafickej upravy oznacenia (bez d’alSieho rozliSujuceho prvku)
identifikovat’ obchodny pdévod prihlasenych tovarov, t.j. prihlasovatel’a.

Pokial ide o novo dolozené doklady, ktoré podl'a prihlasovatel'a preukazuji nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti pre slovné oznadenie ,,Fine* v priloZenej Uprave v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného zéakona, Urad
uvadza, Ze doklady, konkrétne:
- letdk Kaufland — Fine praci gél (doklad zo 7.4.2016),
- vytladok heuréka.sk — WELL DONE FINE WHITE — bieliace obrusky (doklad z 12.5.2016),
- vytlacok heuréka.sk — WELL DONE FINE MAGNET obrusky pohlcujuce farbu (vytlacok
212.5.2016),
- vytlacok heuréka.sk - WELL DONE FINE COLOR 2 in 1 obrasky pohlcujtice farbu (vytlacok
212.5.2016),
- vytlacok heuréka.sk — WELL DONE SOFTN praci prostriedok farebné pradlo 3 litre (vytlacok
z12.5.2016),
- vytladok heuréka.sk — biele préadlo,
- vytlatok LIBEX.SK — FINE MULTI CLEANER (ZIty) — univerzalny ¢istiaci prostriedok 1 liter
(vytlacok z 12.5.2016),
- vytlacok LIBEX.SK — FINE FURNITURE CLEANER - vlh¢ené utierky na nabytok (vytlacok
212.5.2016),
- vytlacok LIBEX.SK — FINE tablety do umyvacky riadu, FINE prasok na umyvanie riadu, MULTI
CLEANER (vytlacok z 12.5.2016),
- vytlaGok ANDREASHOP.SK - FINE tablety do umyvacky riadu, FINE praci prostriedok — farebné
pradlo (vytlacok z 12.5.2016)
- vytla¢ok z www.welldone.eu — vyrobky pod ozna¢enim FINE (vytlacky z 12.5.2016),
- dodacie listy vyrobkov pod ozna¢enim FINE z roku 2015
nie je mozné akceptovat’ ako doklady preukazujice nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pre prihlasené
oznacenie pred podanim prihlasky ochrannej znamky, pretoze tieto doklady sa vzt'ahujd k obdobiu
po datume podania prihlaSky ochrannej zndmky POZ 1924-2014, a teda nie su dékazom o tom, Ze
s predmetnym ozna¢enim sa mohla relevantna spotrebitel'ska verejnost’ stretnut’ pred podanim prihlasky
ochrannej znamky POZ 1924-2014, t.j. pred 30.10.2014. Urad taktiez poukazuje na to, Ze vy3sie uvedené
doklady su v ¢iernobielom vyhotoveni, a teda na zaklade nich nie je mozné usudit’, Ze slovné oznacenie
»Fine* bolo pouZivané v ¢ervenej farbe.

Dalej letak Coop Jednota (akcia od 11.6. —25.6.2014) Fine 5 in 1 tablety do umyvacky riadu tirad taktiez
nemdze akceptovat’ ako doklad sluziaci na preukazanie rozliSovacej spdsobilosti pre prihlasené oznacenie,
pretoze tento doklad neobsahuje oznacenie v takej grafickej Uprave, v akej je prihlasené, t.j. v Cervenej farbe.

Pokial’ ide o skor dolozené doklady (faktdry vystavené dcérskou spolo¢nost’'ou prihlasovatela Well Done
Slovakia s.r.0. z obdobia rokov 2012 aZz 2015 a tabul’ky s udajmi o predajnosti vyrobkov s oznacenim Fine
rdznym obchodnym ret'azcom a podnikatel'skym subjektom z rokov 2012 az 2015, Grad k nim na doplnenie
uvédza, Ze prihlasovatel’ ani v jedinom pripade nepreukazal, Ze vyrobky uvedené v predmetnych fakturach
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a tabul’kach predajnosti z obdobia rokov 2012 az 2015 boli oznacené slovnym oznaéenim ,,Fine* v priloZenej
Uprave, teda v Gervenej farbe pisma a Sikmej Uprave. Prave naopak, ostatné dokazové materialy predloZené
prihlasovatel'om preukazuju, Ze prihlasovatel’ vzdy v obchodnom styku pouziva kombinované oznacenia
(napr. v podobe etikiet). Spotrebitel’ pri prehliadani vyrobku oznaceného etiketou prihlasovatel'a nema déovod
spajat’ slovné oznacenie ,,Fine* v priloZenej Uprave s prihlasovatel'om, pretoZe ten pontika vyrobok, ktory je
oznaceny kombinovanym oznacenim ,,Fine® s viacerymi grafickymi prvkami. Preto je mozné jednoznac¢ne
konstatovat’, ze faktary, tabul’ky predajnosti vyrobkov predlozZené prihlasovatel'om nemohli v ramci
relevantnej spotrebitel'skej verejnosti prispiet’ k nadobudnutiu rozliSovacej sposobilosti prihlaseného
oznadenia vo vzt'ahu tovarom narokovanym v prihlasovatel'om podanej prihlaSke ochrannej znamky

POZ 1924-2014. V tejto suvislosti je nutné dodat’, ze faktura je pisomny doklad s predpisanymi
nalezitost'ami vyjadrujtci cenu dodaného tovaru a dokumentujtci petiazny narok dodavatela voci
odberatel'ovi. To znamena, Ze prihlasovatelom doloZené faktury preukazuju Gdaje o vel’kom poéte
objednanych a dodanych mnozZstvach vyrobkov za obdobie rokov 2012 aZ 2015 a obchodny vztah
prihlasovatel’a, resp. jeho dcérskej spolo¢nosti (Well Done Slovakia s.r.0.) k odberatel'om (obchodnym
retazcom, podnikatel'skym subjektom), ktori v3ak nepredstavujii relevantnu spotrebitel'ska verejnost’. Urad
ma za to, Ze relevantnou spotrebitel'skou verejnost'ou sU koneéni spotrebitelia tychto vyrobkov, teda Siroka
verejnost’, napriklad domécnosti, ktoré pouzivaju Cistiace pripravky, pracie prasky a podobne.

Co sa tyka zapisaného zhodného oznagenia ,,Fine®, ktoré bolo po doloZeni dokladov zapisané v Mad’arsku,
Urad uvadza, Ze kazdé oznacenie je posudzované zvlast’ na zaklade konkrétnych Specifickych podmienok
a naleZitosti tej ktorej prihlaSky ochrannej znamky. Vo vSeobecnosti plati, Ze existujlce zapisy ochrannych
znamok nevedu samy o sebe, ani v spojeni so zasadou rovnosti zaobchadzania, k naroku na zapis
prihlaseného oznacenia do registra ochrannych znamok. Pripadna existencia absolitnych dévodov
zamietnutia prihlasovaného oznacenia stanovenych v § 5 citovaného zdkona musi byt predmetom
konkrétneho postdenia s prihliadnutim na vSetky relevantné skuto¢nosti a okolnosti na jednej strane

z hl'adiska tovarov alebo sluzieb, ktoré st uvedené v prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania
daného oznacenia spotrebite'mi tychto tovarov a sluZieb. Z uvedeného dévodu prihlasovatel'om uvadzana
zapisana zhodna ochrann znamka v Mad’arsku nemdze sluzit’ na zapis prihlaseného oznacenia v Slovenskej
republike, pretoze urad posudzuje zapisnu sposobilost’ vylucne na zaklade zakona ¢. 506/2009 Z. z.

0 ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. a dokladoch, ktoré v konani predloZil
prihlasovatel’. Urad rovnako nemé k dispozicii doklady (dokazové materialy), ktoré boli predloZené

na preukazanie rozliSovacej sposobilosti predmetného oznac¢enia v Mad’arsku.

Urad po preskimani a postideni v3etkych dolozenych dokladov prihlasovatelom konstatuje, Ze prihlasovatel
nepreukazal dostato¢ny rozsah, objem a intenzitu pouzivania predmetného oznacenia, a preto nie je mozné
dospiet’ k zaveru, Ze predmetné oznacenie bolo na trhu pouzivané v takej miere (intenzita a celoplosnost’

na uzemi Slovenskej republiky), aby sa v o¢iach relevantnej spotrebitel'skej verejnosti stalo

pre prihlasovatel'a prizna¢nym, t. j. aby nadobudlo pre prihlasovatela rozliSovaciu spdsobilost’.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky tradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti predmetného oznacéenia vo vztahu k prihlasovanym
tovarom v triede 3 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb a rovnako nepreukazal, Ze oznacenie
nadobudlo pred diilom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouZzivania na Uzemi Slovenskej
republiky alebo vo vzt'ahu k tizemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom a sluzbam,
pre ktoré je prihlasované v zmysle 8 5 ods. 2 citovaného zékona, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené

vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. moZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ué¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach.
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http://slovniky.korpus.sk/?w=doklad&c=Ka6a&d=psken&d=priezviska&d=ma&d=bernolak&d=hssjV&d=noundb&d=sssj&d=obce&d=locutio&d=sss&d=sssj2&d=un&d=kssj4&d=peciar&d=pskcs&d=psp&d=scs

Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskimat’ spravnym stidom na
zaklade spravnej zaloby podanej podl'a
§ 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny sudny poriadok.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit”:

JUDr. Tamas Puskas
Alzbetinske nam. 1203
929 01 Dunajska Streda

6401Z



	Odôvodnenie:

