5.% QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 14. 10. 2016
POZ 1934-2015/Z-409-2016

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 1934-2015 s nazvom Drzi a vydrzi zo 16.9.2015 prihlasovatela Den
Braven Czech and Slovak a.s., Uvalno 353, 793 91 Uvalno, CZ, ktorého v konani zastupuje LITVAKOVA
A SPOL., s.r.o., Patentova a zndmkova kancelaria, Pluhova 78, 831 03 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zdkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zé&pisnej sposobilosti prihlaSky ochrannej zndmky POZ 1934-2015 bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 8.12.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiiia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. (d’alej len ako ,,zakon o ochrannych znamkach*), pretoZe podl'a
8 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zdkona o0 ochrannych znamkach, za ochrannti znamku nemozno uznat’ oznacenie,
ktoré nema rozliSovaciu sposobilost’, a ktoré je tvorené vylucne oznaceniami alebo dajmi, ktoré

v obchodnom styku mozu sluzit’ na uréenie druhu, kvality, mnozstva, u¢elu, hodnoty, zemepisného pdvodu,
pripadne ¢asu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky POZ 1934-2015 je slovné oznacenie ,,Drzi a vydrzi* prihlasené pre
tovary ,,chemikalie pre priemysel a stavebnictvo; lepidla; spojiva; tmely a silikony pre priemysel;
ohinovzdorné tmely a silikony, lepidla pre priemysel a stavebnictvo; Spojiva do betdonu“ v triede 1, ,,lepidl&
na kanceldrske pouzitie alebo pre domdcnost™ v triede 16 a ,.tesniace tmely na baze polyuretanov; akrylatu
a silikonu; tesniace polyuretinové peny; lepiace pasky nie na lekdrske ucely, na kanceldrske pouzitie a pre
domdcnosti; tesniace, vypliiové a izolacné materidly, tesniace pasky™ v triede 17 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb (d’alej aj ako ,,predmetné oznacenie* alebo ,,prihldsené oznacenie*).

Predmetné oznacenie je tvorené vyhradne slovnym spojenim ,,Drzi a vydrZi“ napisanym beznym typom
pisma bez akychkol'vek d’alSich slovnych alebo grafickych prvkov. Kazdé zo slov predmetného slovného
spojenia poskytuje relevantnému spotrebitel'ovi konkrétny a zretelny obsah a zmysel. Slovny prvok ,,drzi* je
odvodeny od slovesa ,,drzat™ vo vyzname byt pripevneny. Dal§i prvok oznaenia ,,vydrzi“ je odvodeny od
slovesa ,,vydrzat™, ktorého vyznam je ostat’ v dobrom stave, byt stdle v nezmenenom stave (In.: SLEX99,
ver. 1.05.00-32).

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad*) z 8.12.2015 bolo prihlasovatelovi
oznamené, ze predmetné oznacenie je oznaCenim bez rozliSovacej sposobilosti, pretoze sa jedna v stvislosti
s prihldsenymi tovarmi, 0 oznacenie opisné. Predmetné oznacenie ako celok poskytuje potencialnym
zékaznikom vo vztahu k prihlasenym tovarom v triedach 1, 16 a 17 medzinarodného triedenia tovarov

a sluzieb (rbznym spojivam, lepidlam, tmelom a inym lepiacim a tesniacim vyrobkom) len jednoduchu
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a priamu informéciu o tom, ze pod tymto ozna¢enim budu na trh uvadzané tovary, ktoré maja tu vlastnost,
Ze po pouziti tvoria dostatocne pevny spoj ktory drzi, pri¢om sa tato jeho vlastnost’ zachova aj do budicnosti.
Urad v liste konstatoval, Ze priemerny spotrebitel’ preto nebude predmetné oznagenie vo svojej komplexnosti
vnimat ako oznacenie povodu prihlasenych tovarov, ale len ako oznacenie opisujuce podstatné
charakteristiky tychto tovarov, konkrétne ich u¢inky a ucel. Urad d’alej v liste uviedol, Ze prihlasené
oznacenie ako celok predstavuje navySe oznacenie, ktoré ma zretelny pochvalny (laudatérny) charakter.

Diia 14.6.2016 bolo uradu dorudené nesuhlasné stanovisko prihlasovatel’a so spravou Uradu, v ktorom
uviedol, ze prihlasené oznacenie je tvorené netradicnym spojenim pojmov v zneni ,,drzi* a ,,vydrzi, pricom
toto slovné spojenie bolo vytvorené vyluéne pre prihlasovatel’a za u¢elom vyroby, ¢i poskytovania
prihlasenych tovarov. Neobvykla povaha kombinacie slovnych prvkov v oznaéeni primarne nenaznacuje
spojitost’ s prihlasenymi tovarmi, pricom dojem, ktory tato kombinacia vyvolava, je dostato¢ne silny

na odliSenie tovarov prihlasovatel’a od tovarov inych podnikatel'skych subjektov. Prihlasovatel’ d’alej
podotkol, Ze v danom pripade ide o vynimoénu slovnt hracku, ktora predstavuje len akusi narazku a
oznacenie tak disponuje rozliSovacou sposobilostou. Ma za to, ze vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom je
predmetné oznacenie tvorené len sugestivnymi alebo ndznakovymi vyrazmi a jedna sa len o nejasny

a nepriamy odkaz na tovar. Predmetné oznacenie podl'a prihlasovatel'a neumoziiuje relevantnému
spotrebitel'ovi ihned’ a bez d’alSicho uvazovania identifikovanie takej vlastnosti tovarov, ktora by spadala pod
dovod zamietnutia prihlasky. Aby si priemerny spotrebitel’ skutoéne asocioval prihlasené oznacenie

S predmetnymi tovarmi, nevyhnutny by bol d’alsi myslienkovy krok, pricom spotrebitelia nemaji vo zvyku
analyzovat’ oznacCenia prili§ detailne. Prihlasovatel trva na tom, ze predmetné oznacenie je tvorené
originalnymi prvkami, pri¢om ich netradi¢nym spojenim vznikol zloZeny prvok - novotvar, na zaklade
ktorého bude riadne informovany a primerane pozorny a obozretny spotrebitel’ schopny identifikovat’ tovary
ako tie pochadzajuce vylucne od prihlasovatela. Prihlasovatel’ na podporu svojho tvrdenia poukazal

na rozhodnutia Stidneho dvora EU (pripad C-363/99; bod 96 a pripad C-265/00; body 37 aZ 41).
Prihlasovatel’ vyjadril presved¢enie, Ze predmetné oznaéenie disponuje rozliSovacou spdsobilost'ou, nema
opisny charakter a ochranna zndmka v takomto zneni moze vyjadrovat’ obchodny pévod tovarov jej
prihlasovatel’a a teda plnit’ zakladnu funkciu ochrannej znamky. Prihlasovatel’ d’alej vo svojom vyjadreni
uviedol, Ze predmetné oznacenie prezentuje pred spotrebitel'skou verejnostou od maja 2015 prostrednictvom
rovnomennej reklamnej kampane. Predmetné oznacenie sa dostalo do povedomia spotrebitel’'ov
predovsetkym prostrednictvom vonkajsej reklamy na billboardoch, ktoré boli umiestnené na uzemi Ceskej
republiky, a tiez v tesnej blizkosti hranic so Slovenskou republikou (Mosty u Jablunkova, Stary Hrozenkov,
Ostravice). Prihlasovatel je presvedéeny o tom, ze predmetné oznacenie sa dostalo do povedomia slovenskej
spotrebitel'skej verejnosti aj vd'aka billboardom umiestnenym v pohrani¢nych oblastiach medzi Ceskou

a Slovenskou republikou a to vzhl'adom na silné prepojenie oboch republik. Na zaklade uvedeného poZiadal
Urad, aby prihlaSku ochrannej zndmky POZ 1934-2015 postUpil na zverejnenie.

Na podporu svojich tvrdeni a za ucelom prekonania namietanych zapisnych prekazok podla § 5 ods. 2

zakona o ochrannych znamkach predlozil prihlasovatel’ nasledovné doklady:

1) Fotodokumentéacia jednotlivych billboardov umiestnenych v mestach Ceskej republiky v rAmci kampane
pod nazvom ,,.Den Braven LM 05/2015%, ktora zabezpecovala spolo¢nost’ BigMedia, spol. s r.0. Praha
pre spolo¢nost’ prihlasovatel’a, a ktora prebiehala v termine od 1.5.2015 do 28.5.2015.

2) Fotodokumentécia jednotlivych billboardov umiestnenych v mestach Ceskej republiky v ramci kampane
pod nazvom ,,.Den Braven LM 06/2015%, ktort zabezpecovala spolo¢nost’ BigMedia, spol. s r.0. Praha
pre spolo¢nost’ prihlasovatela, a ktora prebiehala v termine od 1.6.2015 do 28.6.2015.

Urad opitovne preskimal predmetné oznaéenie z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zakona o ochrannych zndmkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatel’a a nim predlozené
dokazné materialy, a nad’alej musi konstatovat’, ze predmetné oznaGenie nespiiia podmienky na zapis podl'a
8 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zadkona o ochrannych znamkach.

Urad v sulade so svojim predchadzajlicim vyjadrenim opétovne uvéadza, Ze prihlasené oznadenie je tvorené
vylu¢ne kombinaciou slovnych prvkov ,,Drzi a vydrzi“. Predmetné spojenie slov vzhladom k vysSie
uvedenému vyznamu poskytuje spotrebitel'skej verejnosti priamu informaciu o tom, Ze prihlasené tovary,
ktoré mozno hromadne oznacit’ ako chemikalie, lepidl4, spojiva a tmely pre priemysel a stavebnictvo
(prihlasené v triede 1), lepidld na kanceldrske pouzitie alebo pre domdcnost” (prihlasené v triede 16) a rozne
tesniace a vyplinové materidaly (prihlasené v triede 17), maju ta vlastnost’, Ze po pouZiti tvoria dostato¢ne
pevny spoj, ktory drzi, pricom sa tato jeho vlastnost’ zachova aj do budicnosti. Priemerny spotrebitel’ preto
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nebude predmetné oznacenie vo svojej komplexnosti vnimat’ ako oznacenie povodu prihlasenych tovarov,
ale len ako oznacenie opisujuce podstatné charakteristiky narokovanych tovarov, konkrétne ich ucinky
augel. Co sa tyka uréenia relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, je mozné uviest, ze prihlasené oznacenie je
narokované pre vysSie vymenované tovary v triedach 1, 16 a 17 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.
Ide teda o Siroké spektrum ponukanych spojiv, vyuzivanych v priemysle, stavebnictve, v domacnosti

a v kancelariach. Z toho vyplyva, Ze aj okruh spotrebitel’skej verejnosti je Siroky, kde pozornost’ spotrebitel’a
moZe byt mensia (Spojiva na kanceldrske pouzitie alebo pre domacnost’), ale aj vysSia (spojiva pre
priemysel a stavebnictvo). V kazdom pripade je v§ak mozné uviest’, ze spotrebitel’ pri vybere vyrobkov
ur¢enych k lepeniu a spajaniu sa zameriava hlavne na ich schopnost’ vytvorenia dostato¢ne pevného

a trvacneho spoja, pricom logicky preferuje tie vyrobky, ktoré maju tato schopnost’ najvyssiu, o v tomto
pripade prihlasené oznacenie svojim charakterom navodzuje.

Vo vseobecnosti plati, ze obycajna kombinacia prvkov, z ktorych kazdy je opisny vo vzt'ahu k vlastnostiam
tovarov alebo sluzieb, pre ktoré je oznacenie prihlasené, zostava tiez opisnou vo vztahu k tymto
vlastnostiam. Z oby¢ajného spojenia tychto prvkov bez pouzitia neobvyklych obmien, predovsetkym
syntaktickych alebo vyznamovych, nemdze vzniknut ni¢ iné nez opisné oznacenie. Pokial’ v§ak v désledku
neobvyklej povahy kombinécie vo vzt'ahu k tovarom a sluzbam tato vytvori dojem, ktory je dostatocne
odlisny od dojmu, ktory navodzuje oby¢ajna kombinacia vyznamov prepozi¢anych prvkami, z ktorych je
oznacenie zlozené, novo vytvorena kombinacia sa bude povaZovat’ za viac nez len stihrn jej Casti, a teda
nepdjde o opisné oznacenie (rozsudok Stdneho dvora z 12. februara 2004, C-265/00, ,,Biomild“, body 39

a 43). To znamena, Ze opisnost’ oznaéenia zlozeného z viacerych prvkov, ako celku, nemozno konstatovat’
vtedy, pokial je spdsob skombinovania tychto, aj ked’ opisnych prvkov sam osebe fantazijny.

Urad zastava nazor, Ze prihlasené slovné oznaGenie ,,Dri a vydrzi“ bude priemerny spotrebitel’ vnimat
spbsobom, ktory vyplyva z vyznamu jeho jednotlivych slovnych prvkov. Nemozno konstatovat’,

Ze v predmetnom pripade ide o kombinaciu uvedenych slovnych prvkov neobvyklej povahy, ktora by
navodzovala dojem odlidny od dojmu, ktory vytvara oby€ajny vyznam slov, z ktorych je oznaCenie zloZzené.
Odkaz §ireny prihlasenym oznacenim je jasny, priamy a bezprostredny bez toho, aby mu bolo mozné priznat’
nejednoznaénost’, ktora by bolo potrebné vylozit', nepresnost’, naznakovost’ alebo sugestivnost’. S ohl'adom
na uvedené je nutné konstatovat’, Ze prihlasené oznacenie ,,Drzi a vydrZzi“ nema zo znamkovo-pravneho
hladiska vo vztahu k narokovanym tovarom rozliSovaciu sposobilost’, ked’ze ide o oznacenie opisujlce
podstatné charakteristiky tychto tovarov (konkrétne ich ucinky a uéel) a uvadzajuce vSeobecn laudatornu
(pochvaln() informéciu.

Podrla § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach dévody zamietnutia uvadzané § 5 ods. 1 pism. b) az d)

0 ochrannych znamkach mozno prekonat’ preukazanim nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti vo vzt'ahu

Kk tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach). V tejto
suvislosti urad povazuje za potrebné zdoraznit’, Ze oznacenie mdze rozliSovaciu spdsobilost’ nadobudnut’ len
intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary alebo sluzby
oznacenia ako tovary alebo sluzby pochadzajiice od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat

za vSeobecne pouzivané. Uniest’ dokazné bremeno, t.j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi
dokazmi svoje tvrdenia preukazat’ (dokazat)), musi v zmysle § 52 ods. 1 a 3 zdkona o ochrannych znamkach
prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i prihlasovatel prostrednictvom predlozenych dokladov preukazal
nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zakonného ustanovenia, vychadza
Urad z okolnosti konkrétneho pripadu a do Uvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter
oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie a dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznacCenie
zastUpené na trhu, vysku investicii vynaloZenych na jeho propagéciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej
spdsobilosti pritom posudzuje vo vzt'ahu k osobe prihlasovatel'a a k prihlasenym tovarom alebo sluzbam,
pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky a s ohl'adom na uzemny princip, tzn. pouZivanie
prihlaseného oznacenia na izemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k Gzemiu Slovenskej republiky.

Vo svojom vyjadreni z 14.6.2016 prihlasovatel’ predlozil aj nickol’ko dokladov (vymenované vysSie), ktoré
podla jeho nazoru preukazuji nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia v zmysle § 5
ods. 2 zakona o ochrannych znamkach. K uvedenym dokladom uUrad uvadza nasledovné.

Fotodokumentécie s umiestnenim billboardov v mestach Ceskej republiky (doklady ¢. 1/ a &.2/) preukazuju,
ze prihlasovatel’ viedol pred podanim prihlasky ochrannej znamky (v obdobi od 1.5.2015 do 28.6.2015) na
tizemi Ceskej republiky reklamn kampati prostrednictvom billboardov, ktoré obsahovali predmetné
oznacenie. Z predlozenej fotodokumentécie vyplyva, Ze niektoré billboardy boli umiestnené aj

6401Z



Vv pohrani¢nych oblastiach v blizkosti hranic so Slovenskou republikou (Mosty u Jablunkova, Stary
Hrozenkov, Ostravice).

Po posudeni predloZenych dokladov mozno uzavriet, Ze predmetné doklady sice osved¢uju skutocnosti

z obdobia pred podanim predmetnej prihlaSky ochrannej znamky, av3ak tieto doklady odkazuju na
pouzivanie predmetného oznadenia prihlasovatelom vo vztahu k tizemiu Ceskej republiky. Poukézanie
prihlasovatel’a na to, Ze niektoré billboardy boli umiestnené aj v pohrani¢nych oblastiach v blizkosti hranic
so Slovenskou republikou, ako aj na silné prepojenie Ceskej a Slovenskej republiky, ¢o prihlasovatel
povazuje za dostato¢né na to, aby sa predmetné oznacenie dostalo do povedomia slovenskej spotrebitel’'skej
verejnosti, Urad povaZzuje za nedévodné. Z ustanovenia § 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach
jednoznacne vyplyva, Ze nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti oznacenia sa posudzuje ku ditu podania
prihla3ky pri zohl'adneni tizemného principu, ¢ize nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti musi byt’ viazané
Kk uzemiu Slovenskej republiky. Na zaklade vysSie uvedeného preto nemozno konstatovat’, ze prihlasené
oznacenie nadobudlo pred dilom podania prihlasky predmetnej ochrannej zndmky na Gzemi Slovenskej
republiky alebo vo vzt'ahu k jej uzemiu, rozliSovaciu spdsobilost’ k prihlasenym tovarom. Doklady
predloZené prihlasovatel'om preto podl'a ndzoru Gradu nemozno uznat’ za relevantné na Gcely preukazania
nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti prihlaseného oznacenia podl'a § 5 ods. 2 zakona o ochrannych
znamkach.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skutocnosti, ako aj na to, ze prihlasovatel’ svojou odpoved’ou nevyvratil
namietky tradu tykajuce sa zapisnej sposobilosti vo vzt'ahu k prihldsenym tovarom a rovnako nepreukazal,
ze oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky na zaklade jeho pouzivania na
uzemi Slovenskej republiky alebo vo vzt'ahu k izemiu Slovenskej republiky rozliSovaciu spdsobilost’

k tovarom, pre ktoré je prihlasené v zmysle § 5 ods. 2 citovaného zakona, bolo rozhodnuté tak, ako je
uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. mozZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na tirade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny u¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né suidom
podl'a § 247 Obcianskeho stidneho poriadku po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

LITVAKOVA A SPOL., s.r.0., Patentova a znamkova kancelaria
Pluhova 78

831 03 Bratislava
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