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Banska Bystrica 16.6.2016
POZ 1577-2014 /P-3-2016/Sto

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky ,,m diet®, ¢islo spisu POZ 1577-2014, zo dta 8.9.2014, prihlasovatela MWM,
s.r. 0., M. R. Stefanika 53, 960 01 Zvolen, Slovenska republika, zastipeného v konani patentovym
zastupcom Ing. Ivanom Beli¢kom, Svermova 21, 974 04 Banska Bystrica

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na ustanovenie 8 5 ods. 1
pism. I) tohto zakona.

Odovodnenie:

Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,irad*) boli 30.4.2015 doru¢ené pripomienky
proti zapisu oznacenia ,,m diet“, ¢islo spisu POZ 1577-2014, do registra ochrannych znamok (d’alej aj
,.zverejnené oznacenie*). Pripomienky boli podané MUDr. Milo$om R., Praha, Ceska republika, v zastupeni
patentovym zastupcom Ing. Kvetoslavom Bacikom, ul. SNP 76/21, 018 51 Nova Dubnica, Slovenska
republiky (d’alej aj ,,podavatel’ pripomienok) podl'a § 29 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. 0 ochrannych
znamkach (d’alej ,,zakon o ochrannych zndmkach*) z dévodu naplnenia podmienky ustanovenia § 5 ods. 1
pism. I) citovaného zakona.

Podavatel’ pripomienok namietal proti zapisu zverejneného oznacenia do registra s odolanim sa na svoje
starSie ochranné znamky, a to medzinarodnu ochrannt zndmku ,,MD medidiet* ¢. 1122495 (d’alej aj ,,starSia
medzinarodna ochranna znamka“) a ¢eska ochrannt znamku ,,MD medidiet“ ¢. 282152 (d’alej aj ,,starsia
¢eska ochranna znamka“). Pravo pouzivat’ ochranni znamku ,,MD medidiet™ (starSiu ¢eska ochrannu
znamku) jej majitel’ (podavatel’ pripomienok) poskytol licen¢nou zmluvou spolo¢nosti EL CAMINO
VERDE s. r. 0., Ke Koulce 919/7, 150 00 Praha 5, Ceska republika, ktora neskor vstipila do zmluvného
vzt'ahu s prihlasovatel'om, a to formou distribu¢nej zmluvy na predaj potravinovych doplnkov. Prihlasovatel’
mal podla tejto zmluvy predavat’ na Uzemi Slovenska vyrobky (potravinové dopinky proteinovej diéty na
redukciu hmotnosti) pod obchodnou znackou MEDIDIET. Distribu¢na zmluva bola spolo¢nostou EL
CAMINO VERDE s. r. 0. vypovedana 5.1.2015, no eSte pocas platnosti zmluvy, si prihlasovatel’ podal pre
seba prihlasku kombinovaného farebného oznacenia ,,m diet* (zverejnené¢ho oznacenia). Rovnaké vyrobky
ako tie, ktoré nakupoval od spolo¢nosti EL CAMINO VERDE s. 1. 0., prihlasovatel’ podl'a vyjadrenia
podavatela pripomienok ponuka a predava nad’alej, pri¢om ich propagacia a predaj prebieha uz pod
zverejnenym oznacenim.

Medzi zverejnenym oznacenim a starSou ochrannou znamkou existuje podl’a podavatel'a pripomienok
nebezpecenstvo zameny. Obe oznacenia su farebné a vyuZivaju tie isté farby — tmavomodru a ¢ervend.
Textova zlozka je farebne rozdelena na rovnakom mieste, podobnost’ spociva d’alej v tom, ze obe oznacenia
maju spolo¢ny vyraz ,,diet”, a preto st podl'a podavatel'a pripomienok vizualne podobné vo vyssej miere.
Nespochybnitel'na je podl'a podavatela pripomienok aj foneticka podobnost’ oznaceni, ktoré budu



vyslovované ako ,.,emdiet” a ,,emdemedidiet”, resp. skratene len ako ,,medidiet". Z hl'adiska vyznamu obe
oznacenia vyjadrujt spojitost’ medzi medicinou a diétou, v starSej ochrannej znamke medicinu zastupuje
slovo ,,medi®, vo zverejnenom oznaéeni pismeno ,,m"“ v spojeni s modifik&ciou medicinskeho znaku
(symbolu caduceus).

Podavatel’ pripomienok uviedol, Ze podl'a neho ide o podobnost’ zamernt, vyvolanu predchadzajicou
obchodnou spolupracou prihlasovatel’a a podavatela pripomienok (nepriamo — cez spolo¢nost EL CAMINO
VERDE s. r. 0.), s timyslom profitovat’ na dobrom mene starSej ochrannej znamky, ktoré ziskala
cielavedomou ochranou, dlhoroénym pouzivanim, masivnou reklamou a dobrou kvalitou produktov.

Prihlasovatel’ ponuka v ramci svojej ¢innosti vyrobky zhodné s tymi, ktoré prinasa na trh podavatel’
pripomienok - vypovedanim distribu¢nej zmluvy sa jeho podnikatel'ska ¢innost’ v danej oblasti neskoncila.
Prihlasovatel sa tak spreneveril svojmu zavéazku plyntcemu z distribuénej zmluvy, pri¢om pohnutkou

na podanie prihlasky zverejneného oznacenia bol pravdepodobne zamer tazit’ z dobrého mena starsej
ochrannej znamky, ¢o podl'a podavatel’a pripomienok znamena, ze prihlaska zverejneného oznacenia nebola
podand v dobrej viere.

V d’al$ej Casti svojho podania podavatel’ pripomienok namietol, Ze z&pis zverejneného oznacenia je aj

Vv rozpore s ustanovenim § 5 ods. 1 pism. h) zékona o ochrannych zndmkach, pretoZe obsahuje symbol

Statnej zvrchovanosti cudzieho Statu (biely kriZ v cervenom poli, ktory predstavuje $vajéiarsku Statnu vlajku).
Stcasne, vzhl'adom na to, Ze prihlasovatel si pre zverejnené oznacenie prihlasil aj sluzby na poskytovanie
ktorych nema podnikatel'ské opravnenie, vo veci existuje aj rozpor s dobrymi mravmi (8§ 5 ods. 1 pism. f)
zékona o ochrannych znamkach).

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti podavatel’ pripomienok navrhol, aby urad prihlasku zverejneného
oznaéenia zamietol v celom rozsahu.

K pripomienkam boli priloZené tieto doklady:

- vypis z ¢eskej ochrannej znamky ¢&. 282152,

- Vypis z medzinarodnej ochrannej znamky ¢. 1122495,

- kopia Licencnej zmluvy uzavretej medzi podavatel'om pripomienok a spolo¢nostou EL CAMINO
VERDE s. r. 0. dia 1.9.2012 (d’alej aj ,,licencna zmluva®),

- kopia Distribu¢nej zmluvy uzavretej medzi spolo¢nostou EL CAMINO VERDE s. 1. o.
a prihlasovatel'om dna 13.2.2014 (d’alej aj ,,distribu¢na zmluva“),

- vypovedanie distribu¢nej zmluvy zo dna 5.1.2015,

- kopia faktary vystavenej 20.1.2015 spolo¢nostou EL CAMINO VERDE s. r .0. prihlasovatel'ovi za
dodanie tovaru (diétnych vyrobkov),

- kopia faktary vystavenej 8.4.2015 prihlasovatel'om pre fyzicka osobu za dodanie $tartovacieho
balicka m.diet®,

- vytlacok z vyhl'adavaca google ,,medicinske symboly*,

- vypis z registra ochrannych znamok tykajlci sa zverejneného oznacenia a vypis z obchodného
registra tykajtci sa prihlasovatel’a.

K pripomienkam boli d’alej pripojené vytlacky z webového sidla prihlasovatel'a www.mdiet.sk, kde je
zobrazované zverejnené oznacenie spolu s vyrobkami bielkovinovej diéty, ktoré je mozné zakupit’ si cez e-
shop. Taktiez podavatel’ pripomienok k podaniu priloZil obaly (4 ks) hotovych vyrobkov (jahodovy dezert,
zeleninovy krém) predavanych jednak podavatel'om pripomienok a jednak prihlasovatel'om. lde o papierové
Skatul’ky takmer rovnakej velkosti bielej farby, ktorych predna strana je priechl’adna, na vyrobkoch
podavatela pripomienok sa nachadza starSia ochranna znamka ,,MD medidiet* a ha vyrobkoch
prihlasovatel’a oznacenie ,,m diet“. Tieto vyrobky maju identicky popis - v oboch pripadoch sa na nich
uvadza, Ze ide 0 potravinu uréenu na regulaciu telesnej hmotnosti v rdmci diétneho programu so zniZzenou
energetickou hodnotou.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni k pripomienkam doruc¢enom uradu 4.9.2015 uviedol nasledovné skutocnosti.

K namietke, Ze prihlaska zverejneného oznacenia nebola podana v dobrej viere uviedol, Ze podavatel
pripomienok dostato¢ne nepreukazal tvrdené skutocnosti a najmé, nie je v tomto pripade splnend podmienka
podobnosti oznaceni. Oznacenia sU navyse prihlasované pre odliSny (nepodobny) zoznam tovarov a sluzieb.



http://www.mdiet.sk/

Vo vzt'ahu k namietanému rozporu zverejneného oznacenia s ustanovenim 8§ 5 ods. 1 pism. h) zakona
0 ochrannych znamkach prihlasovatel’ uviedol, ze symbol kriza v ¢ervenom kruhu, ktory je sucast’ou
ochrannej zndmky, je vyrazne odlisny od $vajciarske;j Statnej vlajky a nemozno ho povazovat’ za
napodobeninu z heraldického hl'adiska.

Vo vzt'ahu k namietanému rozporu zverejneného oznacenia s verejnym poriadkom alebo dobrymi mravmi
prihlasovatel’ poznamenal, ze zakon nevyzaduje pri podani prihlasky pre ur¢ity zoznam tovarov a sluZieb
opravnenie na podnikanie v danej oblasti tovarov alebo sluzieb. Z uvedeného vyplyva, Ze majitelom
ochrannej znamky moze byt akakol'vek fyzicka alebo pravnicka osoba pre akykol'vek tovar, resp. sluzbu.

Na zéklade uveden¢ho prihlasovatel’ navrhol, aby pripomienky neboli brané do Givahy a aby urad zverejnené
oznacenie zapisal do registra ochrannych znamok pre vSetky prihlasené sluzby.

Urad listom zo diia 17.3.2016 zaslal prihlasovatelovi spravu o vysledku prieskumu zapisnej spdsobilosti
zverejneného oznacenia, ku ktorej sa prihlasovatel’ vyjadril 24.5.2016. V tomto vyjadreni prihlasovatel
opétovne poukazal na skuto¢nost’, Ze tovary, ktora su predmetom ochrany star§ich ochrannych znamok
nestvisia priamo so sluzbami zverejneného oznacenia (alebo stvisia len ¢iasto¢ne). Prihlasovatel teda
vyjadril nesthlas s najdenim podobnosti medzi tovarmi starSich ochrannych zndmok a sluzbami
zverejneného oznacenia, pretoze medzi nimi podl'a jeho nazoru nie je priamy suvis.

V savislosti s namietkou zlej viery prihlasovatel’ uviedol, ze podavatel’ pripomienok mal vedomost’ a aj
udelil suhlas na podanie prihlasky oznacenia ,,m diet”, ¢o doloZil e-mailom podavatel’a pripomienok zo dia
4.9.2014. PrihlaSka ochrannej znamky bola podana pred diiom vypovedania distribuénej zmluvy uzavretej
medzi podavatel'om pripomienok a prihlasovatelom. Napriek vypovedaniu tejto zmluvy vSak obchodné
vztahy oboch subjektov pokracovali, ¢oho dokazom je skuto¢nost’, Ze podavatel’ pripomienok este vystavil
prihlasovatelovi faktiru za poskytnuté produkty.

Prihlasovatel’ spochybnil relevanciu predlozenych obalov produktov s oznacenim ,,m diet™ na preukazanie
zlej viery v ¢ase pred podanim prihlasky ochrannej znamky, pretoZe tieto nie st datované, a teda nemozno
urcit’, ¢i dané obaly boli pouzivané pred alebo po podani prihlasky ochrannej znamky, pred podpisom
distribu¢nej zmluvy alebo az po jej vypovedani. Pokial’ ide o fakttiru vystavenu 8.4.2015 prihlasovatel'om
pre fyzicku osobu za dodanie $tartovacieho bali¢ka m.diet®, prihlasovatel’ konstatoval, ze nejde o relevantny
doklad, pretoze nevyjadruje predaj tovaru ozna¢eného ochrannou znamkou podavatela pripomienok. Pokial
ide o0 vytlacky z webového sidla prihlasovatel'a www.mdiet.sk, prihlasovatel’ uviedol, ze obdobne v pripade
tychto dokladov nie je mozné $pecifikovat’ datum ich ziskania a pouZivania.

Podl'a nazoru prihlasovatela podavatel’ pripomienok nepreukazal zly iimysel prihlasovatel'a vo vzt'ahu

Kk parazitovaniu na jeho starSej ochrannej zndmke, pretoZe nepreukézal, Ze by iny subjekt bol distribitorom
tovarov oznacenych touto ochrannou znamkou a sti¢asne mal povolenie na vlastné oznacenie. ZI1a viera
nemdze byt posudzovana na zéklade neskorSieho vypovedania distribu¢nej zmluvy, ktoré nastalo po podani
prihlaky ochrannej zndmky a ktoré nebolo iniciované prihlasovatelom, ked’ navyse spolupraca

s prihlasovatel'om pokracovala (spolo¢nost EL CAMINO VERDE s. r. o. este aj po vypovedani distribu¢nej
zmluvy dodala prihlasovatel'ovi tovar).

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podl'a § 29 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach kazdy moze az do zapisu oznacenia do
registra podat’ pisomné pripomienky proti zapisu oznacenia do registra z dovodov podla § 5 alebo 6; na
pripomienky urad prihliadne pri rozhodovani o zapise oznacéenia do registra. Osoba, ktora podala
pripomienky, nie je uc¢astnikom konania o prihlaske ochrannej znamky.

Podrla § 29 ods. 2 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach Urad s pripomienkami oboznami
prihlasovatel’a, ktory sa k nim mé6ze v urCenej lehote vyjadrit’. Prihlasovatela a osobu, ktora podala
pripomienky, Urad s vysledkom posidenia pripomienok oboznami.

Podrla § 28 ods. 3 zakona o ochrannych zndmkach, ak oznacenie nie je spdsobilé na zapis podl'a § 5 alebo 6,
Urad prihl&aSku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky urad musi umoznit’ prihlasovatel'ovi
vyjadrit’ sa k dévodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut’.


http://www.mdiet.sk/

Prihl&dSka kombinovanej ochrannej zndmky

&islo spisu POZ 1577-2014, bola podana 8.9.2014 spolonostou MWM, s. 1. 0., M. R. Stefanika 53, 960 01
Zvolen, Slovenska republika, pre nasledujuce sluzby:

v triede 35 - maloobchodné alebo velkoobchodné sluzby s farmaceutickymi a zdravotnickymi pripravkami,
doplnkami vyzivy a s lekarskymi potrebami,; poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych kontaktnych
informacii; poskytovanie obchodnych informacii prostrednictvom webovych stranok; pomoc pri riadeni
obchodnej cinnosti; aktualizdacia a udrzba udajov v pocitacovych databdzach; obchodna sprava licencii
vyrobkov a sluZieb (pre tretie osoby); vyjedndvanie a uzatvaranie obchodnych transakcii pre tretie osoby;
optimalizacia prenosu dat na webovych strankach; optimalizdacia internetovych vyhladavacov; obchodné
riadenie pre Sportovcov; pisanie reklamnych textov; zostavovanie Statistik; fakturacie; administrativne
spracovanie obchodnych objednavok; obchodné informéacie a rady spotrebitelom, spracovanie textov;
obchodné alebo podnikatel'ské informacie; odborné obchodné alebo podnikatel'ské poradenstvo, reklamné
agentury; vztahy s verejnostou (public relations); poradenstvo pri organizovani obchodnej cinnosti;
obchodny alebo podnikatel’sky vyskum; rozSirovanie vzoriek tovarov; rozmnozovanie dokumentov; analyzy
nakladov, uctovnictvo, vedenie uctovnych knih; obchodné alebo podnikové audity (revizia uctov),
persondlne poradenstvo; poradenstvo pri organizovani a riadeni obchodnej cinnosti; obchodny alebo
podnikatelsky prieskum; prendjom kanceldrskych strojov a zariadeni; prezentdacia vyrobkov v
komunikacnych médiach pre maloobchod; marketingové studie; podpora predaja pre tretie osoby; prieskum
trhu, prieskum vztahov s verejnostou, sekretdarske sluzby, zbieranie udajov do pocitacovych databdz;
zoradovanie udajov v pocitacovych databazach, vedenie kartoték v pocitaci; vyhladavanie informacii v
pocitacovych suboroch pre tretie osoby; odborné obchodné poradenstvo, predovsetkym obchodné
poradenstvo pri predaji doplnkov vyZivy a zdravotnych pomocok; poskytovanie uvedenych sluzieb
prostrednictvom komunikacnych médii, elektronickej posty, SMS sprav, pocitacovych sieti a internetu,

v triede 42 - hostovanie na pocitacovych strankach (webovych strankach); kontroly kvality; vyskum a vyvoj
novych vyrobkov (pre zakaznikov); sluzby vedecké a technologickeé vcitane vyskumu v oblasti vedy a
priemyslu; priemyselné analyzy; priemyselny vyskum; prevod a konverzia Gdajov a dokumentov z fyzickych
médii na elektronické médid,; poskytovanie uvedenych sluzieb prostrednictvom komunikacnych médii,
elektronickej posty, SMS sprav, pocitacovych sieti a internetu,

v triede 44 - zdravotné poradenstvo; zdravotné poradenstvo v oblasti zdravej vyZivy; poradenstvo pre
prevenciu a liecbu obezity; alternativna medicina; aromaterapeutické sluzby; detoxikacia toxikomanov;
farmaceutické poradenstvo; fyzioterapia; nutriterapia; lekarske sluzby; prenajom lekarskeho vybavenia;
masdze; oSetrovatel'ské sluzby, psychologické sluzby, terapeutické sluzby; telemedicinske sluzby; sluzby
termalnych kupelov, zdravotnicka starostlivost; zotavovne, rehabilitacné liecebné sluzby.

Neskor prihlasovatel’ poziadal o zuZenie zoznamu prihlasovanych sluzieb v triede 35 medzindrodného
triedenia tovarov a sluZieb a s G¢innost'ou od 4.9.2015 urad upravil zoznam prihlasovanych sluZieb v tejto
triede takto:

trieda 35 - maloobchodné alebo velkoobchodné sluzby s farmaceutickymi a zdravotnickymi pripravkami,
doplnkami vyzivy a s lek&rskymi potrebami; poskytovanie obchodnych alebo podnikatelskych kontaktnych
informacii; poskytovanie obchodnych informacii prostrednictvom webovych stranok; pomoc pri riadeni
obchodnej cinnosti; aktualizacia a udrzba uidajov v pocitacovych databazach; obchodna sprava licencii
vyrobkov a sluzieb (pre tretie osoby); vyjednavanie a uzatvaranie obchodnych transakcii pre tretie osoby;
optimalizdcia prenosu dat na webovych strankach; optimalizacia internetovych vyhladavacov; obchodné
riadenie pre Sportovcov; pisanie reklamnych textov; zostavovanie Statistik; fakturacie; administrativne
spracovanie obchodnych objednavok; obchodné informacie a rady spotrebitelom; spracovanie textov,
obchodné alebo podnikatelské informacie; odborné obchodné alebo podnikatel'ské poradenstvo, reklamné
agentury; vztahy s verejnostou (public relations), poradenstvo pri organizovani obchodnej cinnosti;
obchodny alebo podnikatel'sky vyskum, rozsirovanie vzoriek tovarov,; rozmnozZovanie dokumentov, analyzy
nakladov, uctovnictvo, vedenie uctovnych knih; obchodné alebo podnikové audity (revizia uctov);
persondlne poradenstvo, poradenstvo pri organizovani a riadeni obchodnej cinnosti; obchodny alebo
podnikatelsky prieskum,; prendjom kanceldrskych strojov a zariadeni; prezentdacia vyrobkov v
komunikacnych médidach pre maloobchod; marketingové studie; podpora predaja pre tretie osoby; prieskum
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trhu, prieskum vztahov s verejnostou, sekretarske sluzby, zbieranie udajov do pocitacovych databaz,
zoradovanie udajov v pocitacovych databdzach; vedenie kartoték v pocitaci; vyhladavanie informacii v
pocitacovych stboroch pre tretie osoby; odborné obchodné poradenstvo, predovsetkym obchodné
poradenstvo pri predaji doplnkov vyZivy a zdravotnych pomdcok; poskytovanie uvedenych sluzieb
prostrednictvom komunikacnych médii, elektronickej posty, SMS sprav, pocitacovych sieti a internetu.

V konani bolo d’alej zistené, ze podavatel’ pripomienok je majitel'om ochrannej znamky ,,MD medidiet*

MD

(Medidiet
zapl’séinej v registri ochrannych znamok v Ceskej republike pod ¢. 282152 (s datumom zéapisu 26.6.2006)
a medzinarodnej ochrannej zndmky ,,MD medidiet* ktora bola 28.2.2012 medzinarodne zapisana s u¢inkami
pre Uzemie SR. Obe znamky maju zhodné grafické vyhotovenie a su zapisané pre nasledujlce tovary
a sluzby:

v triede 5 - potravinové doplnky (pripravky pre zvlastnu vyzivu) zaradené do triedy 5, ako napr. diétne

a dietetické pripravky, diétne potraviny, bielkovinové a vitaminové pripravky a potraviny, proteinové
koncentraty ako vyzivové pridavky k potravinam, dietetické pripravky pre denné doplnenie stravy, vietky na
lekarske poutzitie,

v triede 29 -, tuky, jedlé oleje, mlicko, mliecne vyrobky, jogurty, syry, polievky, vyvary, bujony, susené
ovocie,

v triede 35 - sprostredkovatel’ska cinnost’ v obchode (s tovarmi v triedach 5 a 29), export-import, marketing,
propagacia, reklama, inzercia vSetkymi druhmi médii.

Star$ia ¢eska ochranna znamka je v triede 29 zapisand aj pre potravinové doplnky nie na lekarske pouZitie
(zaradené v triede 29) a obsahujuce latky zZivocisneho pévodu, najmd proteinové vyrobky a pripravky pre
ludskii potrebu, pripravky zvilastnej vyzivy pre Sportovcov a 050by s vysokym energetickym vydajom,
vyZivové pripravky pre denné doplnenie stravy. StarSia medzinarodna ochranna znamka je v triede 5 zapisana
aj pre potravinové doplnky nie na lekarske pouzitie (zaradené v tejto triede) a obsahujuce latky Zivocisneho
pdvodu, najma proteinové vyrobky a pripravky pre ludskii potrebu, pripravky zvilastnej vyzivy pre Sportovcov
a osoby s vysokym energetickym vydajom, vyZivové pripravky pre denné doplnenie stravy.

Uplatneny dovod podanych pripomienok podl’a § 5 ods. 1 pism. 1) zakona o ochrannych znamkach:

Podl'a § 5 ods. 1 pism. 1) zakona o ochrannych znamkach, za ochrann znaimku nemozno uznat’ oznacenie,
ktoré je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.

Nepodanie prihlasky ochrannej znamky v dobrej viere patri medzi tzv. absoltne dévody zapisnej
nespdsobilosti oznacéenia, ktoré urad skama z Uradnej moci (ex offo) a tiez na zaklade podnetov tretich oséb.
PrihlaSku ochrannej zndmky nemozno povazovat’ za prihlasku podanu v dobrej viere, ak bola preukazatel'ne
podana ako Spekulativna, t.j. taka, ktoru prihlasovatel’ neprihlasil s cielom jej znamkového vyuZitia, ale za
ucelom dosiahnutia zisku zo znamkovej transakcie, pripadne za i¢elom zneuzitia uz ziskanej rozliSovacej
sposobilosti starSicho oznacenia. Dobra viera je definovana ako vnutorné presvedcenie konajuceho, ze
nekond protipravne alebo v rozpore s uznavanymi etickymi a moralnymi principmi a poctivymi obchodnymi
zvyklostami. Vyvodit’ zaver, ¢i osoba konala alebo nekonala v dobrej viere moZno len na zaklade posudenia
Sirokého okruhu objektivnych skutocnosti, ktory nie je mozné vopred vymedzit. Medzi takéto skutocnosti
patri napr. stupent znamosti oznacenia v okamihu podania prihlasky na uéely jeho zapisu ako ochrannej
znamky, vzt'ah prihlasovatela ochrannej znamky a uZzivatel’a, resp. majitel'a skorsieho zhodného, resp.
podobného oznacenia.

Podavatel’ pripomienok ako dovod konania prihlasovatel’a nie v dobrej viere pri podani prihlasky
zverejneného oznacenia poukazal na to, Ze prihlasovatel’ nereSpektoval uzavretl distribué¢ntt zmluvu a pocas
jej platnosti si prihlasil pre seba kombinované farebné oznaéenie ,,m diet* , ktoré je podobné so starSimi
ochrannymi zndmkami podavatel’a pripomienok.

Zverejnené oznacenia predstavuje kombinovanu ochrann znamku tvorenud prvkami ,,m* a ,,diet” medzi

ktorymi sU dva prepletené Gtvary pripominajuce stuzky, ktoré svojim grafickym stvarnenim vytvaraju akoby
siluetu l'udskej postavy. Zverejnené oznacenie d’alej obsahuje kruh s bielym krizom uprostred. Pismeno ,,m*
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ako aj jedna zo stuziek a vypli kruhu je tmavocervenej (bordovej) farby, pismena slovného prvku ,.diet* ako
aj druha stuzka maju modru farbu.

StarSie ochranné zndmky (starsia ¢eska a medzinarodna ochranné zndmka) pozostavaju z dvoch pismen
»MD*, kde pismeno ,,M* je modré a ,,D* Eervené (ruzovocervené) a slovného prvku ,,medidiet”, ktorého
zaciatok je Stylizovany (pismeno ,,m* je akoby rukou pisané v kruzku), Cast’ slovného prvku ,,medi* je
modra, druha Cast’ ,,diet” je Cervena (ruZovocervena).

Na zaklade porovnania zverejneného oznacenia a starSich ochrannych znamok mozno konstatovat’, ze
obsahuji kombinaciu rovnakych pismen (slov) ako aj farieb (modra vs. ¢ervena). Hoci grafick& Gprava
porovnavanych oznaceni sa lisi — starSie ochranné znamky pozostavaju v podstate len z pismen a slov

(v mierne Stylizovanej Uprave) a zverejnené oznacenie obsahuje aj graficky prvok prepletenych stuziek

a kruhu s krizom), kombinécia rovnakého slovného prvku a pismena ako aj podobne sa striedajtica farebnost’
nepopieratel'ne ovplyvni ich celkovy dojem. Vzhl'adom na skutocnost’, Ze spotrebitel’ ma len zriedka
moznost’ priameho porovnania ozna¢eni a musi sa spol'ahnat’ na ich nedokonaly obraz, ktory si uchovava

v mysli, je pravdepodobné, Ze tato kombinacia moze mat’ za nasledok zamenu oznaceni. Prispieva k tomu aj
rovnakd vyznamova asociacia, ktora budu tieto oznacenia vyvolavat’ na zaklade spolo¢ného slovného prvku
,»diet” oznacujaceho diétu, nieco diétne, stvisiace s diétou a pismenom ,,M* (v starSich ochrannych
znamkach aj slovnym prvkom ,,medi*) spajajucim sa s medicinou, ¢i medicinskymi vyrobkami. Pokial’ sa
navyse tieto oznaCenia pouzivaji na rovnakych tovaroch, dokonca s vel'mi podobnym obalom (tak ako to
vyplyva z predloZzenych dokladov), hrozi nebezpecenstvo ich zameny, a teda mozné poskodenie obchodnych
zaujmov majitel'a skorSicho oznacenia (majitel’a star$ich ochrannych znamok). PredloZené obaly vyrokov
(obaly potravinovych doplnkov) oznacenych zverejnenym ozna¢enim neobsahuju datum, s najvac¢sou
pravdepodobnostou v$ak boli uvedené do obehu po podani prihlasky ochrannej znamky, pretoze
prihlasovatel’ sa na nich uvadza (hoci stale len ako majitel’ prav z prihlasky) ako ,,majitel’ ochranne;j
znamky*“. Néasledné pouzivanie zverejneného oznacéenia na trhu (v ¢ase po podani prihlasky ochrannej
znamky) nie je otdzkou relevantnou pre posudenie otazky, ¢i prihladska ochrannej znamky bola alebo nebola
podana v zlej viere, pretoZe pre postdenie tejto otazky je podstatny stav v ¢ase pred podanim prihlasky
ochrannej znamky. Skuto¢né pouZzivanie zverejneného oznacenia vSak moze dokresl'ovat’ zamer
prihlasovatela so zverejnenym oznacenim na trhu.

Vnutorna pohnutka (motivacia) prihlasovatela ako taka neméze byt predmetom dokazovania, Urad ma ale
mozZnost’ postdit’ vietky ostatné objektivne okolnosti veci — skutkovy stav, ktory tu bol v ¢ase pred podanim
prihlasky a okolnosti, ktoré mozu nasved¢ovat’ necestnej pohntitke prihlasovatela pri podavani prihlasky
ochrannej zndmky. V tomto pripade predloZené dokazy, konkrétne doklad o zmluvnych dodavkach doplnkov
vyzivy nestcich oznaéenie ,, MEDIDIET* na zaklade distribu¢nej zmluvy, sved¢ia v prospech zaveru, Ze

Vv ¢ase podania prihlasky ochrannej znamky (zverejneného oznacenia), prihlasovatel’ nielenze vedel

0 oznaceni ,, MEDIDIET* (resp. star§ich ochrannych zndmkach), ale bol dokonca dodavatel'om takto
oznacenych tovarov na Slovensku. Hoci v ¢ase podania prihlasky ochrannej znamky spolupraca medzi
prihlasovatel'om a licenénym nadobudatel'om starSej ¢eskej ochrannej zndmky (spolo¢nostou EL CAMINO
VERDE, s. r. 0.) pretrvavala, predlozeny e-mail uz naznacuje prvé problémy v komunikacii medzi
prihlasovatel'om a podavatel'om pripomienok (ako majitel'om starSich ochrannych znamok). Je plne
legitimnou snahou prihlasovatel’a vytvarat si v ramci svojej obchodne;j stratégie vlastné oznaéenie pod
ktorym bude vykonavat’ podnikatel’ska ¢innost’, no v tomto pripade, s prihliadnutim na podobnosti
koliznych oznadeni a ich koncepciu a vazbu na konkrétne tovary a sluzby, sa prihlasovatePova
stratégia ochrany oznacenia podobného star§im ochrannych znimkam javi ako necestna. Prihlasovatel
si sice zverejnené oznacenie neprihlasil pre tovary chranené starSimi ochrannymi zndmkami, ale prihlasil si
ho pre sluzby, ktoré s takymito tovarmi maju bezprostredny suvis a z predloZenych dokladov (obalov
vyrobkov, vytlackov z webového sidla prihlasovatela) je zrejmé, ze zverejnené oznacenie pouZziva aj priamo
na oznacovanie tovarov (doplnkov vyzivy). Napriklad, podla vytlackov zo stranky www.mdiet.,
prihlasovatel’ uz pred podanim prihlasky ochrannej znamky (a teda v Case trvania jeho zavézkov

z distribuénej zmluvy) uvadzal na tejto stranke recepty (pridané 18.8.2014) propagované ako ,,recepty pre
bielkovinovu diétu m.diet ®".

Prihlasovatel sa snazil vyvratit’ tvrdenia podavatel’a pripomienok o podani prihlasky nie v dobrej viere aj
poukazom na to, Ze podavatel’ pripomienok ako majitel’ starSej ochrannej znamky (znamok) a spolupracujici
subjekt s prihlasovatel'om mal vedomost’ a aj udelil suhlas na podanie prihlasky zverejneného oznacenia. Na
preukazanie uvedeného prihlasovatel’ predlozil vytlacok e-mailovej spravy od podavatel'a pripomienok
(MUDr. Milo8a R.) pre MUDr. Richarda K. (konatel'a spolo¢nosti MWM s. 1. 0. - prihlasovatel’a). Z obsahu
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e-mailu vyplyva, Ze ide o reakciu na konkrétne body predchadzajlcej diskusie, k otazke projektu M-DIET
podavatel pripomienok pise, ze chdpe umysel prihlasovatela s projektom M-DIET ako snahu vytvorit
platformu, ktord bude obchodovat hotové ,, brandy “(MEDIDIET, FASTDIET, DIETMEAL) + zdujem
,,obrendovat si* vybrané produkty znackou M-DIET. Podavatel’ pripomienok d’alej pise: ,,Umim Ti téZ
obrandovat jednotlivé tycinky ¢i jidla, ale pocitej s néjakym minimalnim mnoZstvim + predplatbou. Za mé
neni s tim v3im problém.** KedZe v konani nebola predloZena ucelend komunikacia, t.j. konkrétne otazky, na
ktoré bola poskytnuta reakcia, je tazké tato komunikaciu vyhodnocovat. Akokol'vek vsak z nej podl'a nazoru
Uradu nevyplyva, Ze by podavatel’ pripomienok odobril prihlasovatel'ovi registraciu vlastnej znacky M-
DIET, pretoze v celej sprave sa hovori o vzajomnej spolupraci a speloénom postupe. Predmetny e-mail
bol odoslany 4.9.2014, pricom prihlaska ochrannej znamky bola podana takmer hned’ na to (8.9.2014).

Z predlozenych dokladov vyplyva, Ze podavatel’ pripomienok poskytol spolo¢nosti EL CAMINO VERDE
S. 1. 0. licenciu na starSiu ¢eskt ochranni zndmku ,,MD medidiet”, medzinarodne zapisant pod ¢. 1122495.
Licen¢nou zmluvou bolo postipené pravo uzivat’ ochrannil znamku na tovaroch a sluzbach nadobudatel’a
licencie na Gizemi Ceskej a Slovenskej republiky. Nadobudatel, s. r. 0. EL CAMINO VERDE nasledne
vstapila do zmluvného vzt'ahu s prihlasovatel'om (strany uzavreli 13.2.2014 distribu¢nt zmluvu). Na zaklade
tejto zmluvy distributor (prihlasovatel’) ziskal vyluéné pravo predavat’ na tizemi Slovenskej republiky
potravinove doplnky - vyrobky proteinovej diéty na redukciu hmotnosti oznac¢ené ochrannou znamkou
MEDIDIET. Jednou zo zmluvnych podmienok bola podmienka, Ze vetok predaj vyrobkov distribatorom
podl’a tejto zmluvy musi prebiehat’ pod obchodnou znackou MEDIDIET, ktora je pod ¢. 282152 zapisana
ako ochranna znamka v registri ochrannych znamok v Ceskej republike. Distributor (prihlasovatel’) sa
sucasne zmluvne zaviazal, ze bude vykonavat’ svoju obchodnu ¢innost’ takym spdsobom, ktory zlepsuje
povest’ a obchodné meno spolo¢nosti EL CAMINO VERDE s. 1. 0. a znatky MEDIDIET a Ze nebude
priamo ani nepriamo predavat’ produkty inych vyrobcov s funkciou totoZznou alebo podobnou vyrobkom
predavanym na zaklade distribuc¢nej zmluvy.

Distribu¢na zmluva bola zo strany spolo¢nosti EL CAMINO VERDE s. r. 0. vypovedana listom zo diia
5.1.2015 z dévodu porusenia zmluvnych podmienok (nesplnenie dohodnutych obratov predaja). Pokial
prihlasovatel’ namietal, Ze aj po vypovedani distribu¢nej zmluvy nad’alej prebiehala spolupraca

s prihlasovatel'om — bol mu spolo¢nostou EL CAMINO VERDE s. r. 0. dodany tovar, ide o nespravnu
interpretaciu pokracovania spoluprace. Vypoved’ distribucnej zmluvy bola sice uskuto¢nena listom zo dna
5.1.2015, ale vypovedna doba bola dvojmesac¢na, t.j. este plynula v ¢ase dodania tovaru fakturovaného
fakttrou zo dna 20.1.2015.

Bertc do tivahy vSetky uvedené skuto¢nosti mozno konstatovat’, Zze prihlasovatel si zvolil pre svoje sluzby
oznadenie UZ pouZivané na slovenskom trhu pri distribucii tovarov v segmente zdravej vyZivy, racionalneho
¢i diétneho stravovania. Znamkova ochrana tohto oznac¢enia na trhu nebola podlozena stthlasom
zainteresovanych stran, ale chcel si ju na seba vztiahnut’ vylu¢ne prihlasovatel’, ktory by takto ziskal pravo
pouzivat’ dané oznacenie ako aj pravo zakazat’ inym osobam pouzivat’ zhodné alebo podobné oznacenie pre
zhodné a podobné tovary a sluzby. Prihlasovatel’ si pritom musel byt vedomy opravnenych o¢akavani
pouzivatela oznacenia MEDIDIET a vlastnika starSich ochrannych znamok (t.j. podavatel’a pripomienok), a
jeho zrejmého zaujmu nad’alej pouzivat’ toto oznacenie aj vo vztahu k Gzemiu Slovenskej republiky, vratane
skutocnosti, Ze pre podavatel'a pripomienok ma uvedené oznacenie zna¢ni obchodna hodnotu. Prihlasovatel
postupoval pri podani prihlasky zverejneného oznac¢enia sam, bez vedomia podavatel’a pripomienok, hoci
dana situacia (v ¢ase podania prihla§ky zverejneného oznacenia stale trvajica spolupraca a distriblcia
obdobnych tovarov na Slovensku) by v rdmci pravidiel poctivych obchodnych zvyklosti vyZzadovala v tejto
otazke iny postup. V tomto ¢ase bol navyse prihlasovatel’ zmluvne viazany (distribu¢nou zmluvou)
nepredavat’ priamo ani nepriamo produkty inych vyrobcov s funkciou totoZznou alebo podobnou funkcii
vyrobkov predavanych na zéklade distribu¢nej zmluvy.

Takéto konanie prihlasovatel’a mozno hodnotit’ ako konanie v rozpore s uznavanymi principmi etického
spravania alebo poctivymi podnikatel'skymi zvyklostami s ciel'om ziskat’ neopravnent vyhodu pre seba
(mat’ prospech zo znamosti uz pouzivaného oznacenia na trhu), ¢im paralelne moze byt podavatel'ovi
pripomienok spdsobena ujma. Umyslom prihlasovatel’a nemusi byt’ priamo ziskanie uritej formy
obohatenia, napr. z neskorsej znamkovej transakcie, do tivahy totiz prichadza nebezpedenstvo zneuZitia
rozliSovacej spdsobilosti skorSieho oznacéenia (t'azenia z uZ nadobudnutej zndmosti a postavenia urcitého
oznacenia na trhu), pripadne zablokovanie konkurencie.



Skuto¢nost’, Ze prihlasovatel’ zverejneného oznacenia v reakcii na podané pripomienky (a sti¢asne namietky)
vykonal ziiZenie zoznamu sluZieb zverejneného oznacenia (a tento zazil o sluzby v triede 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb o sluzby zhodné so sluzbami starSich ochrannych znamok), nie
je z pohl'adu Gradu postacujica pre odvratenie hrozby poskodenia obchodnych zaujmov podavatel'a
pripomienok, pretoze ¢innost’ prihlasovatel'a a podavatel'a pripomienok sa nad’alej prelina (obaja dodavaji
na trh rovnaké vyrobky — doplnky vyzivy, diétne potraviny), ¢o nespochybiiuje ani jedna zo stran. V tejto
stvislosti teda nie je rozhodujtce, ze podavatel’ pripomienok ma svojimi ochrannymi znamkami chranené
najma tovary (napr. dietetické pripravky) a prihlasovatel’ si prihlasil len sluzby, pretoZze medzi sluzbami su
0.i. prihlasované aj maloobchodné alebo vel’koobchodné sluzby s farmaceutickymi a zdravotnickymi
pripravkami, doplnkami vyzivy, d’alej zdravotné poradenstvo v oblasti zdravej vyzivy, poradenstvo pre
prevenciu a liecbu obezity, nutriterapiu), ¢ize suvis medzi tovarmi star§ich ochrannych znamok

a prihlasovanymi sluzbami je zrejmy a nepochybny. V nadvéznosti na uvedené je taktieZ dolezité doplnit’

(v savislosti so sluzbami prihlasenymi v triede 42), Ze pri posudzovani naplnenia podmienok ustanovenia § 5
ods. 1 pism. ) zadkona o0 ochrannych znamkach sa neskiima podobnost’ tovarov a sluZieb v takej forme, v akej
je to obvyklé pri uplatneni ndamietkového dévodu v zmysle ustanovenia § 7 pism. a) zakona o ochrannych
znamkach. K zasahu do prav podavatel'a pripomienok a k naslednej ujme moze dojst’ aj za predpokladu, Ze
zverejnené oznacenie nebude zapisané v registri pre zhodné alebo podobné tovary a sluzby, ked’ je dana
dovodna domnienka, ze pri podani prihlasky existoval umysel majitel'a uritym spésobom profitovat’

z rozliSovacej sposobilosti starSieho oznacenia. Pokial’ prihlasovatel’ podal prihlasku ochrannej znamky nie
Vv dobrej viere, nie je mozné potom ospravedlnit’ takéto podanie skuto¢nost’'ou, Ze zverejnené oznacenie
nebolo prihlasené pre zhodné tovary a/alebo sluzby. Vo vSeobecnosti plati, Ze ¢islo triedy tovarov a sluZieb
slUzi primarne pre potreby zatriedenia, pripadne vyjasnenia povahy tovarov a sluZieb (t.j. pre administrativne
ucely) a tovary a/alebo sluzby zaradené do réznych tried sa nepovazuji automaticky za nepodobné, t.j. aj
medzi nimi mozno najst’ podobnost’, resp. suvis. Ako ospravedinenie snahy o ochranu zverejneného
oznacenia pre uzemie Slovenskej republiky nemozno uznat’ ani argument, Ze majitel’ skorSej ochrannej
znamky (podavatel” pripomienok) takéto sluzby na Slovensku neposkytuje a nechrénil si ich tu, pretoZe zo
spisu vyplyva zaujem aj o slovensky trh (¢o dokladuje napr. uzavretie distribuénej zmluvy na dodavky
tovaru na Slovensko) a napokon, starSia medzinarodna ochranné znamka plati aj vo vzt'ahu k Uzemiu
Slovenskej republiky. Zaujem o0 ochranu prav majitela star§ich ochrannych znamok je zrejmy aj

z predlozenej licencnej zmluvy, v ktorej sa vyslovne uvadza (€. Il bod 3.1), Ze nadobtidatel’ licencie nie je
opravneny registrovat’ ochrannti znamku v krajine, v ktorej chce posobit’ sam a v pripade porusenia tohto
zavizku sa zavizuje zaplatit’ poskytovatel'ovi licencie (t.j. majitel'ovi starSej ochrannej znamky) zmluvnu
pokutu vo vySke 10 000 000 K¢.

Zo vSetkych uvedenych skuto¢nosti vyplyva, Ze pripomienky proti zapisu zverejneného oznacenia uplatnené
v zmysle ustanovenia § 5 ods. 1 pism. I) zdkona 0 ochrannych znamkach st dévodné a prihlasené oznacenie
nesplita podmienky na zapis do registra ochrannych znamok. Preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zéakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach moZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V¢as podany rozklad ma odkladny uc¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Ingrid Brezianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani
Dorucit’
Ing. Ivan Belicka
Svermova 21
974 04 Banska Bystrica
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