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ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatela VODOHOSPODARSKE STAVBY, a.s., Roéntgenova 26, 851 01 Bratislava,
zastupeného v konani patentovym zastupcom Ing. Robertom Porub¢anom, Puskinova 19, 900 28 Ivanka pri
Dunaji (d’alej ,,namietatel™) proti zapisu ozna¢enia ,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA* do registra
ochrannych znamok, prihlaseného 22.10.2013 prihlasovatelom VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA,
Statny podnik, Karloveska 2, 842 04 Bratislava, zastipenym v konani advokatskou kancelariou SOUKENIK
- STRPKA, s.r.0., Soltésovej 14, 811 08 Bratislava (d’alej ,,prihlasovatel) pod ¢islom spisu POZ 1971-2013
a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 4.12.2014, rozhodol
Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (dalej ,,arad*) podl'a § 32 ods. 2 zakona &. 506/2009
Z. z. 0 ochrannych znamkach takto:

namietkam sa €iasto¢ne vyhovuje a prihlaska ochrannej znamky ,VODOHOSPODARSKA
VYSTAVBA¥, ¢islo spisu POZ 1971-2013, sa zamieta pre vSetky sluzby v triedach 35 a 37
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

Proti zapisu ozna¢enia ,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA® (dalej aj ,,zverejnené oznadenie*)
do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ 1971-2013, boli 4.3.2015 podané namietky tykajuce sa
niektorych tovarov a sluzieb v triedach 4, 35, 36, 37, 39, 40 a 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb.

Namietatel’ podal namietky v stlade s § 30 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach (d’alej ,,zakon
o0 ochrannych znamkach*) v spojeni s § 7 pism. a), pretoZe je majitel'om star$ej ochrannej znamky ,,VS
VODOHOSPODARSKE STAVBY* (dalej aj ,,star$ia ochranna zndmka®) s ¢islom zapisu 224340, na
zaklade ktorej existuje pravdepodobnost’ zameny so zverejnenym oznacenim na strane verejnosti.

V namietkach sa namietatel’ podrobne venoval porovnaniu tovarov a sluzieb koliznych oznadeni, pricom
skonstatoval, Ze prihlasované sluzby zverejneného oznacenia v triede 37 ,,stavebné informécie, informécie
0 opravach‘ st zhodné a podobné so zapisanymi sluzbami v triede 37 ,,stavebné informécie, opravy

a Udrzba, odborné poradenstvo v stavebnictve, poradenska ¢innost’ a ndvrhy rieSeni pre vystavbu novych
kanalizacnych a vodovodnych sieti, retencnych nadrzi, vodojemov, upravni vody a cerpacich stanic,
poradenska ¢innost’ a ndvrhy rieSeni pre rekonstrukciu jestvujicich sieti, opravy“.

Prihlasované tovary v triede 4 a prihlasované sluzby v triedach 39 a 40 medzinarodného triedenia tovarov

a sluzieb vyhodnotil namietatel’ ako podobné so sluzbami zapisanymi v triede 37, pretoze podla jeho nazoru
budovanie elektroinstalacii zahffia budovanie elektrarni a zariadeni na produkciu a distribuciu elektrickej
energie, a preto je tato sluzba neoddelite'na od vyroby a distriblcie elektrickej energie, a teda aj od
elektrickej energie samotnej. Zaroven namietatel’ upozornil, Zze termin ,,budovanie elektrointalacii* zahina
aj menSie prace tykajlce sa stavby a rieSenia elektrickych rozvodov.

Podobnu argumentaciu mozno podl'a namietatel’a pouzit’ aj vo vztahu k pojmu ,,poradenska ¢innost

a navrhy rieSeni pre rekonstrukciu jestvujucich sieti“, ktory je zapisany pre starSiu ochrann znamku, a preto
predmetné prihlasované tovary a sluzby je nutné povazovat’ s uvedenymi pojmami zapisanymi pre starSiu
ochrannu zndmku za podobné.
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Prihlasované sluzby v triede 35 vyhodnotil namietatel’ ako zhodné a podobné so zapisanymi sluzbami
v triede 35 medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb.

Sluzby zverejneného oznacenia prihlasované v triede 36 povazuje namietatel’ za sluzby podobné, resp.
totoZné so sluZzbami zapisanymi v triedach 35, 37 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. Sluzby
prihlasované v triede 41 namietatel’ vyhodnotil ako podobné s tovarmi a sluzbami zapisanymi pre starSiu
ochrannu znamku. Uvedené vyplyva zo sémantickej blizkosti ozna¢eni k sluzbam stavebnictva — ide o slovné
prvky ,,STAVBY*“ a,, VYSTAVBA®, pretoze je vel'mi nepravdepodobné, Ze by prihlasovatel’ dokazal
zorganizovat’ kongres, konferenciu pod hlavickou ,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA® a zarovei
zabezpecit', aby sa tieto podujatia nijakym sposobom netykali stavebnictva, projektovania nehnutel'nosti a
pod.

V dalej Casti namietok namietatel’ porovnal star$iu ochranni znamku so zverejnenym oznacenim. Pri
vizudlnom porovnani uviedol, ze oznacenia s vo vysokej miere podobné. Fonetické posudenie namietatel’
uzavrel konstatovanim vysokej miery podobnosti, pretozZe slovné prvky,,vodohospodarske/vodohospodarska“
budu reprodukované takmer totozne, rovnako ako slovné prvky ,,stavby/vystavba®. Namietatel pri
sémantickom porovnani oznaéeni upozornil, Ze vzhadom na to , Ze slova ,,stavba/vystavba“ st synonymami
a d’alsi slovny prvok ,,vodohospodarske/vodohospodarska® je totozny, ide o oznacenia zhodné zo
sémantického hl'adiska.

V ramci celkového hladiska porovnania koliznych oznaceni namietatel’ skonstatoval, ze oznacenia boli
vyhodnotené ako vel’'mi podobné z vizualneho a fonetického hl'adiska a ako zhodné zo sémantického
hladiska. Vzhl'adom na to, ze zverejnené oznacenie nie je prihlasované pre zhodné tovary a sluzby, ako je
zapisana starSia ochranna zndmka, je nutné v savislosti s extrémne vysokou podobnost'ou oznaéeni aplikovat’
rozsudok Eurdpskeho sudneho dvora C-39/97 Canon, v ktorom sa hovori o tom, Ze mensi stupefi podobnosti
medzi ochrannymi zndmkami a medzi ich tovarmi alebo sluzbami sa moze kompenzovat’ vy$§im stupfiom
zamenitel'nosti medzi ochrannymi zndmkami a naopak.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti namietatel’ navrhol prihlaSku ochrannej zndmky zamietnut’
pre nasledujuce tovary a sluzby:

trieda 4 — elektricka energia,

trieda 35 — fakturacia; analyza nakladov; hospodarske, ekonomické predpovede; marketing; pomoc pri
riadeni obchodnej ¢innosti; obchodné alebo podnikatel'ské informacie; odborné poradenstvo; obchodny
manazment pre Sportovcov,

trieda 36 — finan¢né odhady a ocenovanie (nehnutelnosti); kapitalové investicie; prendjom nehnutel'nosti;
sprava nehnutel'nosti,

trieda 37 — stavebné informécie; informéacie o opravéach,

trieda 39 — distribucia energie,

trieda 40 — vyroba energie,

trieda 41 — informéacie o vychove a vzdelavani; organizovanie a vedenie konferencii; organizovanie

a vedenie kongresov; prevadzkovanie Sportovych zariadeni; organizovanie Sportovych podujati;
organizovanie Sportovych sutazi.

Listom dradu z 22.4.2015 boli namietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni z 31.8.2015 uviedol, Ze nesuhlasi s porovnanim oznaceni namietatel'om, pretoze
podl'a nazoru prihlasovatel'a ozna¢enia nie s natol’ko podobné, aby na strane tretich os6b mohlo dojst’

k zdmene v subjektoch. Pri vizualnom porovnani prihlasovatel’ upozornil na to, Ze porovnavanie slovnej

a kombinovanej ochrannej znamky nepovazuje za relevantné, pretoZe ide o dva druhy r6znych ochrannych
znamok. Zaroven skonstatoval, Ze z vizualneho hl'adiska je minimalna pravdepodobnost’, ze by mohlo dojst’
k zamene tychto oznaceni, ked’Ze jedno oznacenie je slovné a druhé kombinované vo farebnej Uprave.
Fonetickl reprodukciu koliznych oznaceni prihlasovatel’ povazuje za odlisnu, pretoze slova ,,stavby* a
»Vystavba“ su rozdielne a tretia osoba vie tieto pojmy odlisit’.

Prihlasovatel’ sa d’alej venoval skutoc¢nosti, ked’ oznacenie povodne bez rozliSovacej sposobilosti nadobudne
tuto pouzivanim, vybudovanim reputacie alebo ho inym spésobom za¢nu spotrebitelia vnimat’ ako jedine¢né,
t. j. nadobudne sekundarny vyznam. Svoje tvrdenia doplnil kritériami, ktoré vy3pecifikoval Eurépsky sudny
dvor, podla ktorych je nutné posudzovat ziskany sekundarny vyznam, a to je napr. podiel na trhu,



geograficka rozsiritenost’ a doba pouZivania ochrannej znamky. Hlavne poukazal na kritérid, ako je doba
pouZivania a s fiou suvisiace vedomie prisluSnej Casti verejnosti o tom, Ze dané oznacéenie existuje.

V dalsej Casti vyjadrenia prihlasovatel’ poukazal na to, Ze podnik V'V, §. p. je narodnou prevadzkovou
organizaciou vodnej elektrarne Gabcikovo, pri¢om spravu technologickej ¢asti vodnej elektrarne Gabéikovo
do 9.3.2015 zabezpecovala spolo¢nost’ Slovenské elektrarne, a.s. Podnik VV, §. p. 9.3.2015 prevzal
prevadzku technologickej Casti vodnej elektrarne Gabcikovo a na zaklade tejto skutocnosti je podnik VV,
8.p. pravnym aj faktickym prevadzkovatel'om vodnej elektrarne Gab¢ikovo, zabezpeduje jej prevadzku

i vyrobu elektrickej energie v tejto elektrarni. Prihlasovatel’ zdoraznil, Zze od tohto datumu 9.3.2015 vystupuje
vo vzt'ahu k odberatel'om elektrickej energie vo vlastnom mene, pricom do povedomia Sirokej verejnosti sa
podnik VVV, §.p. dostal aj v sdvislosti s medializovanym preberanim vodnej elektrarne Gab¢ikovo v marci
2015 v naj¢itanejSich dennikoch. Na zaklade tychto skuto¢nosti je podl'a prihlasovatel’a nepochybné, Ze
podnik VV, §.p. je v o¢iach verejnosti vnimany v d’aleko $irSom rozsahu ako verejnosti neznama sukromna
spolo¢nost’ namietatel’a.

V suvislosti s uvedenym prihlasovatel tiez uviedol, ze z pohl'adu priemerného spotrebitela elektrickej
energie v zna¢nej ¢asti Slovenska ma oznacenie L, VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA* jednoznaény
vyznam, pokial’ ide o prihlasované tovary a sluzby, a to spojenie so stavbou Vodné dielo Gab¢ikovo a Vodné
dielo Zilina, a to aj vzhl'adom na to, Ze slovné spojenie ,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA* uz ziskalo
sekundarny vyznam. Ziskanie sekundarneho vyznamu pre predmetné oznaéenie bolo ovplyvnené aj tym, ze
VV, §.p. v roku 1996 vybudoval a doteraz vlastni Areal vodnych Sportov, v ktorom bol organizovany
Svetovy pohéar vo vodnom slalome 1997 a 1999, Majstrovstva sveta juniorov 2000 a 2001, Majstrovstva
Eurdpy juniorov 2003, seniorské Majstrovstva Eurdpy 2010 a 2011.

Prihlasovatel’ v nadvédznosti na uvedené skuto¢nosti skonstatoval, Ze oznacenie ,,VODOHOSPODARSKA
VYSTAVBA® nemozno povazovat za vieobecny pojem, pretoze predmetné slovné spojenie ma vybudovant
reputaciu, je zauzivané nie len na Slovensku a oznacuje konkrétny subjekt na slovenskom i eurdpskom
relevantnom trhu a spotrebitel’ si ho spaja priamo s jedinym subjektom a so v3etkymi tovarmi a sluzbami,
ktoré Statny podnik V'V, §.p. produkuje, resp. poskytuje.

Prihlasovatel’ v prilohe vyjadrenia doloZil brozury, letéky a fotografie, ktoré maju preukazovat,, ze
prihlasované slovné oznacenie ,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA* je hodné pravnej ochrany vo forme
slovnej ochrannej znamky. Prihlasovatel tiez dolozil Zmluvu o reklamnom partnerstve zo 7.6.2012,
uzatvorend medzi nim a Slovenskym zvdzom kanoistiky, ktorej predmetom bola propagécia V'V, §.p. ako
hlavného reklamného partnera a generalneho partnera juniorského reprezenta¢ného druzstva Slovenska

v kanoistike na Divokej vode. Dalej predlozil Zmluvu o najme z 24.7.2013 uzatvorenti medzi nim a mestom
Svity Jur, ako nadjomcom nehnutelnosti, dolozil tiez Zmluvu o dodéavke elektriny zo 6.2.2012, Zmluvu

0 pristupe a podmienkach tcasti na organizovanom kratkodobom cezhrani¢nom trhu s elektrinou z 18.9.2012
a tiez Zmluvu o servisnej podpore z 9.2.2012. Sucastou vyjadrenia prihlasovatel’a boli aj dolozené faktary
vystavené VVV, §. p. pre odberatel’ov, a to faktira z 31.1.2013 a faktira z 2.10.2013.

Na zaklade vSetkych uvedenych skuto¢nosti prihlasovatel’ nepovazuje oznacenia ,,VS
VODOHOSPODARSKE STAVBY* a,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA® za zamenitel'né a tovary
a sluzby namietatel’a a prihlasovatel'a za podobné, pretoze ich existencia popri sebe nepredstavuje

a nevyvolava nebezpefenstvo zameny oznaceni ani tovarov a sluzieb vo vedomi spotrebitel'skej verejnosti.

V zavereénej Casti vyjadrenia sa prihlasovatel’ venoval rozliSovacej sposobilosti oznaceni v sUvislosti s § 2 a
8 5 ods. 1 pism. b) az d) zadkona o ochrannych znamkach a tiez v savislosti s ¢lankom 4 ods. 1 pism. b) az d)
nariadenia Rady.

Prihlasovatel’ tiradu navrhol slovné oznagenie ,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA* zapisat’ do registra
ochrannych znamok.

Rozhodnutie tiradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dévody:

Podrla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach urad rozhoduje na zaklade odévodnenia
podania a dokazov, ktoré boli ucastnikmi konania predloZené.

Podla § 7 pism. a) citovaného zakona sa oznacenie nezapiSe do registra na zaklade namietok podanych
podla § 30 majitel'om starSej ochrannej zndmky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia



so starSou ochrannou zndmkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie
a starSia ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost’ zameny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podrla § 4 citovaného zakona je na Gcely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna znamka zapisana v registri ochrannych znamok Gradu so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodné ochranna zndmka s vyznacenim Slovenskej republiky so skor§im pravom prednosti,

€) ochranna znamka Spolo¢enstva so skor§im pravom prednosti alebo so skor§im pravom seniority,

d) oznadenie, ktoré je predmetom prihla§ky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedend v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,VODOHOSPODARSKA
VYSTAVBA, &islo spisu POZ 1971-2013, proti ktorej namietky smeruj(, bola podana 22.10.2013
prihlasovatefom VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA, STATNY PODNIK, Karloveska 2, 842 04
Bratislava a zverejnena vo Vestniku Uradu 4.12.2014 pre tovary a sluzby v triedach 4, 9, 16, 35, 36, 37, 39,
40 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Dalej bolo zistené, e namietate! VODOHOSPODARSKE STAVBY, a.s., Roéntgenova 26, 851 01 Bratislava
je majitePom kombinovanej ochrannej znamky ,,VS VODOHOSPODARSKE STAVBY*“ ¢. 224340

s pravom prednosti od 9.6.2008, ktora je zapisand pre tovary a sluzby v triedach 6, 11, 19, 35, 37, 39 a 42
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacéenia a ochrannej znamky namietatela vyplyva, Ze
ochrannd znamka namietatel’a ma skorsie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda je vo vzt'ahu
k zverejnenému oznacéeniu starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie tovarov a sluzieb

Podané namietky smerovali proti nasledovnym tovarom a sluzbam narokovanym v triedach 4, 35, 36, 37, 39,
40 a 41 medzindrodného triedenia tovarov a sluzieb zverejneného oznacenia:

v triede 4 — ,,elektricka energia“,

v triede 35 — ,,fakturécia; analyza nékladov; hospodéarske, ekonomické predpovede; marketing; pomoc pri
riadeni obchodnej cinnosti; obchodné alebo podnikatel’ské informdacie; odborné poradenstvo, obchodny
manazment pre Sportovcov*’,

v triede 36 — ,, financné odhady a ocenovanie (nehnutelnosti); kapitalové investicie; prendjom
nehnutelnosti; sprava nehnutelnosti“,

v triede 37 — ,,stavebné informécie; informécie o opravach*,

v triede 39 —,,distriblcia energie*,

v triede 40 — ,,vyroba energie*,

v triede 41 — ,,informacie o vychove a vzdelavani; organizovanie a vedenie konferencii; organizovanie
a vedenie kongresov; prevadzkovanie Sportovych zariadeni; organizovanie Sportovych podujati;
organizovanie Sportovych sutazi“.

StarSia ochranna znamka je zapisana pre tovary a sluzby:

v triede 6 — ,, ocelové a nerezové stavebné konstrukcie, obycajné kovy a ich zliatiny, stavebny materidl z
kovu, kovové stavebné obklady, kovové podpery, kovové stavebné dielce, kovové palety, kovova dlazba,
prenosné stavby z kovu, kovové lesenia, kable a droty z obycajnych kovov s vynimkou elektrickych, drobny
Zeleziarsky tovar, kovovy spojovaci material, stavebné kovanie, panty, zavesy, polotovary z obycajnych
kovov, predovsetkym kovové profily, tyce, rurky, kovové potrubia, kovove rosty, kovové potrubia a rury,
bezpecnostné schrdanky, kovové bezpecnostné retaze, drét, drétené pletivo, kovové vonkajsie rolety a zZal(zie,
kovové zamocnicke vyrobky patriace triedy 6, kovove brany, kovové dvere, kovové dverové zarubne, kovové
okna, kovové okenice, kovové popisné a identifikacné tabulky a stitky, kovové drzadla, kovové rukoviite,
kovove dverové oblozenie, kliice, kovanie na nabytok a oknd, kovove sietky proti hmyzu, kovové neelektrické
zamky, figuriny z obycajnych kovov, umelecké diela z obycajnych kovov, nespracované a ciastocne
spracované obycajné kovy a jednoduché vyrobky z tychto kovov, vyrobky z kovov, ktoré nie sii zahrnuté v
inych triedach*,



v triede 11 — ,, istiace zariadenia na odpadovii vodu, vodovodné, voddarenské a kanalizacné zariadenia pre
c¢isticky odpadovych vod, zariadenia na osvetlovanie, vykurovanie, zariadenia na varenie, chladenie a
suSenie, vetracie, vodarenské a sanitdrne zariadenia, voddarenské a kanalizacné vyrobky patriace do triedy
11, prevzdusiovacie elementy a systémy pre cisticky odpadovych véd, bezpecnostné prislusenstvo vodnych
alebo plynovych zariadeni a na vodovodné alebo plynové potrubia, destilacné pristroje a kolony, filtre na
pitnu vodu, filtre (Casti zariadeni pre priemysel alebo domacnost), instalacny material na vane a umyvadla,
kohutiky a kohuty na potrubia, potrubia ako casti sanitnej instaldacie, potrubné kohutiky a kohuty,
prisluSenstvo na regulaciu vodnych alebo plynovych zariadeni a na vodovodné alebo plynové potrubia,
ventily na reguléciu hladiny v nadrZiach, zariadenia na filtrovanie vody, zariadenia na privod a Upravu
vody, vodovodné zariadenia, vodovody, privodné zariadenia ku karenarskym a teplarenskym kotlom,
zariadenia na zdasobovanie vodou, osvetlovacie pristroje a zariadenia®,

v triede 19 — ,,nekovovy stavebny material, nekovové stavebné vyrobky, betdn, prefabrikaty z betonu,
nekovové vonkajSie plaste budov, suché stavebné zmesi na vyrobu alebo pripravu omietok alebo
podlahovych vrstiev a poterov, obkladovy material na budovy s vynimkou kovového, nekovoveé vonkajsie
plaste (stavebné konstrukcie) vratane nekovovych zateplovacich plastov, nekovové obklady stien, priecok,
prekladov, nekovové konstrukcie, nekovové konstrukcéné materidly, nekovové nosniky, cementové platne,
nekovové debnenie, nekovova dlazba, nekovové dlazdice, obkladacky, stavebné drevo, hranoly, drevo ako
polotovar, stresné krokvy, figuriny, sochy, sosky z kamerna, betonu alebo mramoru, kamen, kamendrske
vyrobky, kameniny pre stavebnictvo, nekovove stavebné krytiny*,

v triede 35 — ,, maloobchodné a velkoobchodné sluzby s vodarenskymi a kanalizacnymi vyrobkami a
zariadeniami, s mechanickymi castami stavebnych technoldgii pre inZiniersku a priemyselnd vystavbu, so
stavebnym materidlom, omietkami, naterovymi hmotami, izolacnymi hmotami, zateplovacimi systémami,
zZeleziarskym tovarom, zamocnickymi vyrobkami, odborné obchodné poradenstvo, analyzy nakladov,
poradenstvo v obchodnej cinnosti, obchodny alebo podnikatel'sky prieskum, zhromazd'ovanie rozlicnych
vyrobkov, predovsetkym uvedenych tovarov pre tretie osoby (okrem dopravy) s cielom umoznit zakaznikom,
aby si mohli tieto vyrobky pohodine prehliadat a nakupovat, a to prostrednictvom maloobchodnych
predajni, velkoobchodnych predajni, prostrednictvom katalogového predaja alebo elektronickymi
prostriedkami, prostrednictvom webovych stranok alebo prostrednictvom telenékupu, kancelarie
zaoberajlce sa dovozom a vyvozom, reklama, reklama online na pocitacovej komunikacnej sieti,
organizovanie vystav na obchodné a reklamné ucely, sprostredkovanie obchodu s tovarom, predovsetkym s
uvedenym tovarom, obchodné sprostredkovanie sluzieb uvedenych v triedach 37, 39 a 42,

v triede 37 — ,,stavebnictvo, stavebné cinnosti, vystavba kanalizacnych a vodovodnych sieti, budovanie
retencnych nadrzi, vodojemov a Cerpacich stanic, vystavba cistiarni odpadovych vod, upravni vod a
zosilliovacich stanic pitnej a uzitkovej vody, vystavba a rekonsStrukcia inZinierskych sieti, rekonstrukcie a
intenzifikacie cistiarni odpadovych véd, vystavba a rekonstrukcia upravovni véd a vodojemov, vystavba
priemyselnych hal z ocele alebo Zelezobetonu, vystavba bytovych, polyfunkcnych objektov, administrativnych
budov a rodinnych domov, stavebné cinnosti vrdtane budovania elektroinstalacii, zdravotechniky,
plynoinstal&cii a rozvodov plynu, vzduchotechniky, karenia a technoldgii, omietanie, omietanie stavebnych
povrchov, natieranie a penetrovanie stavebnych povrchov, izolovanie stavieb a budov, nanasanie
podlahovych poterov, zateplovanie podlah a stresnych plastov, dozor nad stavbami, kontrola stavebnych
¢innosti, sluzby stavbyveduceho, interiérové a exteriérové malovanie a natieranie, Stukovanie, sadrovanie,
stierkovanie, tapetovanie, montovanie leSeni, murarstvo, montézne sluzby, opravy a udrzba, montéaz
interiérov a interiérovych prvkov, klampiarstvo a inStalatérstvo, prenajom stavebnych strojov a zariadeni,
prendjom Cistiacich strojov, prendjom miesadiel a dopravnikov na omietky a malty, stavebné informacie,
odborné poradenstvo v stavebnictve, poradenska c¢innost’ a navrhy riesent pre vystavbu novych
kanalizacnych a vodovodnych sieti, retencnych nadrzi, vodojemov, upravni vody a cerpacich stanic,
poradenska cinnost' a navrhy rieseni pre rekonstrukciu jestvujucich sieti, opravy, poskytovanie uvedenych
sluzieb prostrednictvom komunikacnych médii, elektronickej posty, SMS sprav, pocitacovych sieti

a internetu®,

v triede 39 — ,,preprava stavebnych materialov a zariadeni, doprava, preprava vsetkych druhov,
sprostredkovanie vsetkych druhov dopravy, Spedicné sluzby, informdcie o doprave, prendjom dopravnych
prostriedkov, prendjom nadkladnych voziov, poskytovanie pomoci pri doprave, prendjom skladisk a
skladovacich kontajnerov, poskytovanie uvedenych sluzieb prostrednictvom komunikacnych médii,
elektronickej posty, SMS sprav, pocitacovych sieti a internetu* a

v triede 42 — ,, projektovanie stavieb, technicka priprava projektovej dokumentdcie, projektova cinnost,
projektovanie stavebnych cinnosti a technoldgii, architektonické poradenstvo, urbanistické planovanie,
poradenstvo pri navrhovani a zariad'ovani interiérov, expertizy a prieskumy ako inZinierske prace, studie
technickych projektov, interiérové a exteriérova vyzdoba, vypracovanie stavebnych vykresov, kontrola



kvality, zememeracstvo, instalacia pocitacovych systémov pre projektovanie a vizualizaciu v stavebnictve,
poskytovanie uvedenych sluzieb prostrednictvom komunikacnych médii, elektronickej posty, SMS sprav,
pocitacovych sieti a internetu*’.

Pred samotnym porovnanim tovarov a sluzieb je potrebné uviest’, Ze na uéely postudenia podobnosti tovarov
a sluZieb, ako jednej z podmienok pravdepodobnosti zameny, nie je rozhodné formalne zatriedenie tovarov

a sluzieb do konkrétnej triedy, ale zohl'adnuju sa vSetky rozhodujice okolnosti, ktorymi sa vztah medzi nimi
vyznacuje. Tieto okolnosti zahfhaju predovsetkym ich povahu, ur€enie a Gcel pouzivania, distribuéné kanaly,
ako aj konkuren¢ny alebo dopliiujtci charakter tovarov alebo sluzieb. Podobnost’ tovarov alebo sluZieb sa
pritom posudzuje z pohl'adu relevantného spotrebitel’a, t. j. spotrebitela, ktorému st urcené, a ktory by

v doésledku zhodnosti ¢i podobnosti tovarov alebo sluzieb pri predpokladanej zhodnosti ¢i podobnosti
oznaceni mohol byt uvedeny do omylu Co sa tyka vyrobcu tovarov alebo poskytovatela sluzieb.

Namietky smerovali proti prihlasovanym tovarom v triede 4 ,elektricka energia“ a prihlasovanym sluzbam
v triede 39 ,,distribdcia energie* a v triede 40 ,,vyroba energie*, pricom podobnost’ namietatel’ zaloZil na
zapisanych sluzbach starSej ochrannej znamky v triede 37, a to ,,stavebné cinnosti vratane budovania
elektroinstalacii, poradenska cinnost’ a navrhy rieSeni pre rekonstrukciu jestvujdcich sieti*‘. Namietatel’
skonstatoval, Ze budovanie elektroinStalacii zahfiia budovanie elektrarni a zariadeni na produkciu

a distribuciu elektrickej energie, a preto je tato zapisana sluzba neoddelitel'na od vyroby a distriblcie
elektrickej energie a od elektrickej energie samotnej. Zaroven argumentoval tym, Ze zapisana sluzba
,.budovanie elektroinstalacii* zahffa aj mensie prace tykajuce sa napr. stavby a rieSenia elektrickych
rozvodov, a preto tieto kolizne sluzby potencialne zahffiaja ta ista ¢ast’ spotrebitel’skej verejnosti, a sice
domécnosti odoberajlce elektrickd energiu.

S uvedenym konstatovanim namietatel'a vSak Grad nestihlasi, pretoze len skutoc¢nost, Ze prihlasovany tovar
v triede 4 ,,elektricka energia* moze byt’ vyuzivany po vybudovani elektroinstalacii nezaklada podobnost’ so
zapisanymi sluzbami starSej ochrannej znamky v triede 37 ,,stavebné cinnosti vratane budovanie
elektroinstalacii, poradenska cinnost’ a navrhy rieSeni pre rekonstrukciu jestvujdcich sieti*. Takéto spojenie
medzi elektrickou energiou a sluzbami v triede 37 je prili$ vzdialené na to, aby sa tieto tovary a sluzby
podobali. Spotrebitelia st si vedomi, Ze stavebné firmy (budovanie elektroinstalacii) nie su automaticky
majitelmi samotnej elektrickej energie.

TaktieZ prihlasované sluzby v triede 39 ,,distriblcia energie* a v triede 40 ,,vyroba energie*, nie je mozné
povazovat’ za sluzby podobné so zapisanymi sluzbami v triede 37 ,,stavebné cinnosti vrdtane budovanie
elektroinstalacii, poradenska cinnost’ a navrhy rieSeni pre rekonstrukciu jestvujucich sieti*. Sluzby maja
odlisnych vyrobcov, Gcel pouzitia, Spdsob pouZitia a tiez kone¢ného spotrebitela.

Pokial’ by spotrebitel’ vyhl'adéval napr. nového distributora elektrickej energie, je nepravdepodobné, Ze by
kontaktoval stavebnu firmu, aj ked’ budujucu elektroinstalacie alebo poskytujucu poradenstvo pri navrhoch
rekonstrukcii jestvujucich sieti. Spotrebitel’ bude vyhl'adavat’ konkrétne spolo¢nosti vyrobcov alebo
dodavatel'ov ¢i distribUtorov elektrickej energie.

Namietkami boli napadnuté aj sluzby zverejneného oznacenia prihlasované v triede 35, ktoré mozno
v§eobecne pomenovat’ ako sluzby obchodného manazmentu a obchodného poradenstva. Prihlasované sluzby
,.fakturacia, analyza nakladov, hospodéarske, ekonomické predpovede* mozno povazovat’ za sluzby zhodné
a podobné so zapisanymi sluzbami v triede 35 ,,analyzy nakladov, odborné obchodné poradenstvo,
kancelarie zaoberajlce sa vyvozom a dovozom, obchodny alebo podnikatel’sky prieskum*. 1de o sluzby
stvisiace s obchodnym manazmentom a obchodnou administrativou, ktorych tlohou je zhromazdovat’

a poskytovat’ zakaznikom nastroje a odborné znalosti ¢i informacie, aby im umoznili uskuto¢niovat’ ich
obchodné ¢innosti.

Sluzby prihlasované v triede 35 ,, pomoc pri riadeni obchodnej cinnosti, obchodné alebo podnikatelské
informécie, odborné poradenstvo, marketing, obchodny manazment pre Sportovcov* v triede 35
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb mozno povazovat’ za zhodné a podobné so sluzbami zapisanymi
pre starSiu ochrannt zndmku v triede 35 ,,0dborné obchodné poradenstvo, poradenstvo v obchodnej c¢innosti,
reklama, reklama on line na pocitacovej komunikacnej sieti*‘, a to vzhl'adom na ich rovnaky alebo podobny
ucel a zameranie, distribu¢né kanaly i kone¢nych spotrebitel'ov. Vo vztahu k spotrebitel'skej verejnosti moze
tak dojst’ k stretu uvedenych zapisanych sluZieb s uvedenymi prihlasovanymi sluzbami, pri¢om priemerny
spotrebitel’ si ich moze davat’ do vzajomnej spojitosti a povazovat’ ich za pochadzajuce z jedného alebo
prepojeného zdroja.



Néamietky smerovali aj proti prihlasovanym sluzbam v triede 36 ,, financné odhady a ocernovanie
(nehnutelnosti), kapitalové investicie, prenajom nehnutelnosti, sprava nehnutelnosti “, ktoré namietatel
zaloZil na podobnosti so zapisanym sluzbami v triede 37 a 42, a v pripade sluzby ,,kapitalové investicie so
sluzbami v triedach 35, 37 a 42.

Sluzby zverejneného oznadenia v triede 36 predstavuju finan¢né sluzby, ktoré sa tykaji sluzieb
poskytovanych v ramci finanéného odvetvia, teda ide o Siroku Skalu organizacii zaoberajdcich sa riadenim,
investovanim, prevadzanim a pozi¢iavanim pefiazi. Ide o banky, spolo¢nosti vydavajuce kreditné karty,
poist'ovne, spolo¢nosti poskytujiice spotrebitel'ské uvery, maklérske spolo¢nosti.

Zapisané sluzby v triede 37 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb predstavuju najma sluzby
poskytované dodavatel’'mi a odberate’mi v oblasti stavieb a patria sem sluzby vzt'ahujice sa na vystavbu
budov, ciest, mostov atd’., d’alej rozne pomocné sluzby v oblasti stavebnictva, prendjom néradia, opravarske
sluzby. Sluzby v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb zapisané pre starSiu ochrannd znamku
st sluzby vedecké a technologické vratane vyskumu v oblasti vedy a priemyslu, sluzby inZinierov, ktori sa
zaoberaju odhadmi, ohodnocovanim, vyskumom v oblasti vedy a technolégii, pri¢om samotny medzinarodny
triednik uvadza, Ze do triedy 42 nie je mozné zatriedit’ sluzbu ,,finan¢né a danové ohodnocovanie*.

Vzhl'adom na uvedené mozno konstatovat’, Ze prihlasované sluzby v triede 36 ,, financné odhady

a oceriovanie (nehnutelnosti), prendjom nehnutelnosti, sprava nehnutelnosti “, nie su podobné so zapisanymi
sluzbami v triedach 37 a 42, pretoze spotrebitel” jasne rozlisi sluzby realitné (prenajom realit, ohodnocovanie
realit pri kupe, predaji ¢i prenajme) od sluzieb stavebnych v triede 37 a sluZieb projektovych v triede 42

medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb.

Ani prihlasované sluzby ,kapitalové investicie“ v triede 36 nie je moZné len na zéklade toho, Ze sluzby
zapisané v triede 35 ,,0dborné obchodné poradenstvo, analyzy nakladov, poradenstvo v obchodnej cinnosti*
a sluzby stavebnictva a projektovej ¢innosti v triedach 37 a 42 nejakym spdsobom obsahuju sluzbu
kapitalového investovania, pripadne kvoli tomu , Ze sluzby v triedach 37 a 42 su ¢asto ciel'om kapitalového
investovania, povazovat’ za sluzby podobné. Odli$na je povaha sluZieb aj ich poskytovatelia — kym v pripade
sluzieb v triede 36 ide o finan¢né institucie, tak v pripade zapisanych sluzieb ide o stavebné spolo¢nosti ¢i
spolocnosti zaoberajlce sa projektovanim.

Sluzby prihlasované pre zverejnené oznacenie v triede 36 s vykondvané v ramci prace finanénych,
bankovych ¢i maklérskych institacii, a sluzby zapisané v triede 42 su vykonavané vacsinou kvalifikovanymi
inZiniermi — architektmi, geologmi, a sluzby v triede 37 zas mozu realizovat’ len stavebni pracovnici aj bez
Specializovaného vzdelania, ktori sa zaoberaju okrem odbornych prac aj beZznymi stavebnymi pracami, ako
to vyplyva aj zo zoznamu zapisanych sluZieb v triede 37 — ide o préce, ako je natieranie povrchov,
interiérové a exteriérové mal'ovanie, tapetovanie ¢i stierkovanie.

Prihlasované sluzby v triede 37 ,,stavebné informécie, informécie o opravach* si aj bez podrobného
posUdenia zhodné so zapisanymi sluZzbami v triede 37 ,, stavebnictvo, stavebné ¢innosti, stavebné informdcie,
odborné poradenstvo v stavebnictve, opravy*‘.

SluZby zverejneného oznacenia prihlasované v triede 41 nie je mozné povazovat’ za podobné so zapisanymi
tovarmi v triedach 6, 11 a 19 a zapisanymi sluzbami v triedach 35, 37, 39 a 42 pre starSiu ochrannd zndmku
z dovodu sémantickej blizkosti oznadeni ,,vystavba‘“ a ,,stavby* a prepojenia medzi nimi, ako to uviedol
namietatel’. Len na zéklade toho, Ze obsahom Skoliacich ¢i vyucovacich sluzieb mozu byt informacie aj z
oblasti stavebnictva, prip. poradenstva v oblasti stavebnictva, projektovania, nie je mozné konstatovat’
podobnost’ medzi nimi, pretoze maji rozdielny povod, distribuéné kanaly, predajné miesta aj kone¢nych
spotrebitel'ov. Cize aj ked predmetom $koleni, kurzov ¢i seminarov moze byt poskytovanie informacii aj

zZ oblasti stavebnictva ¢i projektovania, zhodu alebo podobnost’ medzi prihlasovanymi sluzbami v triede 41
a zapisanymi tovarmi a sluzbami nie je mozné len na tomto zaklade povazovat za dostatocnu.

Z porovnania zoznamov koliznych oznaceni vyplyva, Ze kym spolo¢nost’ namietatel'a figuruje na trhu ako
stavebna spolo¢nost’ schopna uspesne realizovat’ nielen stavby vodohospodarske a ekologické, vratane
dodéavky a montaze technologickych zariadeni, ale aj komplexné stavby inZinierskeho, priemyselného

a pozemného stavitel'stva, tak spoloc¢nost’ prihlasovatel'a zverejneného oznacenia predstavuje spolocnost’,
ktorej hlavnymi ¢innost’ami je vyroba a dodavka elektriny, dispecerské riadenie vodohospodarskych a
energetickych ¢innosti, prevadzkovanie vodnych stavieb. Vzhl'adom na uvedené aj zoznamy tovarov



a sluzieb prihlasované a zapisané pre posudzované oznaéenia priamo stvisia s ¢innostou predmetnych
spolo¢nosti.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 1971-2013) StarSia ochranna znamka (OZ 224340)

VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pricom je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitel'a mozu vyvolat, s ohl'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
znadmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisané.

Pred samotnym porovnanim koliznych oznaceni je potrebné uviest, ze slovny prvok

., VODOHOSPODARSKA/VODOHOSPODARSKE*, obsiahnuty v koliznych oznageniach, je vo vztahu

k tovarom a sluZzbam zverejneného oznacenia i starSej ochrannej znamky opisny, t. j. ide o slovny prvok

s nizkou rozliSovacou spdsobilost'ou, pretoZe slovo ,,vodohospodarsky* je presne definovany v Kratkom
slovniku slovenského jazyka - vodné hospodarstvo. Nizku rozliSovaciu spdsobilost’ ma aj druhy slovny
prvok koliznych oznaceni ,,vystavba/stavby*, pretoze ide o synonymické vyrazy na vyjadrenie postaveného
alebo rozostaveného objektu, budovy ¢i diela, pripadne ide o vyjadrenie ¢innosti pri vytvarani budov,
budovanie, stavanie. Preto bude u spotrebitel'ov vyvolavat’ rovnako opisny vyznamovy vnem. Vzhl'adom na
uvedené bude pri porovnani koliznych oznaéeni zohravat’ vyznamnu tlohu grafickéa Gprava ich jednotlivych
prvkov, resp. oznaceni ako celkov.

Z vizualneho hPadiska ide o porovnanie kombinovanej starSej ochrannej znamky a slovného zverejneného
oznadenia. Zverejnené oznadenie je tvorené dvomi slovnymi prvkami ,,VODOHOSPODARSKA* a
,VYSTAVBA*“ v beznom type pisma. StarSia ochranna znamka je znamkou kombinovanou pozostavajlicou
z dvoch slovnych prvkov v modrej farbe ,, VODOHOSPODARSKE* a ,,STAVBY*, ktoré st umiestnené pod
sebou. Pred nimi je graficky prvok predstavujuci $tvorec, vnutri ktorého st za¢iato¢né pismena slovnych
prvkov ,,VVS“ v modrej a v zrkadlovom odraze a v bielej farbe.

Pri pohl'ade na zverejnené oznacenie spotrebitel’ zrakom obsiahne oba slovné prvky, ktoré zaroven
predstavuju prvky vyvolavajuce vizuélnu podobnost’ so star§ou ochrannou znamkou, ked’Ze ta bude vnimana
prostrednictvom takmer zhodnych slovnych prvkov ,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA*, Starsia
ochranna znamka sice obsahuje aj graficky prvok, ktory vsak vzhl'adom na svoju vel'kost’ a koncepcné
usporiadanie — prvky ,,VS* (zaciato¢né pismena slovnych prvkov) nepredstavuji dominantny prvok, na
zaklade ktorého by spotrebitel’ bol schopny nadobudnut’ odlisny vizualny vnem z koliznych oznaceni.

Na zaklade uvedeného mozno konstatovat’ vyssiu vizualnu podobnost’ zverejneného oznacenia so starSou
ochrannou znamkou.

Z fonetického hladiska mozno predpokladat’, ze zverejnené oznacenie aj starSia ochranna znamka budu
interpretované v sulade so slovenskou gramatikou, a teda v sulade s ich pisanou podobou. V oboch
pripadoch zazneju slové ,,vodohospodarska vystavba“ a ,,vodohospodarske stavby* a vzhI'adom na to, Ze obe
kolizne oznacenia ako prvy slovny prvok obsahuju pridavné meno, tak je viac ako pravdepodobné, ze
spotrebitel’ bude interpretovat’ aj d’alsi slovny prvok, ktory sa naii viaze. Foneticka reprodukcia slovného
prvku ,,stavba/vystavba“ je takmer identickd, pretoZe cely slovny prvok starSej ochrannej znamky je
obsiahnuty v prvku zverejneného oznacenia ,,vystavba“. V porovnavanych oznaceniach pri foneticke;j
reprodukcii zaznie takmer identicka zvukova stopa vyplyvajlca zo zhodného prvého slova v oznaéeniach
»vodohospodéarska/e” a taktieZ slovného prvku ,,vystavba/stavby. Z uvedeného vyplyva, Ze foneticky rozdiel
spoc¢ivajuci v koncovej hlaske prvého slovného prvku ,.e/a“ a vo vyslovnosti d’al$ieho slovného prvku
,stavba/vystavba“ nie je schopny prekryt’ inak zhodny foneticky vnem a vzhl'adom na to mozno konstatovat’
vysoky stupen fonetickej podobnosti oznaceni.

Zo sémantického hPadiska sa porovnavané ozna¢enia povazuju za podobné vtedy, ak su relevantnou
verejnost’ou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace



porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitel'ovi pri orientécii na trhu

a identifikacii nimi ozna¢ovanych tovarov alebo sluZieb.

V konkrétnom pripade je potrebné vychadzat’ z toho, Ze slova tvoriace starSiu ochrannd zndmku aj
zverejnené oznacenie nesu v sebe identicky vyznam a budud u priemerného spotrebitel’a v suvislosti

s predmetnymi tovarmi a sluzbami vyvolavat’ pravdepodobne rovnaky vyznamovy vnem. Slovny prvok
,,vodohospodarske/a“ sa bezne pouziva na oznacenie vodného hospodarstva a druhy slovny prvok
zverejneného oznacenia ,,vystavba“ je synonymum k slovu starSej ochrannej zndmky s vyznamom
pomenovania postaveného alebo rozostaveného objektu, budovy ¢i diela, pripadne ide o vyjadrenie ¢innosti
pri vytvarani budov, budovanie, stavanie. Obe ozna¢enia tak poskytuju spotrebitel'ovi zhodn(l informéaciu, ¢o
sa tyka sémantiky oznaceni. Obrazovy prvok starSej ochrannej zndmky tvoreny pismenami ,,vs*
umiestnenymi vo Stvorci bude spotrebitel'mi vnimany len ako dopliiujtci prvok bez zavazného vplyvu na
sémantické porovnanie oznacéeni.

Na zaklade uvedenych skuto¢nosti je potrebné konstatovat’, ze zo sémantického hl'adiska ide 0 oznacenia, pri
ktorych mozno konstatovat’ zhodny vyznam.

Celkové zhodnotenie - pravdepodobnost’ zameny

Pravdepodobnostou zdmeny je pravdepodobnost’, Ze sa spotrebitel’ska verejnost’ moéze domnievat’, Ze tovary
alebo sluzby oznacené posudzovanymi oznaceniami pochadzaju od jedného podnikatela alebo od
ekonomicky prepojenych podnikatel'ov, pricom pravdepodobnost’ zameny je nutné posudzovat’ celkovo so
zohl'adnenim vSetkych okolnosti tykajucich sa konkrétnej veci. Toto celkové postudenie predpoklada urcit
vzajomnu stvislost’ medzi zohl'adnenymi okolnost’ami a najmé medzi podobnost'ou porovnavanych oznaéeni
a podobnost'ou oznacovanych tovarov alebo sluzieb. Nizka miera podobnosti medzi oznacovanymi tovarmi
alebo sluzbami méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi porovnavanymi oznaceniami

a naopak.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel'sku
verejnost’ s ohl'adom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel
povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, avSak miera pozornosti
priemerného spotrebitel'a sa méze menit’ v zavislosti od kategorie predmetnych tovarov ¢i sluzieb.

V predmetnom pripade prislusna skupinu relevantnej verejnosti tvori vzhladom na povahu dotknutych
tovarov a sluzieb v triedach 4, 35, 36, 37, 39, 40 a 41 jednak Siroka spotrebitel'ska verejnost’, ale aj odborna
spotrebitel’ska verejnost’, ktorej sU predmetné sluzby urcené, a tie si vzh'adom na uéel ich pouzitia vyzaduju
stredny az vysSi stupeni pozornosti spotrebitela pri ich vybere.

Pokial’ ide o samotné posudenie pravdepodobnosti zameny porovnavanych ozna¢eni mozno konstatovat’, ze
pravdepodobnost’ zdmeny nemozno vylucit, pretoze pri porovnani zverejnené¢ho oznacenia so starSou
ochrannou znamkou bolo zistené, Ze obsahujd takmer zhodné dominantné slovné prvky
.VODOHOSPODARSKA/E“ a ,,VY/STAVBA/Y*, na zaklade ktorych bola konstatovana vysoka miera
podobnosti tychto oznaceni z vizualneho hl'adiska a z fonetického hl'adiska a ich zhoda zo sémantického
hladiska.

Odlisnost’ zverejnené¢ho oznacenia zalozena len na pritomnosti odlisnej koncovky v prvom slove ,,-A“

a predpone v druhom slovnom prvku ,,VY* a koncovej hlaske ,,A/Y* je vzh’'adom na samotny vyznam
oznacenia ako celku takmer nulova. Zaroven kolizne oznacenia st vo vzt'ahu k prihlasovanym i zapisanym
tovarom a sluzbam oznaéeniami s minimalnou mierou rozliSovacej spésobilosti. Tento zaver vychadza zo
skuto¢nosti, ze kolizne oznaCenia su tvorené takmer identickymi slovami so zhodnym vyznamom. Je tieZ
potrebné vziat’ do tivahy skuto¢nost’, ze spotrebitel’ nema moznost’ porovnavat’ oznacenia redlne vedl'a seba,
preto sa spol'ahne len na pamét’ovua stopu, ktort si uchoval v podvedomi, a ked’ze ta je zaloZena na takmer
zhodnych slovnych prvkoch, existuje pravdepodobnost’, ze si kolizne oznagenia zameni. NavySe vyrazn(
podobnost’ oznaceni umociiuje zistena zhoda a podobnost’ niektorych sluzieb zverejneného oznacenia

v triedach 35 a 37 so sluzbami starSej ochrannej zndmky zapisanej v triedach 35 a 37. VVzhl'adom na uvedené
je mozné konstatovat’, Ze aj pri strednom az vy$Som stupni pozornosti relevantnej spotrebitel'skej verejnosti
existuje realne riziko pravdepodobnosti zameny zverejneného oznacenia a starSej ochrannej zndmky pre
prihlasované sluzby, ktoré boli postdené ako zhodné a/alebo podobné.

Pri hodnoteni pravdepodobnosti asociacie medzi zverejnenym oznacenim a starSou ochrannou zndmkou je
potrebné vychadzat’ zo skuto¢nosti, ¢i porovnavané oznacenia obsahuju také prvky, ktoré by vo vedomi
spotrebitel'skej verejnosti viedli k mylnej predstave o tom, Ze tovary alebo sluzby oznac¢ované danymi
oznaceniami pochadzaju od rovnakého subjektu alebo od ekonomicky prepojenych subjektov. Pretoze



zverejnené oznacenie obsahuje slovné prvky starSej ochrannej zndmky a je prihlasené aj pre zhodné, resp.
podobné sluzby, moéze vo vedomi spotrebitel’'skej verejnosti dochadzat’ ku vzniku mylnej predstavy o ich
vzajomnej spojitosti. V danom pripade je teda rovnako potrebné konstatovat’ aj existenciu vysokej
pravdepodobnosti zdmeny na zéklade asociacie zverejneného oznacéenia so starSou ochrannou zndmkou.

Namietatel’ v podanych namietkach skonstatoval, Ze vzhl'adom na to, Ze zverejnené oznacenie nie je
prihlasované pre zhodné tovary a sluzby, ako je zapisana starSia ochranna zndmka, je nutné v savislosti

s extrémne vysokou podobnostiou oznaceni aplikovat’ rozsudok Eurdpskeho siidneho dvora C-39/97 Canon,
v ktorom sa hovori 0 tom, Ze mensi stupefi podobnosti medzi ochrannymi zndAmkami a medzi ich tovarmi
alebo sluzbami sa méze kompenzovat’ vys§im stupfiom zamenitel'nosti medzi ochrannymi zndmkami

a naopak. Urad s argumentom namietatel’a suhlasi, aviak kompenzaény princip je mozné uplatnit’ pri niz§om
stupni podobnosti tovarov a sluzieb a vy$Som stupfiom zamenitel'nosti oznaéeni, ale nie je ho mozné uplatnit’
pri nepodobnosti tovarov a sluZieb.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni konstatoval, Ze slovné spojenie ,,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA® je uz
vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam oznac¢enim s nadobudnutym sekundarnym vyznamom, ktory
nadobudlo pouZivanim na trhu a predloZil uradu doklady na podporu svojich tvrdeni. Doklady predstavuju
vytlacky z internetovej stranky prihlasovatel’a, ktoré hovoria o ¢innosti spolocnosti Vodohospodarska
vystavba, §.p., na ktorych sa oznaéenie vyskytuje v zeleno-modrej farbe v kombinovanej tiprave. Dalsie
doklady pozostavajl z képii ¢lankov z marca 2009, ¢lanky z rokov 2013 aZ september 2014, v ktorych sa
piSe jednak o ¢iernych stavbach na Dunaji a jednak piSu o premavani kompy a tym spojenymi problémami,
a 0 Areéali vodnych $portov v Cutiove. Dalej dolozil zmluvy uzatvorené medzi nim a réznymi spolo&nostami
0 ndjme, dodavke elektriny, reklamnom partnerstve, o servisnej podpore.

K uvedenym dokladom a hlavne k tvrdeniu prihlasovatela o nadobudnuti rozliSovacej sposobilosti

v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) az d) a § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach, na ktoré v zavere
vyjadrenia poukazoval prihlasovatel’, urad uvadza, Ze predmetné zverejnené oznacenie bolo v ramci vecného
prieskumu s prihliadnutim na doloZzené doklady prihlasovatel'om na preukézanie nadobudnutia rozliSovacej
sposobilosti postidené ako oznacéenie s nadobudnutou rozliSovacou spdsobilost'ou, a preto bolo zverejnené

v Uradnom vestniku.

Zéakladnym Géelom namietkového konania v zmysle ustanovenia § 7 zakona o ochrannych znamkach je
najma zabezpec€enie ochrany prav tretich 0sob prostrednictvom podania namietok, tzn. Ze majitelia starSich
ochrannych znamok, ktori sa citia na svojich pravach dotknuti, mézu podat’ namietky, ak z dévodu
zhodnosti alebo podobnosti oznac¢eni a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb moze existovat’
pravdepodobnost’ zameny na strane verejnosti. Tato pravdepodobnost’ zimeny vychadza z celkového
posudenia zhodnosti, resp. podobnosti oznaceni a zhodnosti resp. podobnosti tovarov alebo sluZieb so
zohl'adnenim d’al$ich relevantnych skuto¢nosti, pri¢om oznacenia/ochranné znamky sa posudzuju vzdy vo
forme, v akej boli prihlasené/zapisané. V sulade s uvedenym postupoval trad, ked’ na zaklade podanych
namietok majitelom star$ej ochrannej znamky porovnaval prihlasované tovary a sluzby so zapisanymi
tovarmi a sluZzbami, a ked” porovnaval zverejnené oznacenie so zapisanou starSou ochrannou znamkou,
(datum podania 9.6.2008), pricom bolo potrebné vziat’ do uvahy fakt, Zze zverejnené oznacenie
,VODOHOSPODARSKA VYSTAVBA* (d4tum podania 22.10.2013) bolo posudené takmer ako zhodné
oznadenie so star§ou ochrannou znamkou ,,VS VODOHOSPODARSKE STAVBY*, ktora bola podana

o0 takmer 5 rokov skor ako zverejnené oznacéenie. Zverejnené oznacenie pritom okrem podobnych slovnych
prvkov s nizkou rozliSovacou spdsobilost'ou neobsahuje Ziadne d’alie rozlisujtce slovné alebo grafické
prvky, na zaklade ktorych by mohli spotrebitelia rozlisit’ zhodné a podobné tovary a sluzby prihlasovatel’a
a namietatela.

Na zaklade uvedeného je potrebné konstatovat’, Ze pre sluzby v triedach 35 a 37 medzinarodného triedenia
tovarov a sluZieb, ktoré boli posudené ako podobné, resp. zhodné boli naplnené podmienky v zmysle

ustanovenia § 7 pism. a) zékona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach.

Vzhl'adom na tieto skuto¢nosti bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.
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Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na Urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doruéenia. V¢as podany rozklad ma odkladny uéinok.

Ing. Ingrid Breziianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani

Dorudit’:

SOUKENIK - STRPKA, s.r.0.
Soltésovej 14

811 08 Bratislava

Ing. Robert Porubcan
Puskinova 19
900 28 Ivanka pri Dunaji
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