2 QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 8. 8.2016
POZ 5313-2015/Z-316-2016

ROZHODNUTIE

Prihladka ochrannej zndmky POZ 5313-2015 s nazvom ProPark GROUP z 26.5.2015, prihlasovatel’a
ProPark Slovakia s.r.0., Chorvéatska 8, 811 08 Bratislava, ktorého v konani zastupuje JUDr. DuSan Repék,
advokat, Krizna 47, 811 07 Bratislava,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zédkona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zdkona €. 125/2016 Z. z.
v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b) a c) citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo

prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 24.6.2015 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia

podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych

zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z., pretoZe podl'a § 5 ods. 1 citovaného zakona, za ochrannu

znamku nemozno uznat’ oznacenie, ktoré:

b) nema rozliSovaciu sposobilost’,

C) jetvorené vylucne oznaceniami alebo tdajmi, ktoré v obchodnom styku mézu slazit’ na uréenie druhu,
kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisn¢ho povodu, pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia
sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluZieb;

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad*) v uvedenom liste uviedol nasledovné skutoénosti:

Prieskumom bolo zistené, ze slovné oznacenie ,,ProPark GROUP* prihlasované pre homogénnu skupinu
sluzieb v oblasti parkovania automobilov v triede 39 a s tym suvisiace tovary ako su napr. parkovacie listky,
¢i reklamné tabule v triede 16 ako aj obchodné, alebo reklamné sluzby v triede 35 medzindrodného triedenia
tovarov a sluzieb nema rozliSovaciu spdsobilost’, pretoZe je tvorené vylucne udajmi, ktoré moézu slazit’ na
urcenie charakteru a zamerania prihlasovanych tovarov a sluzieb. Uvedené vyplyva podrl'a Gradu z toho, Ze
prihlasované oznacenie pozostava zo slova ,,ProPark", kde pojem ,,pro* je prva ¢ast’ zlozenych slov

S vyznamom ,pre, za, urceny na daco* (Velky slovnik cudzich slov SAMO, 2003) a anglické slovo ,,park*
znamena ,,parkovisko, parkovat™ (collinsdictionary.com), pri¢om slovo ,,group* v preklade z angli¢tiny
znamena ,.zdruzenie (asocidcia) spolocnosti s jedinym viastnikom* (collinsdictionary.com). Urad d’alej
uviedol, Ze prihlasované oznacenie tak ako celok dava relevantnému zakaznikovi len priamu a jednozna¢na
informéciu, Ze prihlasované sluzby su poskytované skupinou podnikatel'skych subjektov pre oblast’
parkovania. Relevantnému zékaznikovi, ktorym méze byt’ v tomto pripade podnikatel'sky subjekt, miestna
intitucia, alebo samosprava, je zrejmy vyznam uvedeného slovného oznacenia uz na prvy pohl'ad. Urad
poukazal na to, Ze vzhl'adom na charakter oznacenia, neobsahujuce ziadny d’al$i distinktivny slovny alebo
graficky prvok, ktory by zabezpecil jeho rozliSovaciu sposobilost’, si relevantna verejnost’ vytvori dostatocne
priame a osobitné spojenie medzi prihlasovanym oznacenim a tovarmi a sluzbami, pre ktoré sa zapis Ziada,
ale nie je schopna na zaklade tohto oznacenia urcit’, od ktorého subjektu dané tovary a sluzby pochadzaju.
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Urad preto konstatoval, Ze prislusni spotrebitelia by vnimali prihlasované oznagenie ako bezné, a nie ako
oznacenie konkrétneho poskytovatela prihlasovanych tovarov a sluZieb.

Zéaverom Urad uviedol, Ze rozliSovacia spdsobilost’ oznacenia je jednou zo zakladnych podmienok
vyplyvajlcich z funkcie ochrannej znamky. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je predovSetkym podmienena
originalitou oznac¢enia v miere umoziujucej individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajacich od
réznych oso6b. To znamend, Ze oznacenie svojou formou a obsahom musi spotrebitel'ovi umoznit’ rozlisit’
tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluzieb inej osoby, pricom relevantna verejnost’ nie je
schopna na zaklade tohto oznacéenia urcit’ od ktorého subjektu dané sluzby pochadzaj.

Diia 27.8.2015 bola dradu dorucena odpoved’ prihlasovatel’a na vysledok prieskumu zapisnej
sposobilosti v ktorej uvadza nasledovné skuto¢nosti:

Spolo¢nost’ prihlasovatel’a vznikla 18.10.2006 a pod obchodnym menom ProPark Slovakia s.r.o. pdsobi na
slovenskom trhu od 17.2.2012, pri¢om po¢ntic diiom svojho vzniku pdsobi mimo iného v oblasti
prevadzkovania parkovisk, ako aj v oblasti reklamnych, propaga¢nych a d’al$ich ¢innosti. Spolo¢nost’
prihlasovatel'a posobi na slovenskom trhu a vykonava aktivity v Gzkej spolupréci, najmd, ale nie vylu¢ne, so
spolo¢nostou ProPark, s.r.o., Chorvatska 8, 81101 Bratislava, ktora vznikla a pdsobi na slovenskom trhu
poc¢nuc ditom 11.2.2010.

Od pociatku vzniku spolo¢nosti prihlasovatel’a a spolo¢nosti ProPark, s.r.o0., smerovali k naplneniu
spolo¢ného ciel’a, ktorym je vytvorit’ na izemi SR pre oblast’, v ktorej podnikaju, silnt a stabilni obchodnu
znacku, ktora ul'ah¢i identifikaciu poskytovanych tovarov a sluzieb od konkuren¢nych subjektov a zaroven
bude priblizovat’ uZito¢nost’ a kvalitu poskytovanych sluZieb. Zamerom bolo vytvorit’ obchodnt znacku,
ktorej vyslovnost’ a zapamatatel'nost’ bude pre ciel'ovu skupinu subjektov jednoducha a bude sa dat’ 'ahko
odlisit’ od inych znaciek. Vysledkom vyssie uvedenych ciel'ov bolo vybudovanie obchodnej znacky
»ProPark®, ktora k dnesnému diu na slovenskom trhu existuje uz niekol’ko rokov, pri¢om v naslednej historii
bola vzhl'adom na aktualnu situaciu na trhu v ramci rebrandingu aktualizovana a v stcasnosti je
pouZivand v jej obdobéch ako aj ,,ProPark GROUP*.

Spolo¢nost’ prihlasovatel’a je od roku 2009 stalym ¢lenom Slovenskej parkovacej asociacie - neziskové
zdruZenie pravnickych osdb, ktoré zdruZuje a spolupracuje s organizaciami zabezpecujicimi prevadzkovanie
parkovisk, organmi miest, investormi, realizatormi stavieb a d’alsimi zaujemcami o parkovanie

a garazovanie.

Co sa tyka samotného prihlasovaného oznadenia prihlasovatel’ uvadza, Ze sa nestotoZiiuje S argumentaciou
Uradu o nedostatku jeho rozliSovacej sposobilosti, pretoze podl’a jeho nazoru tirad neposudzoval
prihlasované slovné oznacenie ako celok, vo vzajomnej suvislosti, ale vyluéne jednostranne (najma kazdy
pojem jednotlivo) ¢im sa dopustil svojvéle, ktorej vysledkom je zjavna arbitrarnost’. Urad sa podl'a neho
zaoberal vyluéne gramatickym vyznamom ¢iastkovych pojmov, aj to vyluéne v preklade z anglického
jazyka, bez toho, aby vzal do Uvahy ostatné dotknuté aspekty, ako napr. etymologické hl'adisko a najmé ich
slovensky vyznam.

Podl'a ndzoru prihlasovatel’a, v pripade prihlasovaného oznacenia ide pritom o prisne individualny pojem
reprezentovany nezvycajnostou slovného spojenia, ktory nemozno vykladat’ €iastkovo, pricom rozliSujacim
prvkom je v danom pripade i osobitna skladba slov (uvedené vel'ké pismena ,,P*). V tomto pripade nie je
mozné podrla prihlasovatela vykladat” pojem tvoriaci prihlasované oznacenie sposobom od¢lenenia na
pojmy ,,Pro* a,Park” a nasledne tieto ad absurdum prekladat’ z anglického jazyka. Prihlasovatel pri tvorbe
dotknutého oznacenia nevychédzal z prekladov z/ do anglického jazyka, toto nemal v zaujme. Prihlasovatel’
poukazuje na to, Ze anglicky pojem ,,park* znamena predovsetkym ,,sad", resp. ,,zahrada“, kedy je
nepochybne nutné rozliSovat’ ito, ¢i v danom pripade ide 0 pouZitie slova ako podstatného mena alebo
slovesa. Uvedeny vyklad slova je zrejmy podl'a prihlasovatel’a i v slovenskom jazyku, kde je pojem ,,park*
definovany ako vicsia, obyc¢ajne zatravnena plocha upravena na prechadzky a oddych.

V nadvéznosti na uvedené prihlasovatel’ konStatoval, Ze argumentacia Uradu, v zmysle ktorej ,,slovné
oznacenie ,, ProPark GROUP * prihlasované pre homogénnu skupinu sluzieb v oblasti parkovania
automobilov v triede 39 a s tym suvisiace tovary ako su napr. parkovacie listky, ¢i reklamné tabule v triede
16 ako aj obchodné, alebo reklamné sluzby v triede 35 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb neméa
rozliSovaciu spésobilost ..." je nanajvys mylna, nakol’ko toto nekoresponduje s jednotlivymi prihlasovanymi
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tovarmi a sluzbami uvedenymi v prihlaSke ochrannej znamky. Prihlasovatel’ uvadza, Ze nie je mu zrejmé, na
zaklade akého pravneho dévodu by sa tvrdenie Uradu o nedostatku rozliSovacej sposobilosti ozna¢enia malo
vzt'ahovat i na prihlasované vyrobky a sluzby v triede 16 a 35, ked’ Urad argumentuje prekladom pojmov
»pro, ,park* a ,,group* z anglického do slovenského jazyka.

Prihlasovatel’ d’alej poukazuje na to, Ze na Uzemi SR neposkytuje Ziaden iny subjekt totoZné ani obdobné
sluzby v danej oblasti pod zhodnym ani podobnym oznac¢enim. Podl'a prihlasovatel’a, pouzivanie
prihlasovaného znacenia v danej Specifickej skladbe slov nie je slovenskom trhu bezné a nezodpoveda
zvyklostiam v danom odveti. Vzhl'adom na vsetky uvedené skuto¢nosti prihlasované oznacenie ma podla
prihlasovatel’a rozliSovaciu sposobilost’.

Prihlasovatel sa tiez odvolava na ustanovenie § 5 0ds. 2 zdkona o ochrannych znamkach, Ze oznaéenie
nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho pouZivania na Gzemi SR alebo vo vztahu k tzemiu
Slovenskej republiky, rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré je prihlésené. V tejto
suvislosti prihlasovatel’ predlozil nasledovné doklady:

1) Osved¢enie Slovenskej parkovacej asociacie vystavené pre prihlasovatela zo diia 9.11.2011 (fotokopia)
2) Dakovny list Slovenskej parkovacej asocicie prihlasovatel'ovi zo dita 22.10.2014 (fotokopia)

3) Kopia fotografie z 10. Konferencie ,,RieSenia parkovania v mestach* (21. - 23.10.2014), obsahujuca
kombinované oznacenie ,,PROPARK GROUP*;

4) Képia reklamného plagatu z 10. Konferencie ,,RieSenia parkovania v mestach” (21. - 23. 10. 2014),
obsahujtici kombinované oznadenie ,,SPA SLOVENSKA PARKOVACIA ASOCIACIA SLOVAK
PARKING ASSOCIATION®, obsahujtca aj meno prihlasovatela;

5) Kopia parkovacej karty obsahujuca kombinované oznacenie ,,PROPARK GROUP* (bez uvedeného
datumu);

6) Kopia Ponuky pre realiz&ciu projektu ,,Parkovaci systém — vjazd do arealu* vypracovana prihlasovatel'om
obsahujuci kombinované oznacenie ,,PROPARK SLOVAKIA® (bez uvedeného datumu);

7) KoreSpondencia — vyjadrenie Slovenskej parkovacej asociacie, ze prihlasovatel’ je jej ¢lenom od roku
2009;

8) Korespondencia — ziadost’ prihlasovatela o prediZenie doby najmu parkoviska na Americkom namesti

v Bratislave, obsahujiica kombinované oznacenie ,,PROPARK" z 23.2.2011;

9) Kdpia e-mailu od odosielatel'a ProPark — Milko Peter z 20.8.2015, s vyobrazenim parkovacieho listku,
obsahujuceho kombinované oznacenie ,,PROPARK GROUP*

10) KoreSpondencia — Navrh d’alsej spoluprace — medzi ndjomcom parkoviska na Americkom ndmesti Peter
Milko - WiLi a Magistratom hlavného mesta SR Bratislavy z 10.9.2012, obsahujica kombinované
oznacenie ,,PROPARK GROUP*;

11) KoreSpondencia — Navrh na spolupracu medzi prihlasovatel'om a spolo¢nost'ou Cyklokoalicia zo
6.6.2014, obsahujuca kombinované oznacenie ,,PROPARK GROUP*;

12) KoreSpondencia — Ponuka prihlasovatel’a na vybudovanie automatizovaného parkovacieho systému
adresovana spolo¢nosti Mestsky parkovaci systém, spol. s r.0., zo 7.8.2012, obsahujlica kombinované
oznacenie ,,PROPARK GROUP*;

13) Letdk — DOPRAVNY A PARKOVACI SYSTEM obsahuijlci kombinované oznacenie ,,PROPARK
GROUP* (bez uvedeného datumu);

14) Képie fotografii z plateného parkoviska obsahujice kombinované oznaéenie ,,PROPARK GROUP* (bez
uvedeného datumu);

15) Kdpie fotografie postavy s ¢iapkou a trickom s kombinovanym ozna¢enim ,,PROPARK GROUP* (bez
uvedeného datumu);

vstupné zariadenie na parkovisko s kombinovanym oznacenim ,,PROPARK PARKING SOLUTIONS* (bez
uvedeného datumu);

16) Kopie stranok z collonsdictionary.com a slovniky.juls.savba.sk

Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze vzhl'adom na vSetky vys$Sie uvedené skutocnosti je nesporné, ze Urad
postupoval v rdmci prieskumu zapisnej spdsobilosti prihlasovaného oznacenia nespravne, kedy vec
nespravne skutkovo a pravne posudil, najma sa dopustil prili$ extenzivneho vykladu a svojvéle, ktord ma za
nasledok nespravny vysledok prieskumu. V pripade prihlasovaného oznacenia ,,ProPark GROUP*

v povedomi subjektov, ktorym je uréené, vznika podl'a prihlasovatel'a automaticka asociécia

s prihlasovatel'om. VzhlI'adom na originalitu prihlasovaného oznacenia a dostatok jeho rozliSovacej
sposobilosti, spo¢ivajlicej v existencii potrebnych distinktivnych prvkov, prihlasovatel’ zdverom Ziada Urad,
aby v konani o prihlaske pokracoval a prihlasku zverejnil vo Vestnik Gradu.
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Zavere¢né vyjadrenie Uradu:

Beruc do Uvahy vyjadrenia prihlasovatel’a a po zvazeni vSetkych relevantnych skuto¢nosti urad konstatuje,
Ze slovné oznacenie ,,ProPark GROUP* prihlasované pre tovary ,,peciatky (s adresnymi uidajmi), papier;,
plagaty; reklamné tabule z papiera, kartonu alebo lepenky; listky* v triede 16 a sluZby ,,poskytovanie
obchodnych informécii prostrednictvom webovych stranok; rozSirovanie reklamnych materialov zakaznikom
(letiky, prospekty, tlacoviny, vzorky); reklama; on line reklama na pocitacovej komunikacnej sieti* v triede
35 a ,,prendjom miest na parkovanie; parkovanie automobilov (sluzby); prenajom garazi“ v triede 39
medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb nema rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b) zdkona
¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. (d’alej ,,zakon 0 ochrannych
znamkach*), pretoZe podl'a § 5 ods. 1 pism. c¢) zdkona o ochrannych zndmkach je tvorené vylu¢ne udajmi,
ktoré mozu slazit' na uréenie charakteru a zamerania prihlasovanych tovarov a sluzieb. Uvedené vyplyva

z toho, Ze prihlasované oznacenie pozostavajuce zo slov ,,ProPark” a ,,GROUP*, ktoré spolu ako celok
jednoznacne a bez akychkol'vek pochybnosti len informuju relevantného zékaznika, ze prihlasovatel je
spolo¢nost’ poskytujuca sluzby pre oblast’ parkovania. Nemozno preto sthlasit’ s vyjadrenim prihlasovatel’a,
Ze Urad neposudzoval prihlasované slovné oznacenie ako celok, resp. Ze sa zaoberal gramatickym
vyznamom ¢iastkovych pojmov, aj to vyluéne v preklade z anglického jazyka, bez toho, aby vzal do Uvahy
ostatné dotknuté aspekty. V tejto stuvislosti urad uvadza, Ze aj ked’ v pripade prvého slovného prvku
prihlasovaného slovného oznacenia ide o novotvar, jednd sa o kombinéciu dvoch slov ,,Pro* a ,,Park”,

z pohl'adu relevantného zakaznika, ktorym je v tomto pripade profesional v danej oblasti, tak aj bezny ob¢an
SR, riadne informovany a primerane pozorny a obozretny, neexistuje badate'na odchylka medzi novotvarom
a slovnymi prvkami z ktorych je novotvar zloZeny. NavySe, ako uz drad uviedol, pojem ,,pro* je prva cast’
zloZenych slov s vyznamom ,,pre, za, urceny na daco* a preto vyznam takéhoto slova je pre daného
zékaznika zrejmy uz na prvy pohl'ad. V tejto suvislosti Urad tieZ uvadza, Ze pri posudzovani zapisnej
sposobilosti inojazyénych oznaceni (najméa v mutéciach svetovych jazykov, akymi st anglicky, nemecky,
francuzsky, Spanielsky ¢i rusky jazyk) Grad postupuje jednoznacne, striktne, s ohl'adom na stale sa zvySujucu
jazykovl vybavenost’ obyvatel'ov SR, suvisiacu so stale viac sa prehlbujucimi vztahmi so zahrani¢im
(roz8irujuci sa medzinarodny trh s tovarmi), ako keby sa jednalo o oznacenie v slovenskom jazyku. Navyse,
slovné prvky tvoriace prihlasované oznacenie nie je mozné povazovat' pre slovenského spotrebitela za Uplne
nezname.

Co sa tyka vyjadrenia prihlasovatel’a, Ze slovné prvky prihlasovaného oznaGenia maji viacero vyznamov
Urad uvadza, Ze na zamietnutie zapisu ochrannej znamky podla § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona 0 ochrannych
znamkach staci, ze aspoii jeden z moznych vyznamov oznacuje charakteristiky prislusného tovaru alebo
sluzieb. Rovnako, k tvrdeniu prihlasovatel’a, Ze na izemi SR neposkytuje Ziaden iny subjekt totozné ani
obdobné sluzby pod zhodnym ani podobnym oznaéenim ako je prihlasované oznaenie mozZno uviest, Ze na
zamietnutie zapisu oznacenia ako ochrannej znamky podl'a tohto ustanovenia nie je nutné, aby sa oznacenie,
na ktor¢ sa vzt'ahuje uvedeny ¢lanok, v case podania ziadosti o zapis naozaj pouzivalo. Ako sa uvadza

v samotnom zneni uvedeného ustanovenia, staé¢i, aby sa takéto oznacenia a udaje mohli na Giéely opisu
prihlasovanych tovarov alebo sluzieb pouzit’.

V suvislosti s poukazovanim prihlasovatel’a na to, ze argumentécia Uradu o nedostatku rozliSovacej
sposobilosti vo vzt'ahu k prihlasovanym tovarom a sluzbam je mylna, nakol’ko nekore$ponduje

s jednotlivymi prihlasovanymi tovarmi a sluzbami uvedenymi v prihlaSke ochrannej znamky Grad uvadza, Ze
prihlasované oznacenie je priamo opisné pre sluzby v oblasti parkovania automobilov v triede 39, ale
uvedena ndmietka sa zaroven vzt'ahuje aj na tovary v triede 16 a sluzby v triede 35, ktoré sd priamo spaté so
sluzbami, na ktoré sa opisny vyznam vztahuje. V tomto pripade sa jedna teda o homogénnu skupinu sluZieb
v oblasti parkovania automobilov a s tym sGvisiacich tovarov.

V suvislosti s vyjadrenim prihlasovatel’a, Ze prihlasované ozna¢enie nadobudlo vo vztahu k tovarom a
sluzbam v triedach 16, 35 a 39 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb v zmysle ustanovenia 8 5 ods. 2
zékona o ochrannych znamkach rozlisovaciu sposobilost’ moZzno konstatovat’, Ze ustanovenie 8 5 ods. 2
zakona o ochrannych znamkach dava prihlasovatel'ovi moznost’ prekonat’ zapisnu vyluku konsStatovanu
Uradom v zmysle 8 5 ods. 1 pism. b) zékona o ochrannych zndmkach prostrednictvom preukézania, Zze
prihlasené oznacenie ziskalo priznacnost’, teda nadobudlo pred diiom podania prihlasky, na zaklade jeho
pouzivania na tzemi SR alebo vo vzt'ahu k nej, rozliSovaciu spdsobilost’ k tovarom alebo sluzbam, pre ktoré
je prihlasené. Pre posudenie toho, ¢i ochranna znamka nadobudla rozlisovaciu spdsobilost’ v zmysle 8 5 ods.
2 z&kona o ochrannych zndmkach, je potrebné uskuto¢nit’ konkrétne preskumanie predlozenych dokladov

a brat’ ohl'ad na vSetky konkrétne okolnosti pripadu, najméa skuto¢né pouzivanie oznacenia. RozliSovaciu
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sposobilost’ je mozné kvalifikovat’ ako schopnost’ oznacenia identifikovat’ v o€iach spotrebitel'skej verejnosti
tovary alebo sluzby pod tymto oznacenim $irené, ziskanu intenzivnou obchodnou a propagac¢nou ¢innost'ou
v uritom priestore a ¢ase, ked’ oznacenie samotné rozliSovaciu sposobilost’ nema. Pri posudzovani
nadobudnutia rozliSovacej sposobilosti oznacenia jeho pouzivanim na trhu, je potrebné preskimat’ a vziat’ do
tvahy viacero faktorov a to najmi: podiel ozna¢enia na trhu, intenzitu, rozsah a dizka pouzivania tohto
oznacenia, vyska investicii vynalozenych podnikom na jeho reklamu, velkost’ zaujmovej skupiny, ktora
vd’aka oznaceniu identifikuje tovar alebo sluzbu ako pochadzajucu od urcitého podniku a pod.

Prieskumom predlozenych dokladov, ktoré by podl'a prihlasovatel'a mali preukazat’ nadobudnutie
rozliSovacej spdsobilosti prihlasovaného oznacenia jeho pouzivanim pred diiom podania prihlaSky ochranne;j
zndmky bolo zistené, Ze prihlasované slovné oznacenie ,,ProPark GROUP*, sa na predmetnych dokladoch
vobec nenachadza. Co sa tyka dokladov &. 3), 5) a 9) az 15), tieto sice obsahuju oznadenie ,,ProPark
GROUP*, ale v tomto pripade sa nejednd o slovné ale kombinované oznacenie, ktoré nie je totozné

s prihlasovanym oznacenim. Navyse, doklady ¢. 5) a 13) aZ 15) neobsahuju datum a doklad €. 9) je datovany
po datume podania prihlasky ochrannej zndmky. Mozno preto konstatovat’, Ze prihlasovatel’ neuniesol
dbkazné bremeno v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach, Ze prihlasované oznacenie nadobudlo
pred ditom podania prihlasky, na zéklade jeho pouZzivania na tizemi SR, rozliSovaciu sposobilost’ pre
prihlasovatel’a a sluzby, pre ktoré je prihlasené.

Urad d’alej uvadza, e existencia absolutnych dévodov zamietnutia stanovenych v § 5 ods. 1 pism. b) a c)
zakona o ochrannych znamkach musi byt’ predmetom konkrétneho postidenia s prihliadnutim na vsetky
relevantné skutoc¢nosti a okolnosti na jednej strane z hl'adiska tovarov alebo sluzieb, ktoré su uvedené v
prihlaske, a na druhej strane z hl'adiska vnimania zainteresovanymi kruhmi, ktoré tvoria spotrebitelia tychto
tovarov a sluzieb. Navyse je potrebné kazdy z dévodov zamietnutia uvedeny v 8 5 ods. 1 zdkona

o ochrannych znamkach vykladat’ s ohl'adom na v§eobecny zaujem, ktory je ich zakladom, ked’ze kazdy

z tychto dévodov je nezavisly od inych a vyZaduje si oddelené skiimanie. VSeobecny zaujem zohl'adneny pri
skimani kazdého z tychto dévodov zamietnutia totiz moze, dokonca musi, odrazat’ rozli¢né ivahy podla
dbévodov predmetného zamietnutia.

Z tohto hl'adiska vSeobecny zaujem vyjadreny v § 5 ods. 1 pism. b) zakona o ochrannych znamkach sleduje
potrebu na jednej strane neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym
hospodarskym subjektom, ktoré pontkaju tovary alebo sluzby porovnatel'né s tymi, ktorych zapis sa Ziada,
ako aj na druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo kone¢nému pouzivatel'ovi identifikaciu povodu tovarov
a sluzieb uvedenych v prihlaske ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zdmeny rozliSovat’ tieto
tovary a sluzby od tych, ktoré maju iny pdvod. Takéato zaruka tvori totiZz zakladn( funkciu ochrannej znamky.

Pokial’ ide o § 5 ods. 1 pism. ¢) zdkona o ochrannych zndmkach, toto ustanovenie sleduje vSeobecny zdujem,
ktory pozaduje, aby oznacenia nestice opisné udaje vlastnosti, zamerania, ucelu, charakteru, ¢i zemepisného
povodu, alebo druhu tovarov alebo sluzieb, ktorych zapis sa ziada, mohli byt’ voI'ne pouzivané vSetkymi.
Toto ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia boli vyhradené jedinému subjektu z dovodu ich
zapisu ako ochrannych znamok.

Urad uvadza, 7e za ochrannii zndmku mozno uznat’ iba oznadenie, pri ktorom si spotrebitel’ dokaze vytvorit
suvislost’ medzi prihlasovatel'om, oznacenim a tovarmi alebo sluZzbami, teda oznacenie, ktoré je spdsobilé
rozlisit’ tovary alebo sluzby jedného subjektu od tovarov alebo sluzieb iného subjektu. Prihlasené oznacenie,
ktoré obsahuje opisné udaje bez inych rozlisovacich prvkov, neméze plnit’ funkciu ochrannej znamky, ked’ze
nema rozliSovaciu spdsobilost’ v prospech jedného subjektu v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zadkona

0 ochrannych znamkach.

Zakonné ustanovenia § 5 ods. 1 pism. b) a ¢) zakona o ochrannych znamkach sa vzt'ahuju na oznacenia,
ktoré nie su sposobilé plnit’ zakladna funkciu ochrannej znamky, t. j. identifikovat’ obchodny povod tovaru
alebo sluzby s ciel'om umoznit’ tak spotrebitel'ovi, ktory nadobudne tovar alebo sluzbu, ktoré ochranna
znamka oznacuje, vykonat’ neskor ten isty vyber, ak sa skiisenost’ ukaze byt pozitivnou, alebo vykonat’ iny
vyber, ak sa ukaze byt’ negativnou.

Oznacenia uvedené v ustanoveni § 5 ods. 1 pism. ¢) zakona o ochrannych znamkach st totiz tie, ktoré su

z pohl'adu cielovej skupiny verejnosti tvorené vyluéne tdajmi sluziacimi v obchode na uréenie vlastnosti,
zamerania, u¢elu, charakteru, ¢i zemepisného pdvodu, alebo druhu tovarov a sluzieb. Takéto oznacenia
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nemaju v zmysle § 5 ods. 1 pism. b) zdkona o ochrannych zndmkach rozliSovaciu spdsobilost’, neplnia
funkciu ochrannej zndmky, a preto nemozu byt’ zapisané do registra ochrannych znamok.

Urad d’alej uvadza, Ze oznagenie svojou formou a obsahom musi byt originalne do takej miery, Ze jeho
osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maja byt’ nim oznaované — ide o tzv.
triadu vézieb (oznacenie — tovary a sluzby — prihlasovatel’). Oznacenie ma rozliSovaciu spdsobilost’ pre
konkrétne tovary a sluzby, ak spotrebitel’ je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary a sluzby
pochadzajuce z ur¢itého obchodného zdroja (tovary a sluzby jedného subjektu od tovarov a sluZieb iného
subjektu). Prihlasované oznacenie tito funkciu neplni, a preto neméze byt zapisané do registra ochrannych
znamok.

Vzhl'adom na vSetky uvedené skuto¢nosti zohl'adnujtce skutkovy stav veci, bertc do uvahy skuto¢nost’, ze
prihlasovatel’ nepreukézal nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti prihlasovaného oznacenia v zmysle § 5
ods. 2 zékona o ochrannych znamkach mozno konstatovat’, Ze je naplnena zapisna vyluka v zmysle § 5 ods.
1 pism. b) a c¢) zakona o ochrannych znamkach a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej
Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podrla § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. mozZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na tirade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny uéinok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel’'né sidom po
vy¢erpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

advokat

JUDr. DuSan Repék
Krizna 47

811 07 Bratislava

6401Z



	Odôvodnenie:

