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Banska Bystrica 8. 7. 2016
POZ 1938-2015/2-278-2016

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 1938-2015 s ndzvom Floor wood z 21.9.2015 prihlasovatela
floorwood.cz a.s., 17. listopadu 237, 530 02 Pardubice, CZ, ktorého v konani zastupuje Lanikova Group,
s.r.0., advokatska kancelaria, Grosslingova 8, 811 09 Bratislava (d’alej ,,prihlasovatel™),

sa Ciasto¢ne zamieta pre tovary ,,laky; farby; fixativy (laky); konzervacné oleje na drevo™ v triede 2,
»parkety (parketové podlahy); listy (nekovoveé); ozdobné listy (nekovové); lisovany korok; vlysy na
parketové dl&Zky; nekovové schodiskové stupne (Casti schodisk); rimsy (nekovové); dlizky (nekovové);
dverové prahy (nekovové)” v triede 19, ,.tyée na upevnenie schodist’ovych kobercov” v triede 20

a ,,vinylové podlahové krytiny; kobercové podlozky; linoleum; protiSmykové rohoze; koberce; rohozky;
dverové rohozky; podlahové krytiny; kiipel’riové koberéeky (rohoZky); trstinové rohoZe” v triede 27
medzinarodného triednika tovarov a sluzieb

podl’a § 28 ods. 4 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v hadvaznosti na § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ citovaného zdkona

a zostava v konani o zapis do registra ochrannych znamok pre tovary ,,vonkajsie rolety (nekovové, nie
textilné)* v triede 19; ,.,kruzky na zdclony; slucky na zdclony a zavesy (nie textilné); interiérové lamelové
Zaluzie alebo rolety; kol’ajnic¢ky na zdclony a zdvesy; zdaclonové tyce; zdaclonové haciky; zaclonové Sniiry;
okenné interiérové rolety (ndbytkové vybavenie); rolety z tkaného dreva (nabytkové vybavenie); plastové
kladky na rolety* v triede 20 a ,,textilné exteriérové rolety* v triede 22 medzindrodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

| [
Predmetom prihlasky ochrannej znamky je slovné oznacdenie v grafickej Gprave ''“*“' "
prihlasované pre tovary v triedach 2, 19, 20, 22 a 27 medzindrodného triednika tovarov a sluZieb. Predmetné
oznacenie je tvorené anglickymi slovnymi prvkami ,,floor*, ktoré mozno prelozit’ do slovenského jazyka ako
podlaha, dlaZka, podlahovy (In: PC Translator 2010.21) a ,,wood“ s vyznamom drevo, dreveny (In: PC
Translator 2010.21). Relevantna spotrebitel'ska verejnost’ bude vnimat’ predmetny vyraz vo vyzname

podlahové drevo, podlahy z dreva.

Na zaklade vykonaného prieskumu zapisnej sposobilosti predmetného oznacenia bolo prihlasovatelovi
listom zo diia 2.12.2015 oznamené, Ze vo vztahu k prihlasovanym tovarom ,laky; farby; fixativy (laky);
konzervacné oleje na drevo” v triede 2, ,,parkety (parketové podlahy); listy (nekovové); ozdobné listy
(nekovové), lisovany korok; vlysy na parketové dlazky,; nekovové schodiskové stupne (Casti schodisk); rimsy
(nekovové); dlazky (nekovové); dverové prahy (nekovove)” v triede 19, ,.tyce na upevnenie schodistovych
kobercov” v triede 20 a,,vinylové podlahové krytiny; kobercové podlozky; linoleum; protiSmykové rohoze;
koberce; rohozky,; dverové rohozky, podlahove krytiny, kupeliiové koberceky (rohozky), trstinové rohoze”
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v triede 27 medzinarodného triednika tovarov a sluzieb, predmetné oznadenie bez d’al$ieho rozlisujiiceho
prvku nema ako celok rozliSovaciu spdsobilost’ podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ zdkona ¢. 506/2009 Z. z.

o0 ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. (d’alej len ,,zakon o ochrannych znamkach*),
pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. ¢/ z&kona 0 ochrannych znamkach pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré

V obchodnom styku mo6zu sltzit’ na uréenie druhu, ucelu, zamerania a charakteru vysSie uvedenych
prihlasovanych tovarov. Uvedené vyplynulo z vysSie definovaného vyznamu slovného spojenia ,,floor
wood*®, ktoré¢ poskytuje priemernému spotrebitel'ovi len jednoduchu a priamu informéaciu o tom, Ze pod
takymto ozna¢enim budd pontkané podlahy z dreva, resp. podlahové krytiny imitujlce podlahu z dreva, ako
aj ich Gasti a stidasti. Urad d’alej konstatoval, Ze graficka tprava oznacenia je z pohladu celkovej kompozicie
oznacenia tak minimalna, Ze prihlasovanému oznaceniu nezabezpecuje schopnost identifikovat’ a odlisit
obchodny pdvod takto oznacenych tovarov.

Na vysledok prieskumu zapisnej sposobilosti reagoval prihlasovatel’ listom doru¢enym uradu dia
10.2.2016, v ktorom uviedol, Ze predmetné oznacenie nadobudlo pred diiom podania prihlasky pouzivanim
na izemi Slovenskej republiky dostato¢nu rozliSovaciu sposobilost’ pre prihlasené tovary a je sposobilé
rozlisit’ tovary prihlasovatel'a od tovarov inych subjektov. Prihlasovatel’ d’alej uviedol, Ze od roku 2009
podnika pod uvedenym oznac¢enim na slovenskom trhu a tieZ prevadzkuje internetovy obchod s pdsobnost'ou
v ramci Slovenskej republiky. Dalej konstatoval, Ze jeho vyrobky sa stali pod uvedenym oznagenim natol’ko
zname, Ze si ich nie je mozné zamenit’ s rovnakymi alebo obdobnymi vyrobkami inych subjektov.
Prihlasovatel’ poznamenal, Ze je majitefom zhodnej ochrannej znamky ¢. zapisu 340637 platnej na Uzemi
Ceskej republiky. Prihlasovatel’ vyjadril presvedéenie, Ze nie je dovod pre zamietnutie zapisu predmetného
oznacenia vo vztahu k namietanym tovarom, vzhI'adom k tomu, Ze Ziada o zapis rovnakého oznacenia, ako
aj vzhl'adom k tomu, Ze vykonava podnikatel'sku ¢innost’ v rovnakom rozsahu na tizemiach Slovenske;j

a Ceskej republiky. Na zaklade uvedeného Ziada urad aby zapisal predmetné oznadenie ako ochranni
znamku pre vSetky prihlasené tovary.

Urad opéatovne preskimal predmetné oznadenie z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle § 5
ods. 1 zdkona o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatela a nad’alej trva na
svojom stanovisku z 2.12.2015, Ze predmetné oznagenie vo vztahu k vy3Sie uvedenym tovarom nespiia
podmienky na zapis podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ z&kona o ochrannych zndmkach.

V sulade so svojim vyjadrenim z 2.12.2015 trad opdtovne uvadza, Ze prihlasené oznacenie je tvorené
slovnym spojenim ,,floor wood*, ktoré poskytuje priemernému spotrebitel’'ovi len jednoducht a priamu
informaciu o tom, ze pod takymto oznac¢enim budu ponukané podlahy, dlazky z dreva (tovary prihlasované
v triede 19 - ,,parkety (parketové podlahy), nekovove dlazky“), resp. rézne podlahové krytiny imitujtce
podlahu z dreva, resp. podlahové drevo (v3etky tovary prihlasované v triede 27). S vy3Sie uvedenymi
tovarmi taktieZz priamo suvisia ostatné namietané tovary prihlasované v triedach 2, 19 a 20, ktoré mozno
hromadne oznacit’ ako Casti a sti¢asti podlah (,,nekovové listy; nekovové ozdobné listy; lisovany korok; vlysy
na parketové dlazky, nekovové schodiskové stupne (Casti schodisk); nekovové rimsy; nekovové dverové
prahy, tyc¢e na Upevnenie schodistovych kobercov ), pripadne ako tovary stvisiace s idrzbou a povrchovou
Upravou podlah (,,laky; farby; fixativy (laky); konzervacné oleje na drevo®), a preto prihlasované oznacenie
nema rozliSovaciu sposobilost’ ani vo vztahu k tymto prihlasovanym tovarom.

Graficky prvok (proporéne mnohokrdt mensie vyobrazenie hviezdy nachadzajucej sa medzi slovnymi
prvkami oznacenia v porovnani s velkostou samotnych slovnych prvkov oznacenia; pouZitie mierne
Stylizovaného tienovaného pisma v slovnych prvkoch oznacenia s efektom odlesku v strede pismen; pouZitie
Zltej farby v slove ,,wood““ a ciernej farby v slove ,,floor*), ktory z pohl'adu komplexného zhodnotenia
ozna¢enia nemozno oddelit’ od slovného prvku, povaZzuje Urad z celkového vizualneho hl'adiska

za minimalny a potla¢eny dominantnym slovnym prvkom, nesucim informaciu o prihlasovanych tovaroch.
Preto priemerny spotrebitel’ pri kontakte s predmetnym oznacenim postrehne v prvom rade vyraznejsiu

a dominantnej$iu slovnu ¢ast’ oznacenia, opisujucu druh, Géel, zameranie a charakter prihlasovanych tovarov.
Urad opitovne poukazuje na skutoénost’, Ze rozli§ovacia sposobilost’ oznagenia musi byt’ posudzovana
jednak vo vztahu k tovarom a sluzbam, pre ktoré sa zapis poZaduje, a jednak vo vzt'ahu k vnimaniu
oznalenia priemernym spotrebitel'om. Pri zohl'adneni vSetkych tychto skuto¢nosti a s prihliadnutim na
komplexnu upravu predmetného oznacenia mozno jednoznacne konstatovat’, ze graficka prava oznacenia je
tak minimalna, Ze oznacdeniu nezabezpecuje rozliSovaciu spdsobilost’ a neumoziuje mu plnit’ jeho zakladnu
funkciu vo vztahu k tovarom, na ktoré sa vztahuje prihlaska ochrannej znamky.
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Urad vo svojom liste zo dita 2.12.2012 pougil prihlasovatel'a o tom, Ze existenciu vznesenych zapisnych
prekazok, braniacich zapisu predmetného oznacenia do registra ochrannych znamok, mozno prekonat’
preukazanim nadobudnutia rozliSovacej spdsobilosti vo vzt'ahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je
oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona o ochrannych znamkach). RozliSovaciu spdsobilost’ moze oznacCenie
nadobudnit’ len intenzivnym a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje
tovary a sluZzby oznacenia ako tovary a sluzby pochadzajuce od konkrétnej osoby a ozna¢enie nebude
povazovat’ za vSeobecne pouzivané. Uniest’ dokazné bremeno, t. j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy

a uvedenymi dokazmi svoje tvrdenia preukazat’, musi v zmysle 8 52 ods. 1 a 3 zakona o ochrannych
znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i prihlasovatel’ prostrednictvom predlozenych dokladov
preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti oznacenia v zmysle uvedeného zdkonného ustanovenia,
vychéadza drad z okolnosti konkrétneho pripadu a do Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym
charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné rozsirenie, dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznaéenie
zastUpené na trhu, vysku investicii vynaloZenych na jeho propagaciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej
sposobilosti pritom posudzuje vo vztahu k osobe prihlasovatel’a, pred diiom podania prihlaSky ochrannej
znamky a s ohl'adom na izemny princip. Okrem toho je nutné zistit', ¢i sa pouzivanie ozna¢enia vztahuje

k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je prihlasené.

Prihlasovatel’ nedolozil Ziadne doklady, ktoré by preukazovali, Ze prihlasované oznacenie nadobudlo
rozliSovaciu sposobilost’ pre namietané tovary vo vzt'ahu k osobe prihlasovatel’a, pred diiom podania
prihlasky ochrannej zndmky a na Uzemi Slovenskej republiky. Vyjadrenia prihlasovatel’a o tom, Ze od roku
2009 podnika pod uvedenym oznacenim na slovenskom trhu a Ze prevadzkuje internetovy obchod

s posobnost’'ou v ramci Slovenskej republiky, ako aj vyjadrenia, Ze jeho vyrobky sa stali pod uvedenym
oznac¢enim natol’ko zname, Ze Si ich nie je mozné zamenit’ s rovnakymi alebo obdobnymi vyrobkami inych
subjektov, bez doloZenia konkrétnych dokladov preukazujdcich tieto tvrdenia, trad povazuje za nedostato¢né
na preukazanie rozliSovacej sposobilosti. TaktieZ poukédzanie prihlasovatel'a na to, Ze je majitel'om zhodnej
ochrannej znamky &. zapisu 340637 platnej na izemi Ceskej republiky, nie je dokazom o pouzivani
predmetného oznacenia na prihlasovanych namietanych tovaroch na Gzemi Slovenskej republiky,

a teda nijako nepreukazuje nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti predmetného oznacenia vo vzt'ahu

k namietanym tovarom v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych zndmkach. Navy3e Urad pri rozhodovani

0 zépisnej sposobilosti oznaceni prihldsenych na zapis do registra ochrannych znamok postupuje vylucne na
zaklade zakona o ochrannych znamkach a v jeho medziach, ¢o znamena, Ze pri vykone tejto pdsobnosti je
Urad autondémny a nie je viazany rozhodnutiami inych znamkovych tradov alebo institicii v rovnakych ¢i
obdobnych veciach.

Vzhl'adom na uvedené skutocnosti Girad aj nad’alej zastava nazor, ze predmetné oznacenie VO vztahu
prihlasovanym tovarom ,,laky; farby; fixativy (laky), konzervacné oleje na drevo” Vv triede 2, ,,parkety
(parketové podlahy); listy (nekovové); ozdobné listy (nekovové); lisovany korok; vlysy na parketové dlazky;
nekovové schodiskové stupne (Casti schodisk); rimsy (nekovové), dlazky (nekovové); dverové prahy
(nekovové)” v triede 19, ,,5yce na upevnenie schodistovych kobercov” v triede 20 a ,,vinylové podlahové
krytiny; kobercové podlozky; linoleum; protiSmykove rohoZe; koberce; rohozky; dverové rohozky; podlahové
krytiny; kupeliiové koberceky (rohozky), trstinové rohoze” v triede 27 medzinarodného triednika tovarov

a sluzieb, bez d’alSieho rozlisujuceho prvku ako celok nie je sposobilé na zapis do registra ochrannych
znamok podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ z&kona o ochrannych zndmkach.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podra § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach Vv zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. mozZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na trade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorudenia. V¢as podany rozklad ma
odkladny ué¢inok. Rozklad sa podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskiimatel'né sidom
podl'a § 247 Obcianskeho stidneho poriadku po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov
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Dorudit’:

Lanikova Group, s.r.0., advokatska kancelaria
Grosslingova 8

811 09 Bratislava
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	Odôvodnenie:

