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Banské Bystrica 24.5. 2016
POZ 299-2016/2-213-2016

ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej znamky POZ 299-2016 s nazvom TELEVIZNE SPRAVY z 16.2.2016 prihlasovatela
IN TV, s.r.0., Stara Vajnorska 11, 831 04 Bratislava, SK,

sa zamieta

podla § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvéznosti na § 5 ods. 1 pism. b), c)
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti prihlasky ochrannej znamky uvedenej znacky spisu bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 11.3.2016 oznamené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespiiia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b), ¢) citovaného zakona, za ochrannti znamku nemozno uznat’
oznacenie, ktoré nema rozliSovaciu spdsobilost’ a je tvorené vyluéne oznaceniami alebo tidajmi, ktoré

v obchodnom styku moézu slazit’ na uréenie druhu, kvality, mnozstva, i¢elu, hodnoty, zemepisného povodu,
pripadne casu vyroby tovarov ¢i poskytnutia sluzieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Urad priemyselného vlastnictva SR (d’alej len ,,arad“) na zaklade prieskumu zapisnej sposobilosti
predmetného oznacenia zistil, Ze vo vztahu k prihlasovanym sluzbam v triedach 35, 38 a 41predmetné
oznac¢enie nema ako celok rozliSovaciu sposobilost’ podl'a § 50ds. 1 pism. b) zakona &. 506/2009 Z. z.

o0 ochrannych znadmkach, pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. ¢) cit. zdkona pozostava vylu¢ne z Udajov, ktoré

v obchodnom styku mézu sluzit’ na ur¢enie zamerania, ucelu a obsahu takto oznaovanych sluzieb. Vyluéne
slovné oznagenie TELEVIZNE SPRAVY bez akychkol'vek grafickych resp. inych rozliSovacich prvkov je
tvorené slovnymi prvkami, pricom kazdy z tychto slovnych prvkov je vSeobecnym pojmom a vo vzt'ahu

k prihlasovanym sluzbam m4 aj ich kombinécia v predmetnom oznaceni opisny charakter. Z toho vyplyva,
ze oznacenie ako celok nema rozliSovaciu spdsobilost, pretoze je opisné, priamo vyjadruje resp. urcuje
zameranie, Ucel a obsah takto oznacovanych sluzieb, t. j. spotrebitel’ z jeho znenia vie, o aky charakter
sluzieb sa jedna. Oznacenie konkrétne poskytuje spotrebitel'ovi informaciu, ze pod takymto oznacenim bude
poskytovana televizna spravodajska relacia. Uvedené vyplyva z vyznamu slov tvoriacich oznacenie,
konkrétne slovo ,, TELEVIZNE® oznacuje stvislost’ s televiziou ako s hromadnym oznamovacim
prostriedkom zaloZenym na systéme prenosu obrazu a zvuku na dial’ku a slovo ,,SPRAVY*, vo vyzname
oznamenie o nie¢om, zvest, informaciu (In.: Slex99). Konkrétnejsie mozno uviest, ze ziadnemu
prevadzkovatelovi televizneho vysielania na Slovensku nie je mozné upriet’ prostrednictvom predmetného
oznacCenia vysielat’ televizne spravy s danym obsahom o prebehnutych udalostiach.

Vzhl'adom na to, Ze oznaCenie pozostava vylucne z pojmov, ktoré st v oblasti televizneho vysielania bezne
pouZivané a spolu nevytvaraju netradi¢né oznacenie, ktoré by bolo sposobilé rozlisit’ rovnaké tovary alebo
sluzby pochadzajtice od roznych subjektov, takéto oznacenie nie je sposobilé pre zapis do registra
ochrannych znamok. Na zaklade vSeobecného charakteru, ktory oznacenie ma, nie je mozné, aby spotrebitel’
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dokazal odlisit’ prihlasovatel’a a nim poskytované sluzby od inych subjektov poskytujucich sluzby s
rovnakym zameranim.

Vzhl'adom na skuto¢nost’, Ze oznacenie neobsahuje okrem bezne pouzivanych slovnych prvkov ziadny
distinktivny prvok, ktory by mu zabezpecil schopnost’ odlisit’ sluzby jednej osoby od sluzieb druhej osoby, je
oznadenie TELEVIZNE SPRAVY oznadenim bez rozligovacej sposobilosti. RozliSovacia sposobilost’
oznacenia je jednou zo zakladnych hmotnopravnych podmienok vyplyvajdcich z funkcie ochrannej zndmky.
Danost rozliSovacej spdsobilosti je podmienena predovSetkym originalitou ozna¢enia v miere umoznujicej
individualizaciu tovarov alebo sluzieb pochadzajucich od réznych osob.

Vysledok prieskumu bol prihlasovatel'ovi doru¢eny na oboznamenie. Pretoze prihlasovatel’ v stanovenej
lehote do 14.5.2016 nezaslal vyjadrenie ku vznesenym namietkam, bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo

vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Vcas podany rozklad ma odkladny ucinok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorucit’:

JUDr. Katarina Hruskovicova
Palkovic¢ova 16/D

821 08 Bratislava
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