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ROZHODNUTIE

Prihlaska ochrannej zndmky ,,MAJK SPIRIT*, ¢islo spisu POZ 5276-2014, zo dia 25.4.2014, prihlasovatela
STARFACES.EU, s. r. 0, Jelenia 1, 811 05 Bratislava, Slovenska republika,

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z.
v nadvéaznosti na ustanovenie § 5 ods. 1 pism. I) citovaného zakona.

Odo6vodnenie:

Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,arad*) boli 22.12.2014 dorugené pripomienky proti zapisu
oznacenia ,,MAJK SPIRIT®, ¢islo spisu POZ 5276-2014 do registra ochrannych znamok (d’alej aj
,»zverejnené oznacenie*) podané podla § 29 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni
zékona ¢. 125/2016 Z. z. (d’alej ,,zakon o ochrannych znamkach*) z dévodu naplnenia podmienky 8 5 ods. 1
pism. 1) zdkona o ochrannych zndmkach. Pripomienky boli podané Michalom D., Bratislava, v zastupeni
Advokatskou kancelariou JUDr. Danica BiroSova, s.r.o., Piaristicka 46, 911 40 Trencin (dalej aj ,,podavatel’
pripomienok®).

V oddvodneni pripomienok ich podavatel’ uviedol, ze ako umelec a hudobny interpret je zndmy slovenskej

i Geskej verejnosti pod umeleckym menom Majk Spirit, pod ktorym posobi uz niekol’ko rokov. Sucasne je
majitelom slovnej ochrannej znamky Spoloéenstva ,,Majk Spirit*, ¢. 010765436, ktora je zapisana pre tovary
a sluzby v triede 3, 14, 16, 32, 35 a 41 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb. Pod svojim umeleckym
menom vydal podéavatel’ pripomienok v Slovenskej republike tri sdlové albumy, je drzitelom dvoch oceneni
divackej ankety Slavik, vitazom ocenenia MTV Europe Music Awards v kategorii Best Czech and Slovak
Act za rok 2012 a jeho videoklipy maja stovky tisicov vzhliadnuti na stranke www.youtube.com. TaktieZ je

podavatel’ pripomienok jednym z porotcov v talentovej sut'azi Hlas Ceskoslovenska.

Na preukazanie tychto tvrdeni podavatel’ pripomienok uviedol odkazy na niekol’ko internetovych stranok
(napr. http://www.majkspirit.sk/profile, http://sk.wikipedia.org/wiki/Majk_Spirit, http://sk-
sk.facebook.com/MajkSpirit, http://www.osobnosti.cz/majk-spirit.php).

V spise prihlasky zverejneného oznacenia sa nachadzaju aj konkrétne doklady (predlozené k namietkam
proti zapisu zverejnené¢ho oznacenia do registra ochrannych znamok) osved¢ujiice posobenie podavatela
pripomienok, a to napriklad:

- vytlacok zo stranky www.zivot.sk zo 4.3.2012 s informéciou, Ze Majk Spirit robi raketovu kariéru
a ziskal cenu Objav roka v ankete Slavik 2011,
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- vytlaok z wikipédie s informéciou, Ze Majk Spirit v roku 2012 ziskal ocenenie MTV Europe Music
Award v kategérii Best Czech and Slovak Act,

- vytlagok zo stranky www.cas.sk s informéciou o Majkovi Spiritovi v sdvislosti so Slavikom 2012,

- vytladok zo stranky www.aktuality.sk o tom, Ze do rannej Sou Fun rédia bol 14.2.2013 pozvany
Majk Spirit,

- vytlacok zo stranky refresher.sk zo diia 9.12.2012 s informéciou, Ze Majk Spirit priSiel s novou
kolekciou tri¢iek na podporu detskych domovov.

Podavatel’ pripomienok d’alej uviedol, ze vyzval prihlasovatela (listom zo dna 10.11.2014), aby vzal spat’
prihlaSku zverejneného oznadenia, a to S poukazom na starSie prava podavatel'a pripomienok k ochrannej
znamke ,,Majk Spirit“, ako aj z dévodu, Ze prihlaSka ochrannej zndmky nebola podana v dobrej viere.
Zasielka sa v8ak vratila zo sidla spolo¢nosti prihlasovatel’a ako neprevzata v odbernej lehote. Pravny
zastupca podavatel’a pripomienok bol nésledne telefonicky kontaktovany zo strany prihlasovatel’a s tym, Ze
prihlasovatel’ mu prisl'abil reakciu na uvedeny list, k obsahu listu sa vSak prihlasovatel’ do ¢asu podania
pripomienok nijako nevyjadril.

Podl'a podévatel’a pripomienok si prihlasovatel’ zverejnené oznacenie prihlasil s cielom profitovat’ na
znamosti oznacenia ,,Majk Spirit“. Zaveru o podani prihl&Sky v nie dobrej viere nasvedéuje aj skuto¢nost’, ze
prihlasovatel’ si¢asne s prihlaSkou zverejneného oznacenia (resp. v kratkom ¢ase nato) podal prihlasky
dralsich ochrannych znamok (oznaceni), ktoré st dlhodobo na Slovensku pouZivané a verejnosti zname -
napr. oznacenia POME! pouzivaného tenistkou Dominikou C., oznacenia slovenskej herecky a Sperkarky -
MIA MAIX, parodického oznacenia pre franctizsku médnu znacku LOUIS VIFON, oznacenie znamej
tane¢nej skupiny THE PASTELS, ako aj nazvov restauracii a kaviarni (FOU ZOU, AL FARO, LE BAR

a i.). Podl'a informacii, ktorymi disponuje podavatel pripomienok, prihlaSky predmetnych oznaceni neboli
prihlasovatel'om podané so stthlasom zndmych osobnosti alebo pouzivatel'ov tychto oznaceni.

Dalsim dovodom, ktory svedéi v prospech zaveru, ze prihlasovatel’ nekonal v dobrej viere je skutocnost’, ze
tovary a sluzby, pre ktoré je prihlasované zverejnené oznacenie, patria medzi tzv. celebrity merchandise, t.j.
tovary a sluzby, ktoré zname osobnosti obvykle propaguju popri svojej ¢innosti. Predmet ¢innosti
prihlasovatela (podl'a vypisu z obchodného registra) pritom nepredurcuje, ze by sa prihlasovatel’ ako
obchodna spolo¢nost’ $pecializoval alebo mal v imysle zaoberat’ sa vyrobou akychkol'vek z prihlasovanych
tovarov v triede 14, 18, 21, 24 a 25 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb alebo poskytovanim sluzieb
prihlasenych v triede 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb.

Vzhl'adom na uvedené podavatel’ pripomienok vyslovil domnienku, ze prihlaska zverejneného oznacenia
nebola podand s tmyslom skuto¢ne posobit’ na slovenskom trhu v oblastiach prihlasenych tovarov a sluZieb,
ale skdr s umyslom 3pekulativhym.

Podl'a nazoru podavatel’a pripomienok nie je pravdepodobné, Ze pri zachovani ¢o len minimalnej odbornej
starostlivosti by prihlasovatel’ nemal vedomost’ o existencii osoby podavatela pripomienok, ktorého
umelecké meno je odvodené priamo od jeho mena (,,Majk* ako foneticka verzia anglického mena ,,Mike*,
t.j. .Miso“ a ,,Spirit* ako referencia na priezvisko ,,D.“, kde slovo ,,dusa“ v preklade do angli¢tiny je
,,spirit™). Uvedené plati rovnako aj vo vzt'ahu k d’al$im ozna¢eniam prihlasenym prihlasovatel'om, v pripade
ktorych sa podl'a nazoru podéavatel'a pripomienok prihlasovatel taktiez snazi tazit’ zo ziskanej popularity
znamych osobnosti alebo z popularity restauraénych ¢i kaviarenskych zariadeni, ktoré na slovenskom trhu
pdsobia a st na nom etablované.

S prihliadnutim na tieto skuto¢nosti podavatel’ pripomienok navrhol, aby trad zverejnené oznacenie
nezapisal do registra ochrannych zndmok.

V sulade s ustanovenim § 29 ods. 2 zakona o ochrannych zndmkach bola listom z 23.1.2015 kopia
pripomienok zaslana na vyjadrenie prihlasovatel'ovi, ten sa vSak k obsahu pripomienok nevyjadril.

Urad listom zo diia 8.10.2015 zaslal prihlasovatel'ovi spravu o vysledku postdenia podanych pripomienok,
list sa Uradu vratil ako neprevzaty v odbernej lehote. Vysledok postdenia pripomienok bol prihlasovatel'ovi
opakované dorucovany s tym, Ze mu bola stanovena lehota na vyjadrenie sa do 12.3.2016. Prihlasovatel’ sa
nevyjadril ani k vysledku postdenia pripomienok.
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Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skuto¢nosti a dovody:

Podrla § 29 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach kazdy méze az do zapisu oznac¢enia do
registra podat’ pisomné pripomienky proti zapisu oznacenia do registra z dovodov podl'a § 5 alebo 6; na
pripomienky Urad prihliadne pri rozhodovani o zapise oznacenia do registra. Osoba, ktora podala
pripomienky, nie je ucastnikom konania o prihlaSke ochrannej znamky.

Podl'a § 29 ods. 2 zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach Urad s pripomienkami oboznami
prihlasovatel’a, ktory sa k nim mo6ze v urCenej lehote vyjadrit’. Prihlasovatela a osobu, ktora podala
pripomienky, Urad s vysledkom postdenia pripomienok oboznémi.

Podrla § 28 ods. 3 zakona o ochrannych znamkach, ak oznacenie nie je spdsobilé na zapis podl'a § 5 alebo 6,
Urad prihlaSku zamietne. Pred rozhodnutim o zamietnuti prihlasky tirad musi umoznit’ prihlasovatel'ovi
vyjadrit’ sa k dovodom, na ktorych zaklade sa ma prihlaska zamietnut’.

Prihlaska slovnej ochrannej znamky ,,MAJK SPIRIT*, &islo spisu POZ 5276-2014, pre tovary a sluzby
v triede 14, 18, 21, 24, 25 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, bola podana 25.4.2014
spolo¢nostou STARFACES.EU, s.r.o.

Prihlasovatel’ zverejneného oznadenia je slovenskou obchodnou spolo¢nost'ou zalozenou v roku 2010, ktora
ma Vv predmete ¢innosti pomerne $iroké spektrum sluzieb od maloobchodu a vel’koobchodu az po
organizovanie kultrnych a spoloéenskych podujati.

Z okolnosti veci je zrejmé, Ze Majk Spirit (vlastnym menom Michal D.) je v povedomi spotrebitel'skej
verejnosti znamy ako hudobny interpret najneskér od roku 2011 (kedy ziskal cenu Objav roka v ankete
Slavik 2011). Podl'a udajov z internetu ma svoju webovu stranku, ako aj viaceré videoklipy zverejnené na
portali www.youtube.com a nepochybne patri medzi popularne osobnosti slovenskej hudobnej scény, ¢i
showbiznisu. Z predloZenych dokladov a webovych stranok, na ktoré odkazal podavatel’ pripomienok vo
svojom podani (konkrétne napr. zo stranky www.majkspirit.sk) vyplyva, ze meno (oznac¢enie) Majk Spirit sa
uz dihSiu dobu (minimalne od roku 2011) spéja s konkrétnou osobou hudobného interpreta Michala D..
Podavatel’ pripomienok ma pritom pravo chranit’ nielen svoje obCianske meno, ale aj svoje umelecké meno,
pretoZe pravo na ochranu mena zahffia nielen ochranu mena a priezviska osoby, ale aj jej pseudonymu.

Podavatel’ pripomienok je sucasne majitelom ochrannej znamky Eurdpskej tnie ,,Majk Spirit“, ¢. 010765436
ktord je zapisana pre tovary a sluzby v triede 3, 14, 16, 32, 35 a 41 medzinarodného triedenia tovarov
a sluzieb.

Uplatneny dévod podanych pripomienok podl’a § 5 ods. 1 pism. 1) zakona o ochrannych zndmkach:

Podrl'a § 5 ods. 1 pism. I) zadkona o ochrannych znamkach, za ochranni znamku nemozno uznat’ oznacenie,
ktoré je predmetom prihlasky, ktora nebola podana v dobrej viere.

Nepodanie prihlasky ochrannej znamky v dobrej viere patri medzi tzv. absolUtne dévody zépisnej
nespdsobilosti oznacenia, ktoré urad skima z Uradnej moci (ex offo) a tiez na zaklade podnetov tretich oséb.
Aby bolo mozné uznat konanie v zlej viere, musi subjekt konat’ zamerne. Navyse, k zamernosti konania je
vyZadovany tiez zly umysel - nepoctivé zamery, ciele alebo podvod.

Prihlasku ochrannej zndmky nemozno povazovat’ za prihlasku podanu v dobrej viere, ak bola preukédzatel'ne
podana ako Spekulativna, t.j. taka, ktora prihlasovatel’ neprihlasil s cielom jej znamkového vyuzitia, ale za
ucelom dosiahnutia zisku zo znamkovej transakcie, pripadne za i¢elom zneuzitia uz ziskanej rozliSovacej
sposobilosti inej zndmky pre svojej oznacenie. Dobra viera je definovana ako vnutorné presvedcenie
konajlceho, Ze nekona protipravne alebo v rozpore s uzndvanymi etickymi a moralnymi principmi

a poctivymi obchodnymi zvyklostami. Vyvodit’ zaver, ¢i osoba konala alebo nekonala v dobrej viere, mozno
len na zéklade postudenia Sirokého okruhu objektivnych skutocnosti, ktory nie je mozné vopred vymedzit'.
Medzi takéto skutocnosti patri napr. stupent znamosti oznacenia v okamihu podania prihlasky na ucely jeho
zapisu ako ochrannej znamky, vztah prihlasovatel’a ochrannej znamky a uzivatel’a, resp. majitel’a skorSieho
zhodného, resp. podobného oznacenia.
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Podavatel’ pripomienok ako dovod konania prihlasovatel’a nie v dobrej viere pri podani prihlasky
zverejneného oznaéenia poukazal na to, Ze prihlasovatel’ ochrannej znamky si vedome podal prihlasku
oznacenia zhodného s umeleckym menom zndmeho slovenského hudobného interpreta Michala D. (Majka
Spirita) pre rozne tovary a sluzby, ktoré su typickeé pre tzv. celebrity merchandise, ¢im méze dochadzat’

k tazeniu z rozliSovacej sposobilosti skor§ieho oznaéenia (umeleckého mena hudobného interpreta).

Na podporu vyslovenej domnienky o konani prihlasovatela v zlej viere podavatel’ pripomienok poukazal aj
na to, ze prihlasovatel si v rovnakom ¢ase (resp. s miernym ¢asovym odstupom od podania prihlasky
zverejneného oznacenia) podal niekol’ko d’alSich prihlasok ochrannych znamok pre rézne oznacenia
pouZivané viacerymi znamymi osobnostami na Slovensku, resp. oznacenia zhodné s ndzvami zndmych
reStauracii a barov.

Ako uz bolo uvedené, z predloZenych dokladov ako aj okolnosti zndmych Uradu z vlastnej ¢innosti je zrejmé,
ze podavatel’ pripomienok - Majk Spirit (vlastnym menom Michal D.), je v povedomi spotrebitel'skej
verejnosti znamy ako hudobny interpret a je dovodné vyslovit’ presvedéenie, Ze osoba podavatel’a
pripomienok bola znama aj prihlasovatel'ovi v ¢ase pred podanim prihlasky zverejneného oznacenia.

Napriek tejto skuto¢nosti si prihlasovatel’ podal prihl&Sku ochrannej zndmky zhodnej s oznagenim
podavatel’a pripomienok, a to pre rézne druhy spotrebného tovaru (najma v oblasti odevov, médnych
doplnkov a pod.) a pre sluzby v oblasti mdédneho dizajnérstva. Z predlozenych dbkazov pritom vyplyva, Ze
podavatel’ pripomienok prepozi¢iava svoje umelecké meno aj Specifickej odevnej kolekcii triciek, ktoré
ponuka na predaj. V tejto savislosti je vSak potrebné uviest, ze pri posudzovani naplnenia podmienok
ustanovenia § 5 ods. 1 pism. I) zdkona 0 ochrannych zndmkach sa neskima podobnost’ tovarov a sluzieb

v takej forme, v akej je to obvyklé pri uplatneni ndmietkového dévodu v zmysle ustanovenia § 7 pism. a)
citovaného zakona. K zasahu do prav navrhovatel’a (v tomto pripade podavatel’a pripomienok) a k naslednej
ujme moze dojst’ aj za predpokladu, Ze zverejnené oznacenie nebude zapisané v registri pre tovary a sluzby
podobné tovarom a sluzbam pre ktoré je pouzivané starSie oznacenie, ked’ je dana dovodna domnienka, Ze
pri podani prihlasky existoval umysel majitel’a uréitym spdsobom profitovat’ z rozliSovacej sposobilosti
starSiecho oznacenia.

Vzhl'adom na to, Ze prihlasené oznacenie (navodzujlce predstavu o mene a priezvisku osoby) je oznacenim
vo vzt'ahu k prihlasenym tovarom a sluzbam fantazijnym (a navy3e verejnosti znamym v spojitosti

s konkrétnou osobou), je vylucené, aby zverejnené oznacenie bolo vytvorené prihlasovatel'om samostatne

a nezavisle.

Hoci skutocnost’, ze prihlasovatel’ si v dotknutom obdobi (v Case podania prihlasky zverejneného oznacenia
a v kratkom ¢ase nato) podal prihlasky d’alSich oznaceni uz znamych v priestore slovenského showbiznisu,
resp. gastronomie, nie je z pohl'adu zapisnej sposobilosti zverejneného oznacenia relevantna, podporuje
zaver svedciaci v prospech spekulativneho konania prihlasovatel’a - zamere ziskat' ochranu pre zname
oznacenia, ktoré su na trhu sice pouzivané, no nie st chrdnené ako ochranné znamky.

Beruc do uvahy vsetky uvedené skuto¢nosti mozno konstatovat’, ze prihlasovatel si zvolil pre svoje tovary
a sluzby oznacenie zhodujuce sa s umeleckym menom znameho hudobného interpreta, v pripade ktorého
mozno predpokladat’, Ze toto oznaCenie prepozi¢ia tovarom a sluzbam vysoky stupeti atraktivity a Ze takto
oznacené tovary a sluzby budu spotrebiteI'mi vyhl'adavané a preferované. Takéto konanie prihlasovatel’a
poukazuje na jeho vedomé konanie v rozpore s uznavanymi principmi etického spravania alebo poctivymi
obchodnymi a podnikatel'skymi zvyklostami s cielom ziskat’ neopravnenu vyhodu pre seba (parazitovat’ na
povesti znameho oznacenia), ¢im paralelne moze byt podavatel'ovi pripomienok spésobena ujma.

Umyslom prihlasovatel'a nemusi byt priamo ziskanie uréitej formy obohatenia, napr. z neskorsej znamkovej
transakcie, do uvahy totiz prichadza nebezpecenstvo zneuZitia rozliSovacej sposobilosti skorSicho oznacenia
(ziskania prospechu z uz nadobudnutej znamosti a postavenia uréitého oznacenia na trhu). V zmysle
dokumentu Uradu Eurépskej Gnie pre dusevné vlastnictvo tykajiiceho sa zlej viery, ktory podavatel
pripomienok prilozil k textu pripomienok (Bad Faith case study z 3.1.2003), za konanie v zlej viere moze
byt’ povazované podavanie prihlaSok ochrannych zndmok pre oznaéenia identické s menami znamych oséb
pre rbzne tovary a sluzby v zaujme profitovat’ z nich (strana 3, predposledny odsek).
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V tejto stvislosti je dolezité poukazat tiez na to, Ze prihlasovatel’ nepreukazal také skutocnosti, ktoré by
ospravedliiovali pouZivanie sporného oznaéenia — k obsahu pripomienok ani k vysledku ich posudenia
Gradom sa totiZ nevyjadril, a teda nespochybnil tvrdenia v nich uvedené.

Z uvedenych skuto¢nosti vyplyva, Ze pripomienky proti zapisu zverejneného oznaéenia uplatnené v zmysle
ustanovenia § 5 ods. 1 pism. 1) zakona o ochrannych znamkach s dovodné a prihlasené oznacenie nespiia
podmienky na zépis do registra ochrannych znamok, a preto bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo
vyrokovej Casti tohto rozhodnutia.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zéakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach mozno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho dorucenia. Vcas podany rozklad ma odkladny uc¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatel'né sidom podla § 247 Obcianskeho
stidneho poriadku po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Ingrid Brezianova
riaditel’ka
odboru sporovych konani

Dorudit’;
Tomas B., DrSc., MBA
Bratislava
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