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Banska Bystrica 9.11.2016
POZ 5423-2015 /N-149-2016/St

ROZHODNUTIE

Vo veci namietok namietatel’a Beter Bed Holding N.V., Linie 27, NL-5405 AR Uden, Holandsko,
zastUpeného v konani spolo¢nost'ou Rott, Ruzicka & Guttmann, Patentova, zndmkova a pravna kancelaria,
v.0.s., Palisady 36, 811 06 Bratislava (dalej ,,namietatel*), proti zapisu oznacenia ,,Mini line* do registra
ochrannych znamok, prihlaseného 4.8.2015 prihlasovatelom ASKO - NABYTOK, spol. s r.0., Cesta na
Senec 2B, 821 04 Bratislava, Slovenska republika, zastipenym v konani spolo¢nost'ou Rédl & Partner
Advokati, s. r. 0., Lazaretska 8, 811 08 Bratislava (d’alej ,,prihlasovatel*), pod ¢islom spisu POZ 5423-2015
a zverejneného vo Vestniku Uradu priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky 3.11.2015, rozhodol
Urad priemyselného vlastnictva Slovenskej republiky (d’alej ,,urad*) podla § 32 ods. 2 zakona &. 506/2009
Z. z. 0 ochrannych zndmkach v zneni zakona ¢&. 125/2016 Z. z. takto:

namietkam sa ¢iastoéne vyhovuje a prihlasSka ochrannej znamky ,,Mini line, ¢islo spisu POZ
5423-2015, sa zamieta pre vSetky tovary a sluzby v triedach 20, 24 a 37 medzinarodného triedenia
tovarov a sluzieb.

Odovodnenie:

Proti zapisu kombinovaného oznacenia ,,Mini line*“ do registra ochrannych znamok, ¢islo spisu POZ
5423-2015 (d’alej aj ,,zverejnené oznacenie*), boli 15.1.2016 podané namietky podla § 30 v spojenis § 7
pism. a) zakona €. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach, ktoré sa tykali vSetkych tovarov a sluZieb
zverejneného oznacenia V triedach 11, 20, 21, 24, 27, 35 a 37 medzin&rodného triedenia tovarov a sluZieb.

Namietatel’ odévodnil namietky tym, Ze je majitel'om slovnej ochrannej zndmky Eurdpskej unie ,,M LINE*
¢. 010120211 a kombinovanej ochrannej znamky Eurdpskej tinie ,,M LINE* &. 1100659, ktoré su zapisané
pre tovary v triedach 20 a 24 medzinarodného triedenia tovarov a sluZieb s prdvom prednosti od 13.7.2011.

Dalej sa namietatel’ venoval porovnaniu oznaceni z jednotlivych hl'adisk a uviedol, Ze star$ie ochranné
znamky obsahujd ako dominantny a distinktivny prvok slovné spojenie ,,M LINE“.

Zverejnené oznacenie je kombinované a jeho graficka uprava naznacuje to, Ze prihlasovatel’ mal v imysle si
chranit’ ,,M line* aj napriek istej grafickej uprave pismena ,,M* spocivajicej v tom, Ze v dolnom pravom
rohu tohto pismena s umiestnené vel'mi drobné pismena ,,ini*, ktoré spolu s pismenom ,,M*“ tvoria slovo
»Mini“.

Dalej namietatel’ uviedol, Ze slovné prvky dotknutych oznaéeni vysoko prekra¢ujii mieru vizuélnej
pritazlivosti nad mierou vnimania grafickych prvkov, ktoré st v oznaceniach len minimalne. Podl’a
namietatel'a minimalne rozdiely medzi porovnavanymi oznaceniami a skutocnost’, ze vo zverejnenom
oznaceni je obsiahnutd celd star§ia ochranna znamka, priCom tento slovny prvok je dominantnym

a distinktivnym prvkom porovnavanych oznaceni, ako i skuto¢nost, Ze oznacenia zvi¢$a nemozno
porovnavat’ priamo vedl'a seba a spotrebitel je tak nliteny sa spoliehat’ na svoju viac ¢i menej dokonalu
pamat’, vytvara predpoklady na zamienanie si porovndvanych oznaceni z vizualneho hl'adiska.
Namietatel’ konstatoval, ze porovnavané oznacCenia su z vizualneho hl'adiska vo vysokej miere podobné.
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Co sa tyka fonetického hladiska, slovny prvok ,,M LINE® star$ich ochrannych znamok spotrebitelia
s najvacsou pravdepodobnost'ou precitaji po anglicky ako ,.,em lain* a slovny prvok zverejneného oznacenia
tiez ako ,,em lain“ alebo pri vel'mi podrobnom skimani ako ,,mini lain*.

Podl'a namietatel’a ide o vysoko podobné oznacenia aj z fonetického hladiska, ked’Ze rozdiel spociva len

v zneni opisnych prvkov bez rozliSovacej sposobilosti. Za predpokladu, ze spotrebitelia precitajii len
distinktivne prvky oznaceni, ktoré su zvyraznené aj grafikou, tak porovnavané oznacéenia budu z fonetického
hladiska zniet’ rovnako.

V suvislosti so sémantickym hl'adiskom namietatel’ uviedol, ze slovné prvky starSich ochrannych zndmok si
spotrebitelia vyloZia ako ,.em linka, em linia“ a rovnako buda vnimat’ aj dominantny a distinktivny slovny
prvok zverejneného oznaCenia. Podl'a namietatel’a s oh’adom na dominantné a diStinktivne prvky
porovnavanych ozna¢eni maji porovnavané oznacenia rovnaky vyznam.

Dalej sa namietatel’ venoval porovnaniu tovarov a sluzieb dotknutych oznac¢eni a uviedol, Ze z porovnania
tovarov v triedach 20 a 24 vyplyva, Ze ide o zhodné tovary, ktoré tvoria jednotnu tovarovi skupinu
a oslovuju rovnakych spotrebitel'ov.

Zverejnené oznacenie je prihlasované aj pre tovary v triedach 11, 21 a 27, pre ktoré nie su vobec starSie
ochranné znamky zapisané, ale tovary v nich uvadzané podl’a namietatel’a spadaju do jednotnej tovarovej
skupiny Sirenej a distribuovanej rovnakymi kanalmi a nachadzajicimi sa na rovnakych predajnych miestach
v obchodnych domoch s ndbytkom a bytovymi textiliami a doplnkami.

Dalej je zverejnené oznadenie prihlasované pre sluzby v triedach 35 a 37, pre ktoré nie st vobec starsie
ochranné znamky zapisané. Podl'a namietatel'a vzhI'adom na sortiment zapisanych tovarov mozno povazovat’
sluzby ako su ,,reklama a oprava nabytku, montaz nabytku* za sluzby suvisiace a neoddelitel'né spojené

s tovarmi zapisanymi pre starSie ochranné znamky.

Namietatel’ z porovnania tovarov a sluzieb vyvodil zaver, Ze ide 0 zhodné, podobné a slvisiace tovary
a sluzby, ktoré oslovuju rovnakych spotrebitel'ov.

Namietatel’ dodal, Ze star$ie ochranné znaimky maji priemernt rozliSovaciu sposobilost’ a z ich porovnania
vyplyva, ze st natol’ko podobné, Ze méze dochédzat’ k pravdepodobnosti ich zdmeny. Podl'a namietatel’a
spotrebitel’ sa méze domnievat’, ze v pripade zverejneného oznacenia ide len o d’alSie oznacenie znamkového
radu namietatel’a.

Namietatel’ na zdklade uvedenych skuto¢nosti navrhol, aby urad prihlasku zverejneného oznacenia zamietol
v celom rozsahu.

Listom Uradu z 11.2.2016 boli namietky odoslané prihlasovatel'ovi na vyjadrenie.

Prihlasovatel’ vo vyjadreni, ktoré bolo tradu dorucené 18.4.2016, zhrnul argumenty namietatel’a a uviedol, ze
porovnanie ozna¢eni ma byt zalozené na celkovom dojme, ktoré oznacenia vyvolavaju so zohl'adnenim ich
rozliSujucich a prevladajucich prvkov.

Dalej prihlasovatel’ uviedol, Ze zverejnené oznadenie je kombinované a on ma v tmysle si chranit’ slovny
prvok ,,Mini Line* a nie ,,M line*“. Uvedeny slovny prvok je podl'a prihlasovatel'a dominantnym

a distinktivnym prvkom zverejneného oznacenia a k vizualnej odliSnosti tohto slovného prvku napomaha aj
rozdielny sémanticky obsah.

Prihlasovatel’ v ramci postdenia vizualnej podobnosti dotknutych ozna¢eni upozornil nielen na odlisné
slovné prvky, ale aj ich grafické prvky a pouZité farby a uviedol, Ze dojmy zo zverejneného oznacenia st
z dévodu dominantného slovného prvku ,,Mini line* a rozdielnych grafickych prvkov a pouzitych farieb
celkom odlidné a neevokuji Ziadne nebezpe€enstvo zameny so star$§imi ochrannymi znamkami. Podla
prihlasovatela tak nebude dochadzat’ k vizualnej podobnosti medzi porovnavanymi oznaceniami.

Co sa tyka fonetického hladiska, medzi dotknutymi koliznymi oznageniami by podl'a prihlasovatel’a



existovala podobnost’ z tohto hl'adiska len za predpokladu, ak by zverejnené oznacenie neobsahovalo d’alSie
slovné prvky. Ked’ze zverejnené oznacenie obsahuje skupinu pismen ,,ini“ v dolnej ¢asti pismena ,,M*, doslo
k sémantickému posunu a existencii nového dominantného slovneho prvku ,,Mini line* s najvy3Sou
rozliSovacou spdsobilost'ou. Zverejnené oznacenie tak spotrebitelia precitaju po anglicky ako ,,mini lain‘

a star8iu ochrannt znamku ako ,,em lain®, resp. po slovensky ako ,,mini line* vs. ,,em line*.

Podra prihlasovatel'a z uvedenych dovodov nemozno hovorit’ o Ziadnej fonetickej podobnosti.

V suvislosti so sémantickym hl'adiskom prihlasovatel’ uviedol, Ze prvé slovo ,,Mini“ zverejneného oznacenia
znamena ,,mini, minimalny, maly, drobny**, ktoré v kombinacii s d’alsim slovom ,,line* zverejneného
oznaéenia znamena ,,mini linka“* alebo ,,mini linia*. Naopak pri starSich ochrannych zndmkach méa vyznam
len slovo ,,line* a v pripade pismena ,,M* nemozno hovorit’ o Ziadnom konkrétnom vyzname. Podl'a
prihlasovatel’a vo zverejnenom oznaceni dochadza k zdsadnému sémantickému posunu, resp. vneseniu

vyznamu do slovného spojenia ako takého.

Prihlasovatel’ dodal, Ze pojem ,.line* sa beZne pouZiva v oznaceniach a nachadza sa v mnohych ochrannych
znamkach.

Podl’a prihlasovatela z uvedenych dévodov nemozno hovorit’ ani o sémantickej podobnosti. Prihlasovatel
v tejto suvislosti poukazal aj na rozsudok NajvysSieho stdu Slovenskej republiky 5Szhuv/2/2011.

Co sa tyka podobnosti tovarov a sluzieb, prihlasovatel’ konstatoval, Ze zverejnené oznadenie je prihlasované
aj pre tovary a sluzby, pre ktoré nie su starSie ochranné znamky zapisané, ide konkrétne o tovary a sluzby

v triedach 11, 21, 27, 35 a 37. Pokial’ ide o tovary ,,nabytok* v triede 20, zverejnené oznacenie je
prihlasované aj pre tovary ,,ndbytok pre kuchyne*“.

Prihlasovatel’ poznamenal, Ze vyssi stupenn podobnosti tovarov Vv triedach 20 a 24 je kompenzovany nizsim,
resp. ziadnym stupfiom podobnosti medzi porovnavanymi oznaceniami.

Prihlasovatel’ konStatoval, Ze zverejnené oznacenie nie je zamenitelné so starSimi ochrannymi zndmkami a
sti¢asné pouzivanie tychto oznaceni, a to aj na rovnakych tovaroch (v triedach 20 a 24), neméze uvadzat’
spotrebitel'ov do omylu, ¢o sa tyka identity majitel'a predmetnych oznaceni. Prihlasovatel’ v tejto stvislosti
poukazal na rozhodnutie uradu POZ 3807-2001 11/101-2006 z 23.8.2006.

Prihlasovatel’ poziadal rad, aby namietky zamietol v celom rozsahu a zverejnené oznacenie zapisal do
registra ochrannych zndmok pre v3etky prihlasované tovary a sluzby.

Rozhodnutie uradu sa opiera o nasledovné skutocnosti a dovody:

Podla § 52 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. Urad
rozhoduje na zaklade odévodnenia podania a dokazov, ktoré boli u€astnikmi konania predlozené.

Podl’a § 7 pism. a) citovaného zakona sa oznacenie nezapise do registra na zaklade namietok podanych
podl'a § 30 majitel'om starSej ochrannej zndmky, ak z dovodu zhodnosti alebo podobnosti oznacenia so
starSou ochrannou znamkou a zhodnosti alebo podobnosti tovarov alebo sluzieb, na ktoré sa oznacenie
a starSia ochranna znamka vztahuju, existuje pravdepodobnost’ zdmeny na strane verejnosti; za
pravdepodobnost’ zameny sa povazuje aj pravdepodobnost’ asociacie so starSou ochrannou znamkou.

Podl’a § 4 citovaného zakona je na ucely tohto zakona starSou ochrannou znamkou

a) ochranna zndmka zapisana v registri ochrannych zndmok Gradu so skor§im pravom prednosti,

b) medzinarodna ochranna zndmka s vyznacenim Slovenskej republiky so skor§im pravom prednosti,

¢) ochranni znamka Spolocenstva (ochranna znamka EU) so skorim pravom prednosti alebo so skorim
pravom seniority,

d) oznadenie, ktoré je predmetom prihla§ky ochrannej znamky, ak bude zapisané ako ochranna znamka
uvedena v pismene a) alebo c).

V konani o namietkach bolo zistené, Ze prihlaSka kombinovanej ochrannej znamky ,,Mini line®, &islo spisu
POZ 5423-2015, proti ktorej namietky smeruji bola podana 4.8.2015 prihlasovatelom ASKO - NABYTOK,
spol. s r.0., Cesta na Senec 2B, 821 04 Bratislava, Slovenska republika a zverejnena vo Vestniku Gradu



3.11.2015 pre tovary a sluzby v triedach 11, 20, 21, 24, 27, 35 a 37 medzin&rodného triedenia tovarov a
sluzieb.

Dalej bolo zistené, Ze namietatel’ Beter Bed Holding N.V., Linie 27, NL-5405 AR Uden, Holandsko, je
majiteFom nasledovnych ochrannych znamok platnych na zemi Slovenskej republiky:

- slovnej ochrannej znamky Europskej tinie ,,M LINE* ¢. 010120211 (d’alej ,,prva starSia ochranna
znamka*), ktord je zapisana pre tovary v triedach 20 a 24 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb
s pravom prednosti od 13.7.2011,

- kombinovanej ochrannej znamky Eur6pskej unie ,,M LINE* ¢. 1100659 (d’alej ,,druha starSia ochranna
znamka“), ktora je zapisand pre tovary v triedach 20 a 24 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb
s pravom prednosti od 13.7.2011.

Z porovnania datumov prava prednosti zverejneného oznacenia a starSich ochrannych zndmok namietatel’a
vyplyva, Ze ochranné zndmky namietatel’a maju skorsie pravo prednosti ako zverejnené oznacenie, a teda su
vo vzt'ahu k zverejnenému oznaceniu star$imi ochrannymi znamkami.

Porovnanie tovarov a sluZieb
Zverejnené oznacenie je prihlasované pre nasledujuce tovary a sluzby:

trieda 11 —,, osvetlovacie pristroje a zariadenia®,

trieda 20 — ,,ndbytok; kuchyne,; kuchynské linky; [6zkoviny okrem postelnej bielizne, podusky; matrace;
vankuse; podhlavniky“,

trieda 21 — ,, keramické vyrobky pre domdcnost; potreby pre domdcnost; ndadoby na pouZitie v domacnosti
alebo v kuchyni; porcelanove, keramické, kameninové alebo sklenené umelecké predmety;
kuchynsky riad*,

trieda 24 — ,, tkaniny, sietovina, textilné materidly; textilie;, papierové postelné pokryvky,; obrusy (okrem
papierovych),; ochranné potahy na nabytok, postelna bielizen,; bytovy textil; textilné alebo
plastoveé zavesy; zdaclonovina; l6zkoviny (bielizen); postelné pokryvky a prikryvky**,

trieda 27 — ,,podlahové krytiny; rohozky; koberce; protiSmykové rohoZe; linoleum; textilné tapety*,

trieda 35 —,,reklama*‘,

trieda 37 —,,udrzba a opravy nabytku; montaz nabytku““.

Prva starSia ochranna znamka je zapisana pre tovary:

trieda 20 — ,,beds, bedsteads; bedbases; bedding (except linen); bedsteads of wood; mattresses, spring
mattress, box springs; spring mattresses; cushions; furniture, bedroom furniture* [postele,
postel'né ramy; spodné Casti posteli; postel'na bielizen (okrem 'anového platna); postel'né kostry
z dreva; matrace, pruzinové matrace, pruzinové postele; podusky; nabytok, spalnovy nabytok],

trieda 24 — ,,textiles and textile goods, not included in other classes; bed clothes; quilts; blankets, sheets;
ticks (mattress covers), mattress toppers* [textilie a textilné vyrobky, ktoré nie st zahrnuté v
inych triedach; postel'na bielizeni; paplony; prikryvky, plachty; matracoveé latky, ochrana na
matrace].

Druha starSia ochranna znamka je zapisana pre tovary:

trieda 20 —,,beds, bedsteads, bedbases, bedding (except linen); bedsteads (wood); mattresses, spring
matresses, box springs; pillows, furniture, bedroom furniture** [postele, poste'né ramy; spodné
Casti posteli; postel'na bielizen (okrem l'anového platna); postelné kostry z dreva; matrace,
pruZinové matrace, pruzinové postele; podusky, nabytok, spaliiovy nabytok],

trieda 24 — , textiles and textile goods, not included in other classes; bedding, bed linen; duvets; blankets,
sheets; ticks; mattress covers* [textilie a textilné vyrobky, ktoré nie su zahrnuté v inych
triedach; 16zkoviny, postel'na bielizen, paplony; deky; plachty; povlaky na vankuse; potahy na
matrace].

Pri posudzovani podobnosti tovarov a sluZieb prihlasovanych pre zverejnené oznacenie a zapisanych tovarov
pre starSie ochranné zndmky je potrebné zohl'adnit’ vSetky rozhodujtce okolnosti, ktorymi sa vyznacuje
vzt'ah medzi porovnavanymi tovarmi a sluzbami, predovsetkym ich povahu, uréenie, uéel pouzitia, ako aj



ich konkuren¢ny alebo komplementarny vzt'ah. Zaroven je vyznamné aj kritérium relevantného spotrebitela,
ktorému su takto oznagené tovary a sluzby uréené. Cislo triedy jednotlivych tovarov a sluZieb sliZi len na
potreby zatriedenia, pripadne vyjasnenia povahy tovarov a sluZieb, aviak nepredstavuje ddkaz o ich
podobnosti, resp. rozdielnosti.

Prihlasované tovary v triede 20 ,, nabytok; kuchyne,; kuchynské linky,; l6zkoviny okrem postelnej bielizne;
podusky; matrace; vankuse; podhlavniky** mozno hodnotit’ z pohl'adu spotrebitel'skej verejnosti ako zhodné
a/alebo podobné so zapisanymi tovarmi ,,postele, postelné ramy, spodné casti posteli; postelna bielizen
(okrem lanového pldtna); postelné kostry z dreva; matrace, pruzinové matrace, pruzinové postele; podusky,
nabytok, spalnovy nabytok' prvej a druhej starSej ochrannej zndmky v rovnakej triede 20. VSetky uvedené
tovary maju rovnaké distribu¢né kanaly, byvaju predavané na rovnakych predajnych miestach (v oddeleniach
s nabytkom ¢i v oddeleniach bytovych doplnkov) a sd uréené rovnakému okruhu spotrebitel'skej verejnosti
na rovnaky ucel.

Dalej je zverejnené oznacenie prihlasované v triede 24 pre tovary ,, tkaniny; sietovina; textilné materidly;
textilie; papierove postelné pokryvky, obrusy (okrem papierovych); ochranné potahy na nabytok; postelnd
bielizen, bytovy textil; textilné alebo plastove zavesy; zaclonovina, l6zkoviny (bielizen),; postelné pokryvky
a prikryvky*, ktoré taktieZ mozno aj bez podrobnej analyzy povazovat’ za zhodné a/alebo podobné so
zapisanymi tovarmi ,,textilie a textilné vyrobky, ktoré nie sii zahrnuté v inych triedach; postelna bielizen;,
paplény; prikryvky, plachty; matracoveé latky, ochrana na matrace* pre prvu starSiu ochrannd znamku

v rovnakej triede 24, ako aj so zapisanymi tovarmi ,,textilie a textilné vyrobky, ktoré nie st zahrnuté v inych
triedach; lozkoviny, postelna bielizen, paplony; deky,; plachty, poviaky na vankuse; potahy na matrace* pre
druh starSiu ochrann znamku v rovnakej triede 24. Z konkrétneho vy3Sie uvedeného znenia zoznamov
tovarov porovnavanych oznaceni vyplyva, ze porovnavané tovary su vo vacsine pripadov uvadzané
zhodnymi alebo synonymickymi nazvami, pripadne ide o vzajomne zastupitel'né alebo doplnkové tovary,
ktoré si spotrebitel’ z hl'adiska svojich potrieb méze zamenit, pretoZe ich obvykly povod je obycajne rovnaky
a tiez su pristupné rovnakému okruhu spotrebitel'skej verejnosti prostrednictvom spolocnych predajnych
miest.

Prihlasované sluzby v triede 37 ,,0drzba a opravy nabytku; montaz nabytku‘ mozno povazovat’ za podobné
aj ked’ v niZ8ej miere so zapisanymi tovarmi ,,postele, poste/né ramy, spodné casti posteli; postelné kostry z
dreva; pruZinové postele; ndbytok, spaliiovy ndbytok* pre prvl a druht starSiu ochranni znamku v triede 20,
pretoZe priamo sUvisia s uvedenymi zapisanymi tovarmi, a tak sa spotrebitel’ méze domnievat’, Ze
poché&dzaju z jedného alebo prepojeneho zdroja.

Nakoniec je zverejnené oznacenie prihlasované v triede 11 pre tovary ,, osvetlovacie pristroje a zariadenia®,
v triede 21 pre tovary ,,keramické vyrobky pre domdcnost; potreby pre domdcnost; nadoby na pouzitie

v domécnosti alebo v kuchyni; porcelanové, keramické, kameninové alebo sklenené umelecké predmety;
kuchynsky riad* a v triede 27 pre tovary ,,podlahové krytiny; rohozky; koberce; protiSmykové rohoze;
linoleum; textilné tapety*“. Pre uvedené tovary zverejneného oznaéenia neboli najdené Ziadne tovary prvej

a druhej starSej ochrannej znamky, ktoré by bolo mozné povazovat’ za podobné, a preto je potrebné
konstatovat’ nepodobnost’ tychto tovarov s tovarmi namietatel'a chranenymi star§imi ochrannymi znamkami.
Samotna skutocnost’, ktort tvrdil namietatel’, Ze mozu byt dostupné na jednom mieste nepostacuje, pretoze
ich obvykly povod, povaha a ucel su rozdielne, zaroven nie je medzi nimi komplementarny ani konkurenény
vztah.

Prihlasované sluzby v triede 35 ,,reklama‘ a pre starSie ochranné znamky v triedach 20 a 24 zapisané tovary
sa zreteI'ne liSia v ich poskytovatel'och ¢i vyrobcoch, povahe, ticele poskytnutia a pouzitia i distribu¢nych
kanaloch. Porovnavané sluzby a tovary nie st v konkurené¢nom vzt'ahu, a nie s ani komplementarne v tom
zmysle, ze jedny by boli nevyhnutné pre poskytovanie ¢i vyrobu tych druhych. Zaroven nie je
pravdepodobné, aby vyrobcovia uvedenych tovarov v triedach 20 a 24 poskytovali sluzby ,,reklama“ v
triede 35 tretim osobam. Z toho d6évodu sa prihlasované sluzby v triedach 35 nepodobaju tovarom zapisanym
v triedach 20 a 24 pre starSie ochranné znamky.

Porovnanie tovarov a sluzieb zverejneného oznacenia s tovarmi zapisanymi pre starSie ochranné znamky
mozno zhrnit’ do konstatovania, Ze vSetky prihlasované tovary v triedach 20 a 24 st zhodné a/alebo podobné
S0 zapisanymi tovarmi pre starSie ochranné znamky v rovnakych triedach 20 a 24. V3etky prihlasované
sluzby v triede 37 st podobné v niz8ej miere s tovarmi prvej a druhej starSej ochrannej znamky v triede 20.
Prihlasované sluzby v triede 35 a vSetky prihlasované tovary v triedach 11, 21 a 27 nie st zhodné ani



podobné so Ziadnymi zapisanymi tovarmi pre starSie ochranné znamky.

Vzhl'adom na blizkost’ oznaceni a skuto¢nost’, Ze zoznamy tovarov a sluzieb starSich ochrannych zndmok su
rovnaké, bude urad prednostne porovnavat’ zverejnené oznacenie s prvou starSou ochrannou znamkou.

Porovnanie oznaceni

Zverejnené oznacenie (POZ 5423-2015) Prva starSia ochranna znamka
(ochranna znamka Europskej tnie ¢. 010120211)

Mﬂlime M LINE

Pri posudzovani podobnosti oznaceni alebo ochrannych znamok sa musia hodnotit’ ich vizualne, fonetické
a sémantické podobnosti, pri¢om je nevyhnutné vychadzat’ z celkového dojmu, ktory oznacenia u bezného
spotrebitel'a mézu vyvolat, s oh'adom na dominantné a rozliSovacie prvky. Oznacenia alebo ochranné
zndmky sa vZdy porovnavaju v takej podobe, v akej su prihlasené, resp. zapisane.

Z vizualneho hPadiska ide 0 porovnanie oznaceni liSiacich sa svojim charakterom, ked’ze zverejnené
oznacenie je kombinované oznacenie vo farebnom vyhotoveni fialovej, ¢iernej, striebornej a bielej farby,
kym starSia ochranna znamka je slovna tvorena patpismenkovym slovnym prvkom ,,M LINE® napisanym
verzalami Standardného typu pisma vel’kej abecedy, pricom medzi pismenami,,M“ a ,,L* je medzera.
Zverejnené oznadenie je vyhotovené tak, Ze pozostava z osempismenkového slovného prvku ,,Mini line*,
ktory je graficky a farebne upraveny tak, Ze pdsobi dojmom, Ze pozostava z troch ¢asti ,,M*, ,,ini* a ,,line*.
Pismeno ,,M* je zo vSetkych pismen slovného prvku zverejneného oznadenia najvyraznejsie a je napisané
vel’kym tla¢enym pismom fialovej farby. V jeho spodnej ¢asti pokracuje d’alia skupina pismen ,,ini“, ktora
je napisana pismenami malej tlacenej abecedy v bielom vyhotoveni. Nakoniec pokracuje skupina pismen
,»line*, ktora je tiez napisana vyraznej$imi pismenami malej tlacenej abecedy v ¢iernom vyhotoveni, pricom
interpunkéne znamienko ,,bodka“ na pismene ,,i je fialovej farby. Cast’, line* je umiestnena

v striebornobielom podklade v tvare nepravidelného Stvoruholnika. Napriek uvedenej grafickej Uprave bude
spotrebitel’ vizualne vnimat’, ze oznacenie je tvorené spojenim ,,M line*, resp. ,,Mini line*. Slovné prvky
porovnavanych oznaceni sa teda zhoduju v piatich pismenach ,,M line* vs. ,,M LINE* a liSia sa v troch
nevyraznych pismendach ,,ini*, ktoré sa nachadzaju v spodnej ¢asti pismena ,,M* zverejneného oznacenia,

a ktoré v prvej starSej ochrannej znamke absentuji. Vzhl'adom na skutoénost’, ze vizualny vnem
porovnavanych oznaceni bude ovplyvneny su¢asnym posobenim vSetkych prvkov, ktoré ich tvoria, v pripade
zverejneného oznacenia aj jeho grafickou a farebnou tpravou, pri zvazeni vSetkych uvedenych skuto¢nosti,
s prihliadnutim na uvedené odlisnosti ako aj podobnosti, nie je mozné podobnost’ zverejneného oznacenia

a prvej starSej ochrannej znamky z vizualneho hl'adiska uplne odmietnut’, avsak mozno hovorit’ len

0 ¢iastocnej vizualnej podobnosti.

Z fonetického hladiska budu porovnavané oznacenia reprodukované prostrednictvom ich slovnych prvkov,
a tak mozno predpokladat’, ze slovny prvok zverejneného oznacenia spotrebitelia s najvac¢Sou
pravdepodobnost’ou, ako bolo uvedené pri vizualnom hladisku, bez problémov identifikuju a preéitaju po
anglicky ako ,,em lain®, pripadne ako ,,mi-ni lain“. Slovny prvok star$ej ochrannej znamky preéitaji ako
»em lain“. Z uvedeného vyplyva, Ze pri fonetickej reprodukcii slovnych prvkov porovnavanych oznaceni
pravdepodobne zazneju dve zhodné slabiky ,.em lain“ vs. ,,em lain“, a preto mozno konstatovat’, ze
porovnavané oznacenia si zhodné z fonetického hl'adiska, pripadne pdjde o porovnanie reprodukcie ,,mi-ni
lain“ vs. ,,em lain“, ked’ vzh'adom na odliSné Uvodné slabiky ,,mi-ni* vs. ,,em" a zhodnd koncovu slabiku
,»lain“ mozno hovorit’ len o ¢iasto¢nej fonetickej podobnosti.

Zo sémantického hl’adiska sa porovndvané oznacenia povazuju za podobné vtedy, ak st relevantnou
verejnostou vnimané ako oznacenia s rovnakym alebo podobnym vyznamom. Podstatné je, ¢i prvky tvoriace
porovnavané oznacenia maju konkrétny vyznam, ktory by pomohol spotrebitel'ovi pri orientacii na trhu

a identifikacii nimi oznaCovanych tovarov alebo sluzieb. Je potrebné uviest,, Ze aj ked slovné prvky
porovnavanych oznaceni pochadzaju z anglického jazyka, ide o slovné prvky, ktoré sd na trhu pouzivané

a slovenskému spotrebitelovi aj s nizSou uroviiou znalosti anglického jazyka vyznamovo zname. Slovny
prvok ,,Mini line* zverejneného oznacenia z vyznamového hl'adiska po preklade do slovenského jazyka



znamena ,,mini linka, mini linia, mini priamka** a slovny prvok ,,M LINE* prvej starSej ochrannej znamky

v preklade znamena ,,m linka, m linia, m priamka*‘. Ked’Ze v tomto pripade si budu relevantni spotrebitelia
porovnavané oznacenia v urcitej miere spajat’ s podobnym vyznamom, t. j. s linkou alebo liniou ¢i priamkou,
mozno ich povazovat’ za ¢iasto¢ne podobné zo sémantického hl'adiska. V pripade, Ze relevantni spotrebitelia
zo slovného prvku ,,Mini line* zverejneného oznacenia zaregistrujt len jeho najvyraznejsiu Cast’ ,,M line®,
tak zverejnené oznacenie ako aj starSia ochranna znamka budu skrze ich rovnaky slovny prvok ,,M line* vs.
,»M LINE* evokovat’ rovnaku vyznamovu suvislost’ s ,,m linkou, m liniou, mini priamkou*, a preto je
dovodné predmetné oznacenia v tomto pripade povazovat’ zo sémantického hl'adiska za zhodné.

Celkové zhodnotenie - pravdepodobnost’ zimeny

Pravdepodobnost'ou zameny je pravdepodobnost’, Ze sa spotrebitel’ska verejnost’ méze domnievat’, ze tovary
alebo sluzby oznacené posudzovanymi oznaceniami pochadzaju od jedného podnikatela alebo od
ekonomicky prepojenych podnikatel'ov, priCom pravdepodobnost’ zimeny je nutné posudzovat’ celkovo so
zohl'adnenim vsetkych okolnosti tykajtcich sa konkrétnej veci. Toto celkové postudenie predpoklada urcita
vzajomnu suvislost’ medzi zohl'adnenymi okolnostami a najmé medzi podobnostou porovnavanych oznaceni
a podobnost'ou oznacovanych tovarov a sluzieb. Pri posudzovani oznaceni je potrebné tiez vziat’ do tvahy
skuto¢nost’, Ze priemerny spotrebitel’ zvy¢ajne vnima oznacenia ako celky a neskima ich jednotlivé detaily a
navySe ma len zriedka moznost’ vykonat’ priame porovnanie oznaceni, ale musi sa spol'ahnut’ na ich
nedokonaly obraz, ktory oznacenia zanechali v jeho pamiti. Rovnako je potrebné tiez vziat’ do uvahy aj
kompenzaény princip, ktory hovori, Ze nizka miera podobnosti medzi oznacovanymi tovarmi alebo sluzbami
méze byt kompenzovana vysokou mierou podobnosti medzi porovnavanymi ozna¢eniami a haopak.

Na ucely celkového postidenia pravdepodobnosti zameny je potrebné vyhodnotit’ relevantnu spotrebitel'sku
verejnost’ s oh'adom na charakter koliznych tovarov a sluzieb, pricom sa ma priemerny spotrebitel’
povazovat’ za riadne informovaného a primerane pozorného a obozretného, avSak miera pozornosti
relevantného spotrebitel’a sa moze menit’ v zavislosti od kategorie predmetnych tovarov ¢i sluzieb.

Vzhl'adom na charakter posudzovanych tovarov a sluzieb ako relevantna verejnost’ prichadza do uvahy
Siroka verejnost’ ako aj odborna verejnost’ (vo vztahu k tovarom a sluzbam v triedach 11, 20, 35 a 37),
pri¢om pre obe skupiny je charakteristicka priemernd miera obozretnosti a pozornosti.

Pri komplexnom hodnoteni pravdepodobnosti zameny zverejneného oznacenia a prvej starSej ochrannej
znamky je potrebné uviest, ze kazdy prihlasovatel’ ma $iroké moznosti pri vol'be znamkového motivu a jeho
jednotlivych prvkov, ktoré by nemali evokovat’ pribuznost’ s oznaceniami, ktoré st uz zapisané ako ochranné
znamky. Pri porovnani zverejneného oznacenia a prvej starSej ochrannej znamky bola zistena urcita miera
vizudlnej podobnosti vyvolana rovnakym patpismenkovym slovnym prvkom ,,M line* vs. ,,M LINE®, resp.
vel'mi podobnym slovnym prvkom ,,Mini line* vs. ,,M LINE", ktory je v kombinovanom zverejnenom
oznaceni graficky a farebne rozdeleny na tri asti ,,M*, ,,ini* a ,,line®, z ktorych prva a posledna ¢ast’ su
najvyraznejsie. Dalej bola zistena foneticka zhoda vyvolana dvomi zhodnymi slabikami ,,em lain“ vs. ,,em
lain“, pripadne ¢iasto¢na foneticka podobnost’, a to len za predpokladu, Ze spotrebitel’ identifikuje aj skupinu
nevyraznych malych pismen ,,ini“ vo zverejnenom oznacéeni a pojde 0 porovnanie reprodukcie ,,mi-ni lain
vs. ,.,em lain“. Dalej mozno hovorit’ aj o sémantickej zhode sposobenej rovnakymi vyrazmi ,,M line* vs. ,M
LINE", o ktorych mozno predpokladat’, Ze ich bude spotrebitel spajat’s ,,m linkou, m liniou, m priamkou**.
Pripadne pdjde o ¢iasto¢ni sémanticki podobnost’ vyvolani len zhodnou koncovou ¢ast'ou ,,line* vs.
,,LINE* nachadzajucou sa v porovnavanych oznaceniach, a to tiez len za predpokladu, Ze spotrebitel’
identifikuje aj skupinu malych nevyraznych pismen ,,ini* vo zverejnenom oznaceni. Sucasne boli vSetky
prihlasované tovary v triedach 20 a 24 posudené ako zhodné a/alebo podobné so zapisanymi tovarmi pre
prva stariu ochrannd znamku v rovnakych triedach. Dalej boli vietky sluzby v triede 37 postdené ako
podobné v niZsej miere so zapisanymi tovarmi pre prvu starSiu ochrannt zndmku v triede 20, a preto mozno
konstatovat’ existenciu pravdepodobnosti ich zameny na strane relevantnej spotrebitel'skej verejnosti, a to aj
pri zohl'adneni priemerného stupiia pozornosti pri ich vybere. V pripade, Ze spotrebitel’ zo slovného prvku
,»Mini line* zverejneného oznadenia zaregistruje len jeho najvyraznejsiu ¢ast’ ,,M line®, tak tento zhodny
slovny prvok je sam spdsobily vyvolat’ u spotrebitel’a dojem, ze v pripade zverejneného oznacenia ide len

0 d’alsie oznacenie namietatel’a. Tiez v danom pripade je potrebné prihliadnut’ aj na uplatnenie
kompenzacného principu, ktory hovori, Ze niz$i stupeii podobnosti medzi porovnavanymi tovarmi a sluzbami
je mozné vyvazit vy$§im stupiiom podobnosti medzi porovnavanymi ozna¢eniami.

Vzhl'adom na kombinovany charakter druhej starSej ochrannej znamky a zhodnost’ jej zoznamu tovarov



a sluzieb so zoznamom tovarov a sluZzieb prvej starSej ochrannej znamky nie je nutné porovnavat’ zverejnené
oznacenie aj s druhou starSou ochrannou znamkou, pretoze by to nemalo vplyv na kone¢né rozhodnutie.
KedZe Girad na zaklade postidenia predmetnych ndmietok zistil, Ze v danom pripade sU vo vzt'ahu ku
vSetkym prihlasovanym tovarom a sluzbam zverejneného oznacenia v triedach 20, 24 a 37 medzinarodného
triedenia tovarov a sluZieb naplnené podmienky v zmysle § 7 pism. a) zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
zndmkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. bolo rozhodnuté tak, ako je uvedené vo vyrokovej ¢asti tohto
rozhodnutia.

Poucdenie o opravnom prostriedku:

Podl'a § 40 ods. 1 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v zneni zakona ¢. 125/2016 Z. z. mozZno
proti tomuto rozhodnutiu podat’ na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V¢as podany rozklad ma
odkladny G¢inok. Toto rozhodnutie mozno, po vycerpani riadnych opravnych prostriedkov, preskumat’
spravnym sudom na zaklade spravnej zaloby podanej podl'a § 177 a nasl. zakona ¢. 162/2015 Z. z. Spravny
sudny poriadok.
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