@ QRAD PRIEMYSELNEHO VLASTNICTVA SLOVENSKEJ REPUBLIKY
Svermova 43, 974 04 Banska Bystrica 4

Banska Bystrica 21. 4. 2016
POZ 1161-2015/Z-149-2016

ROZHODNUTIE

PrihlaSka ochrannej zndmky POZ 1161-2015 s nazvom Procesinvest z 29.5.2015 prihlasovatel'a
Procesinvest, a.s., Jana Masaryka 252/6, 120 00 Vinohrady - Praha 2, CZ (dalej ,,prihlasovatel™),

sa zamieta

podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢&. 506/2009 Z. z. o ochrannych znamkach v nadvaznosti na 8§ 5 ods. 1 pism. b/ a c/
citovaného zakona.

Odovodnenie:

Na z&klade prieskumu zépisnej spbsobilosti prihlaSky ochrannej znamky POZ 1161-2015 bolo
prihlasovatel'ovi s prislusnym odévodnenim z 21.10.2015 ozndmené, Ze prihlaska ochrannej znamky nespliia
podmienky na zapis ochrannej znamky do registra podl'a § 28 ods. 3 zakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych
znamkach (d’alej len ako ,,zakon o ochrannych znamkach®), pretoze podl'a § 5 ods. 1 pism. b/ a ¢/ zdkona

0 ochrannych zndmkach, za ochranni znAmku nemozno uznat’ ozna¢enie, ktoré nema rozlisovaciu
sposobilost’, a ktoré je tvorené vyluéne oznaceniami alebo udajmi, ktoré v obchodnom styku mézu sluzit

na urcenie druhu, kvality, mnozstva, ucelu, hodnoty, zemepisného povodu, pripadne ¢asu vyroby tovarov

¢i poskytnutia sluZieb, alebo inych vlastnosti tovarov alebo sluzieb.

Predmetom prihlasky ochrannej znamky je vylucne slovné oznacenie ,,ProcesInvest®, ktoré je prihlasené pre
sluzby v triedach 36 a 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb (d’alej aj ako ,,predmetné oznacenie*
alebo ,,prihlasované oznacenie®).

Spravou Uradu priemyselného vlastnictva SR (d’alej ,,irad*) z 21.10.2015 bolo prihlasovatel'ovi
oznamené, ze predmetné oznacenie je oznacenim bez rozliSovacej sposobilosti, pretoze sa jedna v stvislosti
s prihlasovanymi sluzbami v triede 36, ktoré mozno vo vSeobecnosti charakterizovat’ ako ,.financné sluzby,
sluzby v oblasti financovania stdnych alebo obdobnych konani*‘, 0 oznacéenie opisné. Prihlasované
oznacenie ako celok poskytuje potencialnym zakaznikom len jednoduchd a priamu informaciu o tcele,
zamerani a charaktere prihlasovanych sluZieb, t.j. Ze pod takymto ozna¢enim buda pontikané sluzby v oblasti
financovania stdnych konani. Zostavajulce sluzby v triede 45 (konzultacna cinnost' v oblasti pravnych
sporov) mozno pritom posudit’ ako sluzby komplementarne a bezprostredne stvisiace so sluzbami v oblasti
financovania stidnych konani. Priemerny spotrebitel’ preto nebude predmetné oznacenie vo svojej
komplexnosti vnimat’ ako oznacenie pdvodu prihlasovanych sluzieb, ale len ako oznacenie opisujuce ich
zameranie, ucel a charakter. Uvedené vyplyva z vyznamu slov tvoriacich predmetné oznacenie, kde vyraz
»proces oznacuje okrem in¢ho ,,sudne konanie, spor vedeny pred sudom* (In.: Slovnik cudzich slov
/akademicky/, Slovenské pedagogické nakladatel'stvo Mladé leta, Bratislava) a anglicky vyraz ,,invest*
mozno prelozit’ do slovenského jazyka ako ,,investovat™ (In.: anglicko-slovensky slovnik PC Translator
2010.21), t.j. vkladat, viozit (obycajne peniaze) do nejakého podniku, aktiv, pozic¢at niekomu nieco v jeho
prospech s nadejou na buduci zisk (In.: Slovnik cudzich slov /akademicky/, Slovenské pedagogické
nakladatel'stvo Mladé leta, Bratislava).
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Na vysledok prieskumu zapisnej sposobilosti reagoval prihlasevatel’ listom doru¢enym tGradu dia
28.12.2015, v ktorom vyslovil nestihlasné stanovisko so zavermi tiradu. Prihlasovatel v liste uviedol,

Ze prihlasované oznacenie, tvorené slovnym spojenim ,,ProcesInvest”, je jedine¢né a originalne

s dostato¢nou rozliSovacou sposobilostou, ktoré samo o sebe ni¢ neoznacuje, aj ked’ moze navodzovat’ istu
predstavu. Podla prihlasovatel’a spojenim substantiv tvoriacich predmetné oznacenie v nie beZznom
gramatickom tvare vzniklo jedine¢né oznacéenie. Slovny prvok ,,Invest* v prihlasovanom oznadeni je

z gramatického hl'adiska len ¢ast'ou vyrazov investicie, investovat’, investi¢ng, investor, atd’., ktoré sice samo
o sebe navodzuje domnienku urcitej ¢innosti, avsak v predmetnom pripade je v uvedenom tvare bez
vyznamu. Podl'a prihlasovatel’a ide o obdobny pripad ako v slovnom spojeni ,, Telekom*. Prihlasovatel’
uviedol, ze je majitel'om slovnej ochrannej znamky ¢islo zapisu 253556 ,,ProcesInvest platnej na tizemi
Ceskej republiky s datumom zapisu 28.4.2003 (doklad — képia vypisu z registra ochrannych znamok Uradu
priemyselného viastnictva Ceskej republiky, pre ochrannt znamku ,,ProcesInvest s ¢islom zapisu 253556,
mayitelom Ktorej je spolocnost prihlasovatela). Podotkol, Ze pouZiva tato ochranni zndmku v obchodnom
styku v rdmci EU a na Gizemi Slovenskej republiky, ako aj vo vztahu k izemiu Slovenskej republiky,

a to v ramci internetovych prezentacii, obchodnej koreSpondencie, Gradnej komunikacie a na vsetkych
firemnych podkladoch.

Urad opitovne preskiimal oznaenie ,,ProcesInvest” z hl'adiska splnenia zapisnych podmienok v zmysle

8 5 ods. 1 zékona o ochrannych znamkach, a to s prihliadnutim na vyjadrenie prihlasovatel'a a nim
predlozené doklady, a zistil, Ze predmetné oznacenie aj nad’alej nespliia podmienky na zépis podla § 5 ods. 1
pism. b/ a ¢/ zékona o ochrannych znamkach. Urad oddvodiiuje toto svoje tvrdenie nasledovne.

VSeobecny zaujem vyjadreny v 8 5 ods. 1 pism. b/ zdkona o ochrannych zndmkach sleduje potrebu na jednej
strane neobmedzit’ neprimerane dostupnost’ oznacenia, ktorého zapis sa ziada, ostatnym hospodarskym
subjektom, ktoré pontikaji vyrobky alebo sluzby porovnatel'né s tymi, ktorych zapis sa Ziada, ako aj na
druhej strane zarucit’ spotrebitel'ovi alebo konecnému pouzivatel'ovi identifikaciu pdvodu vyrobkov a sluzieb
uvedenych v prihlaSke ochrannej znamky, ¢o mu umozni bez pripadnej zameny rozliSovat’ tieto vyrobky

a sluzby od tych, ktoré maja iny pdvod. Takato zaruka tvori totiz zakladnu funkciu ochrannej znamky.
Pokial ide o verejny zaujem zakotveny v 8 5 ods. 1 pism. ¢/ zakona o ochrannych znamkach, tento poZaduje,
aby oznacenia alebo opisné udaje vlastnosti vyrobkov alebo sluzieb, ktorych zapis sa ziada, mohli byt’ volne
pouzivané vSetkymi. Toto ustanovenie teda brani tomu, aby takéto oznacenia alebo idaje boli vyhradené
jedinému subjektu z dévodu ich zapisu ako ochrannej znamky.

Aby teda prihlasované oznadenie spifialo podmienky zapisnej sposobilosti podla § 5 ods. 1 pism. b/ zakona
o ochrannych znamkach, je nevyhnutné, aby bolo sposobilé odlisit’ tovary alebo sluzby jednej osoby

od tovarov alebo sluZieb inej osoby. Pritom je potrebné, aby svojou formou a obsahom bolo do takej miery
originalne, Ze jeho osobité znaky maju schopnost’ individualizovat’ tovary a sluzby, ktoré maju byt nim
oznacované. Danost’ rozliSovacej spdsobilosti je teda podmienend najmé originalitou oznacenia v miere
umoziujucej individualizaciu vyrobkov alebo sluzieb konkrétnej osoby Sirenych, resp. poskytovanych pod
tymto oznacenim — ide o tzv. triadu vizieb (oznacenie — tovary alebo sluzby — prihlasovatel’). S ohl'adom
na uvedené skutocnosti mozno konstatovat’, Ze oznacenie ma rozliSovaciu sposobilost’ pre konkrétne tovary
alebo sluzby, ak spotrebitel je alebo bude podl'a neho schopny odlisit’ tovary alebo sluzby pochadzajice

z ur¢itého obchodného zdroja (tovary alebo sluzby jednej osoby od tovarov alebo sluZieb inej osoby).
Rozlisovacia spdsobilost’ v§ak v zasade chyba napr. oznaCeniam opisnym, t.j. ozna¢eniam, ktoré len priamo
opisuju alebo zobrazuju prihlasované tovary alebo sluzby podl'a § 5 ods. 1 pism. ¢/ zakona o ochrannych
znamkach.

V tomto konkrétnom pripade je prihlasené vyluéne slovné oznacenie bez d’alSich grafickych prvkov tvorené
vyrazom ,,Procesinvest” v beznom pisme malej tlacenej abecedy, okrem pismen ,,P* a ,,I*, ktoré st
vyobrazené ako vel'ké. Velkym pismenom ,,I“ je vyraz ,,Procesinvest™ opticky rozdeleny na ¢asti ,,Proces*
a ,Invest”, v dosledku ¢oho mozno tento vyraz chapat’ ako spojenie slov ,,proces s vyznamom ,,stdne
konanie, spor vedeny pred sudom* (In.: Slovnik cudzich slov /akademicky/, Slovenské pedagogické
nakladatel'stvo Mladé leta, Bratislava) a ,,invest™, ¢o je anglicky ekvivalent slovenského vyrazu
minvestovat* (In.: anglicko-slovensky slovnik PC Translator 2010.21), t.j. vkladat, vioZit financné
prostriedky, cas, energiu, namahu a pod. do niecoho, do niekoho (In.: Slovnik si¢asného slovenského
jazyka. H — L., Veda, vydavatel'stvo SAV, Bratislava, 2011).

Prihlasené oznacenie sa ma ako ochranna znamka zapisat’ pre sluzby, ktoré mozno hromadne oznacit’ ako
financné sluzby, sluzby v oblasti financovania stdnych alebo obdobnych konani v triede 36 medzinarodného
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triedenia tovarov a sluzieb. Urad zastiva nazor, e vo vztahu k uvedenym sluzbam prihlasené ozna¢enie ako
celok poskytuje len jednoduchu a priamu informaciu o ich charaktere, zamerani a ucele, pretoZe, ako bolo
uvedené, len informuje o tom, Ze pod predmetnym oznacenim buda poskytované sluzby v oblasti
financovania siidnych konani. Co sa tyka ostatnych prihlasenych sluzieb ,, konzultacnad cinnost' v oblasti
pravnych sporov‘‘ v triede 45 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb je mozné vyslovit’ dovodny
predpoklad, Ze tieto sluzby budd vnimané ako Uzko sUvisiace so sluzbami v oblasti financovania sudnych
konani. Uvedené vyplyva z toho, Ze sucast'ou takychto ¢innosti je aj ziskavanie alebo podavanie roznych
informacii v oblasti pravnych sporov. Zaroveti je potrebné uviest’, Ze prihlasené ozna¢enie okrem uvedeného
spojenia slovnych prvkov nedisponuje Ziadnou grafickou Gpravou, resp. d’al§im slovnym alebo obrazovym
prvkom, ktory by dokazal odviest’ pozornost’ spotrebitel'a od opisného vyznamu spominanych slovnych
prvkov. Vzhl'adom na uvedené je zrejmé, ze prihlasené oznacenie ako celok vo vzt'ahu k narokovanym
sluzbam bude priemerny spotrebitel’ vnimat’ ako opisné oznacenie bez rozliSovacej sposobilosti.

V suvislosti s argumentaciou prihlasovatel’a, Ze spojenim substantiv tvoriacich predmetné oznacenie v nie
beznom gramatickom tvare vzniklo jedine¢né oznacenie s dostato¢nou rozliSovacou spdsobilostou,

ktoré samo 0 sebe ni¢ neoznacduje, trad povazuje za potrebné poznamenat’, Ze vo v§eobecnosti plati,

Ze obyc¢ajna kombinacia prvkov, z ktorych kazdy je opisny vo vztahu k vlastnostiam tovarov alebo sluzieb,
pre ktoré je oznaGenie prihlasené, zostava tiez opisnou vo vzt'ahu k tymto vlastnostiam. Urad zastdva nazor,
Ze prihlasené slovné oznacenie ,,ProcesInvest* bude priemerny spotrebitel’ vnimat’ spdsobom, ktory vyplyva
z vyznamu jeho jednotlivych slovnych prvkov. Nemozno konstatovat’, Zze v predmetnom pripade ide

0 kombinéaciu uvedenych slovnych prvkov neobvyklej povahy, ktora by navodzovala dojem odlisny od
dojmu, ktory vytvara obycajny vyznam slov, z ktorych je oznaéenie zloZené, a to aj napriek skuto¢nosti,

Ze obsahuje okrem slovenského slova ,,Proces* aj anglické slovo ,,Invest”. V tejto spojitosti Urad uvadza,

Ze slovo ,invest” nie je mozné povazovat’ za nezname slovo aj vzhl'adom na skutoénost’, Ze anglicky vyraz
»invest” je obdobou v slovenéine pouZivaného vyrazu ,,investovat™, s rovnakym vyznamom. NemoZzno preto
pochybovat’ o tom, Ze relevantna spotrebitel'ska verejnost’ bude rozumiet’ tomuto vyrazu a bude si ho spajat’
S vyznamom ,,investovat, investovanie, atd’.*

Existenciu prekazok braniacich zépisu oznacenia ako ochrannej znamky, ktoré si uvedené v § 5 ods. 1

pism. b) az d) z&kona 0 ochrannych znamkach, mozno prekonat’ preukazanim nadobudnutia rozliSovacej
spdsobilosti vo vztahu k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je oznacenie prihlasené (§ 5 ods. 2 zakona

0 ochrannych znamkach). RozliSovaciu sposobilost’ méze oznacenie nadobudnut’ len intenzivnym

a dlhodobym pouzivanim, vd’aka ktorému relevantna verejnost’ identifikuje tovary a sluzby oznacenia ako
tovary a sluzby pochadzajtce od konkrétnej osoby a oznacenie nebude povazovat’ za vSeobecne pouzivané.
Uniest’ dokazné bremeno, t. j. oznacit’ a predlozit’ potrebné dokazy a uvedenymi dokazmi svoje tvrdenia
preukazat’, musi v zmysle 8 52 ods. 1 a 3 zadkona 0 ochrannych znamkach prihlasovatel’. Pri posudzovani, ¢i
prihlasovatel’ prostrednictvom predlozenych dokladov preukazal nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti
oznaCenia v zmysle uvedeného zdkonného ustanovenia, vychadza Grad z okolnosti konkrétneho pripadu a do
Gvahy berie viaceré relevantné faktory — predovsetkym charakter oznacenia, intenzitu, ¢as, zemepisné
rozSirenie, dobu jeho pouzivania, podiel, v akom je oznacenie zastipené na trhu, vySku investicii
vynalozenych na jeho propagéciu a pod. Nadobudnutie rozliSovacej sposobilosti pritom posudzuje vo vztahu
k osobe prihlasovatel’a, pred diiom podania prihlasky ochrannej znamky a s ohl'adom na uzemny princip.
Okrem toho je nutné zistit,, ¢i sa pouzivanie ozna¢enia vzt'ahuje k tym tovarom a sluzbam, pre ktoré je
prihlasene.

Prihlasovatel’ nedolozil Ziadne doklady, ktoré by preukazovali, Ze prihlasované oznacenie nadobudlo
rozliSovaciu sposobilost’ pre prihlasované sluzby vo vztahu k osobe prihlasovatel’a, pred diiom podania
prihlaky ochrannej zndmky a na tizemi Slovenskej republiky. Vyjadrenia prihlasovatel’a o tom,

Ze prihlasované oznagenie pouziva v obchodnom styku v ramci EU a na Gzemi Slovenskej republiky, ako aj
vo vzt'ahu k uzemiu Slovenskej republiky, a to v rdmci internetovych prezentacii, obchodnej koreSpondencie,
Uradnej komunikécie a na vsetkych firemnych podkladoch, bez doloZenia konkrétnych dokladov
preukazujucich tieto tvrdenia, Girad povazuje za nedostatoéné na preukazanie rozliSovacej sposobilosti.
PredloZeny vypis z registra ochrannych znamok Uradu priemyselného vlastnictva Ceskej republiky nie je
ddkazom o pouzivani predmetného oznacenia na prihlasovanych sluzbach na tzemi Slovenskej republiky,
a teda nijako nepreukazuje nadobudnutie rozliSovacej spdsobilosti predmetného oznacenia vo vzt'ahu

k prihlasovanym sluzbam v zmysle § 5 ods. 2 zdkona o ochrannych znamkach.

Vzhl'adom na uvedené skuto¢nosti Urad aj nad’alej zastava nazor, Zze oznacenie ,,ProcesInvest™ vo vzt'ahu
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k sluzbadm prihlasovanym v triedach 36 a 42 medzinarodného triedenia tovarov a sluzieb, bez d’alsieho
rozliSujuceho prvku ako celok nie je spdsobilé na zapis do registra ochrannych znamok podla § 5 ods. 1
pism. b/ a ¢/ zakona o ochrannych znamkach.

Poudenie o opravnom prostriedku:

Podla § 40 ods. 1 zéakona ¢. 506/2009 Z. z. o ochrannych zndmkach mozZno proti tomuto rozhodnutiu podat’
na urade rozklad v lehote 30 dni od jeho doru¢enia. V¢as podany rozklad ma odkladny uc¢inok. Rozklad sa
podava v dvoch vyhotoveniach. Toto rozhodnutie je preskimatelné sidom podla § 247 Ob¢ianskeho
sudneho poriadku po vycCerpani riadnych opravnych prostriedkov.

Ing. Zdena Hajnalova
riaditel’ka
odboru znamok a dizajnov

Dorudit’:

Ing. Vladimir Bruncak

Ul. Martina Hattalu 2050/22
02601 Dolny Kubin
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